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Fimmtudaginn 25. névember 1999.
Nr. 235/1999.  Eypér Steinarsson
(Steingrimur Pormédsson hrl.)
gegn
Vatryggingafélagi Islands hf.
(Hdkon Arnason hrl.)

Vatrygging. Kaupleiga.

E t6k bilkrana a kaupleigu hja G. Sagoi i samningi um leiguna ad G
veeri eigandi kranans allan samningstimann. A0 beioni G gaf vdtrygg-
ingafélagio V it vatryggingarskirteini fyrir huftryggingu d krananum
med vatryggingarfjarhedinni 8.500.000 krénur. Kraninn eydilagoist
nokkrum vikum eftir ad kaupleigusamningurinn var gerour. Greiddi V
vatryggingarfjarhedina til G. E stefndi V og krafdist pess ad fd
greiddar beetur fyrir kranann d grundvelli markadsveros hans, sem E
taldi vera 13.007.385 krénur. [ vdtryggingarbeioni G, sem V sampykkti,
var tekio fram ad G veeri rétthafi bota, ef til tjions kemi. Var pvi talio
var ad G hefoi verid vdtryggour i skilningi laga um vatryggingarsamn-
inga og hiiftryggingin einungis til hagsbota G, sbr. 54. gr. laganna. Pd
potti ekki sannad ad E hefoi sjalfur keypt huftryggingu a bilkrananum
hja V. Samkvemt pvi péotti E ekki hafa synt fram d ad hann etti kréfu
til huftryggingarbota vir hendi V. Var félagio syknad.

Doémur Hzestaréttar.

Mal petta deema hestaréttardomararnir Gardar Gislason, Arnljétur
Bjormsson og Gudrin Erlendsdottir.

Afr}’/jandi skaut malinu upphaflega til Hastaréttar 19. april 1999, en
pad var fellt nidur 4. juni med visan til 157. gr. laga um medferd einka-
mala nr. 91/1991. Ny éfryjunarstefna var gefin ut 14. jini med visan
til 4. mgr. 153. gr. laganna. Krefst afryjandi pess ad stefndi verdi
demdur til ad greida sér 13.007.385 kronur med drattarvoxtum sam-
kvemt III. kafla vaxtalaga nr. 25/1987 frd 17. névember 1997 til
greidsludags, ad fradregnum 8.384.700 krénum, sem stefndi greiddi
28. januar 1998. Pa krefst afryjandi malskostnadar i héradi og fyrir
Heastarétti.

Stefndi krefst adallega stadfestingar héradsdéms og madlskostnadar
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fyrir Heestarétti, en til vara, ad krofur dfryjanda verdi lakkadar og
malskostnadur felldur nidur.

L

Med samningi 4. september 1997 ték afryjandi bilkrana 4 kaupleigu
hja Glitni hf. Kom skyrt fram { samningnum ad Glitnir hf. veri eig-
andi bilkranans og eignarréttur félagsins ad leiguhlutnum héldist 4
samningstimanum, en honum skyldi ljika 1. oktéber 2004. T 12. gr.
samningsins sagOi ad hid leigda skyldi allan samningstimann vera
vatryggt { samraemi vid krofur Glitnis hf. og ad leigutaki skyldi greida
10gjold af peim vatryggingum. Par sag®i einnig ad leigutaka vaeri heim-
ilt ad taka frekari vétryggingar vegna hins leigda. A forsidu samnings-
ins var ritad ,,dbyrgdar og kaskotrygging* i reit, sem merktur var: ,, Teg-
undir trygginga®. Er éumdeilt ad hér hafi verid 4tt vid ad skylda
afryjanda eftir samningnum nadi badi til 16gmeltrar dbyrgdartrygg-
ingar og hiftryggingar bilkranans.

Sama dag og kaupleigusamningurinn var gerdur sendi Glitnir hf.
stefnda { simbréfi beidni um dbyrgdar- og kaskétryggingu vegna bil-
kranans. I beidninni var tekid fram, ad 4fryjandi veeri vatryggingartaki,
ad verdmeti tekis vari 8.500.000 kronur og loks ad Glitnir hf. veeri
eigandi hins leigda og vaeri pvi ,.rétthafi béta®, ef tjon yrdi. Gaf stefndi
i framhaldi af pvi at vatryggingarskirteini med vatryggingarfjarhadinni
8.500.000 krénum fyrir timabilid fra 8. september 1997 til 1. september
1998. Afrit af skirteininu ber med sér ad afryjandi var vétryggingar-
taki. Ekki er deilt um ad stefndi krafdi afryjanda um i8gjold af vatrygg-
ingum pessum med pvi ad senda honum girésedla. Ekki liggja fyrir
gbgn um hvort 10gjoldin hafi verid greidd eda hver pad gerdi.

Afryjandi for i september 4 skrifstofu stefnda og keypti par svo-
nefnda frjdlsa A4byrgdartryggingu vegna rekstrar bilkranans fyrir
vdtryggingartimabilid frd 4. september 1997 til 1. september 1998.
Hann kvedst einnig hafa bedid um ,,al-kaskétryggingu® fyrir bilkran-
ann og heldur pvi fram ad samningur hafi stofnast um hana med sér
og stefnda. Starfsmenn stefnda, sem komu fyrir dém, baru ad afryjandi
hafi komid 4 skrifstofuna um pessar mundir og keypt dbyrgdartrygg-
inguna, en peir konnudust ekki vid ad onnur hiftrygging hefdi verid
tekin vegna bilkranans en su, sem adur getur, og gilda skyldi fyrir
vatryggingartimabilid fra 8. september 1997 til 1. september 1998.
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Afryjandi hefur ekki sannad med vidhlitandi gdgnum ad rétt sé stad-
hafing hans um ad stefndi hafi tekid ad sér hiftryggingu med 6dru efni
en fyrr greinir.

[ héradsdémi er pvi Iyst ad bilkraninn skemmdist svo 19. névember
1997 ad hann var metinn onytur. Greiddi stefndi Glitni hf. 28. jandar
1998 beatur fyrir algert tjon med vatryggingarfjarhadinni 8.500.000
kronum, ad fradreginni eigin dhaettu vatryggds 115.300 krénum, eda
8.384.700 kronur.

1L

I 1. mgr. 54. gr. laga nr. 20/1954 um vitryggingarsamninga er svo-
hljédandi meginregla um rétt vatryggds til béta, pegar vatryggingarat-
burd hefur borid ad hondum: ,,.Sé hlutur vatryggdur og eigi greint,
hverjum sud trygging skuli til hagsbota, pd telst vatryggingin vera
hverjum peim til hagsbéta, er bida mundi tjon vid pad, ad hluturinn
skemmdist eda feri forgdérdum, vegna pess ad hann @tti hlutinn eda
vedrétt { honum eda Onnur 6bein eignarréttindi, eda vegna pess, ad
hann beri dhattuna af pvi, ad hluturinn faerist.”

I vétryggingarbeidni Glitnis hf. 4. september 1997 var eins og fyrr
segir berum ordum tekid fram ad félagid veri rétthafi bota, ef til tjons
kaemi. Er [jést ad med ordinu rétthafi er att vid vatryggdan { merkingu
3. mgr. 2. gr. laga nr. 20/1954. Ekki er annad komid fram en ad stefndi
hafi sampykkt vatryggingarbeidnina athugasemdalaust. Verdur pvi ad
leggja til grundvallar ad med hiftryggingarsamningnum hafi verid
kvedid sérstaklega 4 um ad vatryggingin veri einungis til hagsbota
Glitni hf.

Samkvaemt framansogdu hefur dfryjandi ekki synt fram 4 ad hann
eigi krofu 4 haftryggingarbdtum ur hendi stefnda vegna vatryggingar-
atburdarins 19. névember 1997. Parf pa ekki ad taka afstodu til ann-
arra roksemda, sem hann stydur domkrofu sina vid. Verdur hérads-
démur pvi stadfestur um annad en malskostnad.

Afr}’fjandi greidi stefnda malskostnad i héradi og fyrir Hastarétti,
sem dkvedst i einu lagi eins og i domsordi greinir.
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Démsord:
Héradsdémur skal vera draskadur um annad en malskostnad.
Afr}’/jandi, Eypor Steinarsson, greidi stefnda, Vatryggingafé-
lagi Islands hf., samtals 450.000 krénur i mélskostnad i héradi og
fyrir Haestarétti.

Doémur Héradsdoms Reykjavikur 19. jandar 1999.

1. Mal petta var h6fdad med framlagningu skjala { démi 5. febriar 1998 og
démtekid 11. p.m.

Stefnandi er Eypor Steinarsson, kt. 110165-5529, Godaborgum 3, Reykjavik.

Stefndi er Vitryggingafélag Islands hf., kt. 690689-2009, Armiila 3, Reykja-
vik.

Stefnandi krefst pess, ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda
13.007.385 krénur dsamt drattarvoxtum fra 17. névember 1997 til greidsludags.
Allt ad fradregnum 8.384.700 krénum, sem voru greiddar 28. jandar 1998, en
st lekkun krofunnar var sett fram vid adalmedferd malsins 11. p.m.

Stefndi krefst adallega syknu af 6llum kréfum stefnanda og malskostnadar
ur hendi hans, en til vara ad krofur stefnanda verdi storlega laekkadar og mals-
kostnadur felldur nidur.

2. Me0 kaupleigusamningi, dagsettum 4. september 1997, seldi Glitnir hf.
stefnanda 4 kaupleigu bilkranann RS-709 af gerdinni Coles, drgerd 1982. Samn-
ingsverd nam 8.500.000 krénum og samningstimi var til 31. oktéber 2004.
Samningurinn var 4 grundvelli almennra samningsskilmdla samkvamt kjorleid
2. Samkvemt 1. grein samningsins skyldi eignarrétturinn ad hinu leigda hald-
ast hjd Glitni hf., en flytjast til leigutaka vid lok samningstima, og pa skyldi,
samkvemt 17. grein, leigutaki eignast hid leigda med afsali, enda hefdi hann ad
fullu efnt skuldbindingar sinar samkvemt samningnum. [ 11. grein segir, ad
leigutaki beri abyrgd 4 og skuli bata Glitni hf. allt pad tjon, sem verda kunni &
hinu leigda, medan pad er { vorslum hans eda medan hann beri ad 60ru leyti
dheettuna af pvi. Vatryggingarfé, sem kunni ad fast vegna tjons 4 hinu leigda,
skuli renna til Glitnis hf. og leekki pd krafa félagsins 4 hendur leigutaka sem pvi
nemur. Um vatryggingar og skadabdtadbyrgd segir i 12. grein: ,,Hid leigda skal
vera vatryggt i samremi vid kréfur Glitnis hf. 4 medan samningur pessi varir.
Leigutaki greidir i0gjold af vatryggingum pessum og eru pau ekki innifalin {
greidslu samkvamt 2. grein samningsins. Leigutaka er heimilt ad taka sjalfur
frekari vdtryggingar vegna hins leigda ef slikt skerdir ekki hagsmuni Glitnis hf.
A medan samningur pessi er { gildi ber leigutaki 4byrgd 4 pvi tjéni sem hid
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leigda kann ad valda med beinum eda ébeinum heetti. Verdi Glitni hf. gert ad
greida beetur fyrir slikt tjon getur félagid endurkrafid leigutaka um pa fjarhed.”
Samkvaemt okutekjaskrd var Glitnir hf. skradur eigandi bilkranans frd 8. sept-
ember 1997.

Med simbréfi til stefnda hinn 4. september 1997 bad Glitnir hf. um 16gbodna
abyrgdartryggingu og kaskotryggingu fyrir bilkranann RS-709. Var bilkraninn
verdsettur { tryggingarbeidninni 4 8.500.000 krénur. I beidninni er stefnandi til-
greindur sem tryggingartaki og visad er til pess ad um kaupleigusamning sé ad
reda. P4 segir: ,,Glitnir hf. er eigandi hins leigda par til samningurinn fellur dr
gildi og er pvi rétthafi béta ef til tjons kemur. Oheimilt er ad fella trygginguna
tr gildi 4n samrads vid Glitni hf.* T samrzemi vid beidni Glitnis hf. var bilkran-
inn tekin { hdftryggingu (alkaskotryggingu) fyrir 8.500.000 krénur og var trygg-
ingartimabilid akvedid 8. september 1997 til 1. september 1998. Samkvemt
stadfestingu stefnda frd 26. september 1997 tryggdi stefnandi bilkranann frjalsri
abyrgdartryggingu fyrir timabilid 4. september 1997 til 1. september 1998.

[ stefnu segir, ad stefnandi hafi snemma i september 1997 farid i skrifstofur
hins stefnda félags og gengid frd tryggingu fyrir bilkranann. Hann hafi tekid
hefdbundna dbyrgdartryggingu og einnig alkaskotryggingu. Einnig hafi hann
bedid um rekstrarstodvunartryggingu, en verid sagt, ad hann hefdi ekki p4 tekju-
reynslu ad hegt veri ad veita honum slika tryggingu. P4 hafi stefnandi tekid
svokallada ,.kroktryggingu™ eda dbyrgdartryggingu fyrir pvi, sem kynni ad
skemmast vid hifingar bilkranans. Stefnandi hafi skyrt starfsmanni stefnda frd
pvi, ad bilkraninn veri ekki undir 11.500.000 krénum ad verdmeti og ad hann
vildi tryggja verdmeti hans eda raunvirdi. Petta hafi verid dkvordunardstzda
stefnanda fyrir pvi ad taka hja hinu stefnda félagi alkaskoétryggingu fyrir bil-
kranann.

Hinn 19. névember 1997 var stefnandi ad vinna med bilkranann ad hifingu
drattarbats upp i skip i Porlakshofn, pegar kraninn féll nidur { skipid. Var hann
metinn onytur af stefnda og Vinnueftirliti rikisins. Stefnandi sneri sér til stefnda
vardandi botadkvordun um uppgjor tjénsins. Hann hélt pvi fram, ad sér veri
ekki unnt ad f4 jafngédan krana kominn til landsins fyrir minna en um 12 millj-
onir kréna og veri pad pvi vatryggingarverd kranans. Stefnanda var tjad, ad
Glitnir hf. veri rétthafi huftryggingarbéta fyrir bilkranann og yrdi verdmeti
hans beatt { samremi vid vatryggingarsamning Glitnis hf. og stefnda, eda med
8.500.000 krénum. I bréfi stefnda frd 29. desember 1997 til stefnanda segir, ad
hugleidingar hans um ad vatryggingarverdid hafi ekki verid dkvedid fyrirfram
séu skiljanlegar { 1jési skilmala alkaské par sem segi i 15. grein, ad vatrygging-
arfjarhed sé ekki tilgreind { vatryggingarskirteini. Skilmdlar alkasko taki fyrst
og fremst mid af einkabifreidum par sem verdmeti s€ mjog breytilegt. Pegar
um sé ad reda atvinnuteki, svo sem kranabila, vorubila og fleira, sé verdmati
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akvedid fyrirfram og pvi eigi 15. grein skilmala ekki ad ollu leyti vid, par sem
vétryggingarupphadin hafi verid dkvedin fyrirfram. [ bréfi stefnda, dagsettu 31.
desember 1997, til Igmanns stefnanda segir, ad pegar um sé ad reda kaupleigu-
teeki, sé pad ner undantekningarlaus regla, ad kaupleigufyrirtekid annist sjalft
milligdbngu um tryggingartoku. Vatrygging sé gefin ut 4 nafni kaupleiguhafa, en
kaupleigufyrirtekid sé jafnframt rétthafi og beetur jafnan greiddar kaupleigufyr-
irteeki ef tjon verdi. P4 er visad til pess, ad fram komi { gognum félagsins ad
vatryggingin hafi komist 4 fyrir milligéngu Glitnis hf.

Glitni hf. voru pann 28. januar 1998 greiddar 100% betur vegna tjons 4
umreddum bilkrana, eda 8.384.700 kronur, ad fradregnum 115.300 krénum
vegna sjalfsahzattu.

3. Malsdastewdur stefnanda og lagardk.

Stefnandi hafi sem tryggingartaki og samningsadili hins stefnda félags samid
vid félagid um ad bilkraninn RS-709 veri tryggdur alkaskotryggingu i samremi
vi® almenna skilmala félagsins nimer 12 fyrir hiftryggingu okutekja. Visad er
til efnis 15. greinar: ,,Vatryggingarupphad er ekki tilgreind { vatryggingarskir-
teininu en vdtryggingarverdmeti okutekisins er st upphad sem samberilegt
okutzeki ad tegund, aldri og gedum kostadi & almennum markadi 4 tjonsdegi
midad vid stadgreidslu.”

Glitnir hf. hafi ekki haft neitt umbod til pess frd stefnanda ad gera trygging-
arsamning vid hid stefnda félag. Slikur samningur geti pvi engan veginn haft
gildi milli stefnanda og stefnda. Stefnandi byggir a pvi, ad ekki fari milli mdla,
ad hann sé tryggingartaki peirrar tryggingar sem mdl petta sniist um, pé ad
Glitnir hf. sé dkvedinn rétthafi bétanna ad 8.500.000 krénum. Pa hafi Glitnir hf.
ekki haft heimild til ad semja um dkvedid pak 4 vatryggingarupphad trygging-
arinnar, enda brjoti dkvedin vétryggingarfjairh®d { bdaga vid ofangreinda
vdtryggingarskilmala.

Stefnandi stydur fjarhad démkrofu sinnar vid pad, ad sér hafi ekki verid unnt
ad fi sambearilegan bilkrana fyrir legra verd en sem nemur krofu sinni. Ordugt
hafi verid ad finna nakvemt markadsverd bilkranans RS-709. Pess vegna hafi
verid farin sd leid ad fa upplysingar fra fimm innflytjendum likra bilkrana um
verd peirra kominna hingad til lands. Fjarhed démkrofunnar, 13.007.385
kronur, er fundin med pvi ad taka medaltal at verdupplysingum fyrirtekjanna,
en Ollu naer markadsverdi eda endurdflunarverdi umradds bilkrana verdi ekki
komist.

Stefnandi stydur domkrofu sina einnig vid pad, ad bersynilega sé 6sanngjarnt
og andstett godri vidskiptavenju af hdlfu stefnda ad bera fyrir sig samningstil-
bod Glitnis hf. fra 4. september 1997. I pvi efni verdi ad lita til efnis sliks samn-
ings, stodu samningsadila og sidan pau atvik, sem urdu til pess ad bilkraninn
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eyOilagdist. Stefnandi byggir 4 pvi, ad pad sé bersynilega désanngjarnt ad beta
honum ekki raunvirdi bilkranans og ad hann hafi matt treysta pvi ad alkasko-
tryggingin veri pess efnis. Stefnandi bendir 4, ad med 8.500.000 krénum verdi
raunvirdi bilkranans engan veginn batt. Brjoti pad einnig { baga vid géda viod-
skiptavenju og heidarleika { vidskiptum, med hlidsjon af atvikum o6llum, ad bera
slikan samning fyrir sig. Stefnandi byggir 4 pvi, ad ekki geti stadist ad Glitnir
hf., sem vatryggdur, geti verid einradur um efni tryggingarsamningsins, og hati
borid ad kynna samningsgerdina fyrir stefnanda pannig ad hin 68ladist gildi
gagnvart honum. Stefndi hafi sonnunarbyrdi fyrir pvi, ad sd samningur, sem
hann byggi afstoou sina 4, sé 1 gildi milli adila malsins, svo og hvers edlis samn-
ingurinn sé og hvada tryggingarskilmalar liggi honum til grundvallar.

Stefnandi stydur krofu sina vid 2. gr. laga nr. 20/1954 um viétryggingarsamn-
inga, sbr. og 5. gr. og 24. gr. somu laga. Pa visar stefnandi til grunnreglna samn-
ingaréttarins og til laga nr. 7/1936; sérstaklega er visad til 36. gr. peirra laga,
a-, b- og c-lidar, sbr. 16g nr. 14/1995. Stefnandi skirskotar til peirrar sonnunar-
byrdi, sem 1620 sé 4 atvinnurekanda samkvamt 2. mgr., a-lidar, 36. gr. og einnig
til 1. mgr., b-1idar, 36. greinar.

4. Mdalsdastedur stefnda og lagarok.

Syknukrafa stefnda er reist & pvi, ad rangt sé og 6sannad ad stefnandi hafi
gert samning vid stefnda um huftryggingu fyrir bilkranann RS-709. Hann eigi
pvi engan rétt til hiftryggingarbota tr hendi stefnda & grundvelli sliks samnings,
svo sem hann krefst.

Enginn hja stefnda hefur tekid vid beidni fra stefnanda um hiftryggingu fyrir
RS-709, eins og stefnandi stadhzfir, hvad pa ad slik beidni hafi verid sampykkt
og gengid fra tryggingu. Hefur stefnandi engar sonnur fert fram til studnings
fullyrdingum sinum, pratt fyrir éskir um skyringar.

bd er rangt, sem stefnandi heldur fram, ad Glitnir hf. hafi ekki haft heimild
til ad semja um verdmeti hins huftryggda eda skort umbod frd stefnanda til ad
gera tryggingarsamning vid stefnda. Purfti Glitnir hf. ad 16gum og samkvamt
kaupleigusamningi ekkert umbod fra stefnanda til ad hiftryggja bilkranann og
verdsetja hid tryggda. Var Glitnir hf. eigandi bilkranans en ekki stefnandi sem
adeins hafdi kranann a leigu med rétti til ad fa hann keyptan vid lok leigutim-
ans eda arid 2004. Hafdi Glitnir hf. pvi allar heimildir til ad tryggja kranann dn
umbods eda leyfis fra stefnanda. Er samningur Glitnis hf. og stefnda um huf-
tryggingu bilkranans gildur og bindandi ad 16gum, p.m.t. umsamid vatrygging-
arverd 8.500.000 krénur. A 15. grein alkaské-skilmalanna ekki vid hér, par sem
um verd hins vatryggda var samid fyrirfram.

Enn er rangt, sem stefnandi heldur fram, ad pad s€ bersynilega 6sanngjarnt
gagnvart honum og andstett gédri vidskiptavenju, ad stefndi beri fyrir sig
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»samningstilbod Glitnis hf. fra 4. september 1997 og beti ekki stefnanda raun-
virdi bilkranans RS-709. Fyrir pad fyrsta étti stefnandi, eins og adur segir, ekki
bilkranann eda pd hagsmuni { bilkrananum, sem huftryggdir voru i samremi vid
samningstilbod Glitnis hf. Var par og skyrt tekid fram, ad Glitnir hf. veri rétt-
hafi bétanna, kemi til tjons. Var stefnandi adeins leigutaki kranans a tjénsdegi.
Atti stefnandi pvi engan rétt 4 hiftryggingarb6tum, sbr. og 54. gr. vsl. nr.
20/1954. T 6dru lagi er 6sannad, ad vitryggingarupphadin, 8.500.000 krénur,
hafi ekki svarad raunvirdi bilkranans. Sanna upplysingar um verd a bilkréonum
fra fyrirtzkjum, sem tilgreind eru af halfu stefnanda, ekki hvert hafi verid mark-
adsverd eda raunvirdi RS-709 4 tjonsdegi. Er par ekki um sams konar teki ad
reda, kaupkjor litt tilgreind og 6upplyst hvort verd sé med eda dn virdisauka-
skatts. Hins vegar er vidurkennt af stefnanda, ad bilkraninn RS-709 hafi kostad
8.500.000 krénur vid komu til landsins.

AJ framangreindu virtu @tti ad vera ljost, ad stefnandi hefur hvorki laga- eda
samningsgrundvoll fyrir krofum sinum.

Yroi af einhverjum dstedum talid, ad stefnandi etti rétt til hiftryggingarbdta
fyrir RS-709, takmarkast sd bétaréttur vid sannad tjon stefnanda vid ad RS-709
for forgordum, vegna pess ad stefnandi atti pa eignarrétt { kranabilnum eda ved-
rétt eda bar dhattuna af pvi ad RS-7009 ferist, sbr. 1. mgr. 54. gr. vsl. nr. 20/1954.
Hefur stefnandi ekki synt fram 4, ad nokkud af pessu sé til stadar. P4 geetu baetur
til stefnanda aldrei numid meiru en sonnudu markadsverdi RS-709 4 tjonsdegi
ad frddregnum hinum umsoémdu bétum til Glitnis hf. ad fjarhed 8.500.000
krénur. A Glitnir hf. lika, hvad sem 63ru 1idur, sjalfstadan rétt til hiftrygging-
arbéta & grundvelli 54. gr. vsl. nr. 20/1954, par sem Glitnir hf. tti eignarréttinn
ad RS-709, en stefnandi var adeins leigutaki samkvemt kaupleigusamningi
Glitnis hf. og stefnanda. Namu hagsmunir Glitnis hf. { RS-709 vitryggingarfjar-
hadinni, 8.500.000 krénum. Upphafstima drattarvaxta er métmelt frd fyrri tima
en domsuppsogudegi og krafist er malskostnadar ur hendi stefnanda 4 grund-
velli c-lidar 131. gr. eml. hver sem trslit mals verda.

5. Adilar éfludu matsgerda undir rekstri mdlsins.

Hinn 14. mai 1998 var domkvaddur dvilhallur, sérfr6dur matsmadur, Valgard
Zophaniasson bifvélavirkjameistari, til ad meta raunvirdi bilkranans RS-709
pann 19. névember 1997 og markadsverd sams konar bilkrana pann dag. I 6dag-
settri matsgjord segir, ad samberilegir kranar muni ekki vera til s6lu hér 4 landi
og hafi pvi verid skodadir erlendir solulistar og verdvidomidun samkvamt listum.
Verd d samberilegum krana muni vera um 80.000 sterlingspund. A9 vidbattum
flutningskostnadi til landsins og adflutningsgjoldum er nidurstodufjarhaed mats-
ins 11.661.000 krénur.

Stefndi 6skadi yfirmats, og 4 ddmpingi 1. oktéber 1998 voru J6n Haukur Sig-
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urdsson framkvemdastjori og Teitur Gustafsson vidskiptafradingur démkvaddir
til starfans. Samkvemt yfirmatsgjord, dagsettri 30. névember 1998, mdtu beir
verd 4 sambarilegum krana um 80.000 sterlingspund. AS vidbattum flutnings-
kostnadi og adflutningsgjoldum nemur nidurstodufjarhed matsins 11.569.000
krénum.

Stefndi samdi um huftryggingu bilkranans, sem um r&dir { mdlinu, 4 grund-
velli tryggingarbeidni eiganda hans, Glitnis hf., 4. september 1997. Hefur
stefndi greitt Glitni hf. fullar betur vegna altjéns kranans. Glitnir hf. var
vatryggingartaki og vatryggdur { skilningi 2. gr. laga nr. 20/1954 um vatrygg-
ingarsamninga, en med pvi ad stefnandi var tilgreindur sem vdtryggingartaki
krafdi stefndi hann um idgjaldagreidslur, sem hann 4tti ad standa straum af sam-
kvaemt kaupleigusamningi Glitnis hf. og stefnanda. Gegn neitun stefnda hefur
stefnandi ekki synt fram &, ad réttarsamband hafi stofnast milli peirra um hdf-
tryggingu bilkranans.

Samkvamt pessu er nidurstada domsins su, ad sykna beri stefnda af krofum
stefnanda. Eftir pessum trslitum ber ad dema stefnanda til ad greida stefnda
malskostnad, sem er dkvedinn 400.000 kronur.

Mal petta deemir Sigurdur Hallur Stefdnsson héradsdémari.

Démsord:
Stefndi, Vatryggingafélag Islands hf., er syknadur af kréfum stefnanda,
Eyp6rs Steinarssonar.
Stefnandi greidi stefnda 400.000 krénur i malskostnad.




