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Fimmtudaginn 2. desember 1999.
Nr. 211/1999.  Magnis R. Jonsson
(Othar Orn Petersen hrl.)
gegn
islenska rikinu
(Einar Karl Hallvardsson hrl.)

Fangelsi. Skadabetur. Sératkveedi.

Med domi héradsdoms 24. névember 1995 var M, stjornarformadur og
framkvemdastjori hlutafélagsins G, demdur til pess ad seeta tveggja
dra fangelsi fyrir brot gegn 2. mgr. 126. gr. tollalaga nr. 55/1987, en
Sfullnustu 21 mdnadar af fangelsisvistinni frestad skilordsbundio i tvo
ar. Taldi déomurinn sannad ad M hefoi med fulltingi erlends seljanda
SJramvisad vio tollayfirvold reikningum, sem adeins syndu hluta pess
veros sem G hafoi raunverulega greitt fyrir sendingar af frystum for-
steiktum kartéflum og skotid pannig undan adflutningsgjoldum. M
dkvao ad una pessum domi og tok iit hinn oskilordsbundna hluta refs-
ingarinnar. Med domi Hestaréttar 19. desember 1996 var felldur iir
gildi urskurour rikistollanefndar um endurdkvéroun a adflutnings-
gjoldum vegna innflutnings hlutafélagsins S d frystum forsteiktum kart-
Oflum, par sem talid var ad dlagning gjaldsins hefdi verid élogmet. I
framhaldi af pessum domi Heestaréttar oskadi M endurupptéku mdls
sins og visadi til pess, ad med déminum hefdi verid demd 6logmeet
dlagning sams konar jofnunargjalds og hann hefdi medal annars verid
sakfelldur fyrir ad koma G undan ad greida. Fallist var d beidni M um
endurupptéku mdlsins og var M syknadur med domi Hestaréttar 12.
mars 1998, par sem talid var ad eins og rikissakséknari hefdi gert
malio ur gardi vio dfryjun pess, legju engan veginn fyrir viohlitandi
sonnur fyrir sék M, en rikissaksoknari hafdi adeins ad éverulegu leyti
lagt fram pau gogn fyrir Heestarétti sem héradsdomur taldi sanna sok
dkeeroa. M héfdadi mal gegn I il greioslu miskabota samkvemt XXI.
kafla laga nr. 19/1991 um medferd opinberra mdla og byggdi krofu
sina a pvi, ad hann hefdi saklaus hlotid refsidém og verid ldtinn seta
ologmeetri frelsisskerdingu, sem rot sina ctti ad rekja til loglausra
reglugerda landbtinadarrdadherra. Talid var, ad otvireett veeri, ad jofn-
unargjaldio, sem Heestiréttur hafdi demt ologmett, hefdi vegio lang-
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pyngst og mestu mdli skipt vio refsiakvéroun héradsdoms. Pegar litio
var til gagna malsins og tveggja doma Hestaréttar, sem fjolludu um
undanskot a sama gjaldi, potti mega etla, ad M hefdi eingongu hlotio
sekt ef demt hefdi verid a grundvelli allra gagna malsins [ Hestarétti
12. mars 1998. AD pessu virtu potti M hafa ofyrirsynju ordid ad pola
refsivist pa, er hann var demdur til med domi héradsdoms. Voru M pvi
dawmdar miskabetur samkvemt 177. gr. laga nr. 19/1991, en hdattsemi
hans varoandi adflutningsgjold og skyrslugerd til yfirvalds voru virt til
lwkkunar botanna.

Domur Haestaréttar.

Ml petta dema heastaréttardémararnir Gardar Gislason, Haraldur
Henrysson, Hjortur Torfason, Hrafn Bragason og Markus Sigurbjorns-
son.

Afryjandi skaut malinu til Heestaréttar 27. mai 1999 og krefst pess
a0 stefnda verdi demt til ad greida sér 30.000.000 krénur med drétt-
arvoxtum samkveaemt III. kafla vaxtalaga nr. 25/1987 fra 1. september
1998 til greidsludags, auk malskostnadar i héradi og fyrir Hastarétti.

Stefndi krefst adallega stadfestingar héradsdéms og malskostnadar
fyrir Haestarétti, en til vara verulegrar leekkunar & krofum afryjanda og
verdi malskostnadur 4 badum domstigum pa felldur nidur.

L

Afryjandi mdls pessa var med dkeeru rikissakséknara 22. dgist 1995
saksottur fyrir tollalagabrot vid innflutning 4 frystum forsteiktum kart-
oflum hingad til lands fra pvi { dgast 1988 til juni 1992 { nafni hluta-
félags, sem hann var stjérnarformadur og framkvaemdastjori fyrir. Var
honum gefid ad sok ad hafa svikid undan adflutningsgjold af 92 voru-
sendingum, samtals 46.176.441 krénu. Hafi hann { pessu skyni fram-
visad vid tollyfirvold reikningum, sem syndu adeins hluta af pvi, sem
var { raun greitt fyrir umredda voru, en med fulltingi erlends seljanda
peirra hafi pad, sem vantadi upp a rétta tilgreiningu voruverds, verid
feert yfir 4 reikninga fyrir annan varning, pappadskjur, sem baru mun
leegri adflutningsgjold og félagid keypti af sama seljanda.

I démi Héradsdéms Reykjavikur 24. névember 1995 er greint fra
gbgnum, sem 16gd voru par fram af hdlfu dkeruvalds, en pau liggja
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fyrir i mali pessu. Var sumra peirra aflad 1 Hollandi fra adila peim, sem
afryjandi atti vidskipti vid, en medal peirra eru bréf, sem féru milli
afryjanda og umradds adila. Koma par fram greinilegar visbendingar
um ad pappaoskjum hafi verid @tlad pad hlutverk { sendingum til fyr-
irtekis afryjanda, sem haldid var fram { dkeerunni. Voru svor afryjanda
fyrir démi vardandi gogn pessi ekki truverdug.

[ fyrrmefndum démi héradsdéms er pvi lyst ad verd 4 umraeddum
kartoflum samkvaemt reikningum peim, sem dfryjandi framvisadi {
agust 1988, hafi lekkad um 50% frd pvi sem verid hafoi 4 reikningi {
jini sama 4r. A sama tima hafi adflutningsgjold 4 peim haekkad mjog
mikid. P4 hafi einnig hafist innflutningur afryjanda 4 pappadskjum.
Taldi domurinn sannad med hlidsjon af atvikum, framl6gdum gdgnum
og otriverdugum framburdi dfryjanda, ad raunverulegt verd 4 kartofl-
unum hafi verid eins og { dkaru var lyst og hafi dfryjandi med adstod
hins erlenda seljanda fert pad sem 4 vantadi 4 annan varning. Var
dkeerdi talinn sannur ad sok um brot gegn 2. mgr. 126. gr. tollalaga nr.
55/1987. Atferli hans var talid hafa nad til 75 sendinga og hafi adflutn-
ingsgjold, sem skotid var undan, numid samtals 33.065.089 krénum.
Var dfryjandi demdur { tveggja dra fangelsi, en fullnustu 21 ménadar
af fangelsisvistinni var frestad skilordsbundid { tvo ar. Akvad 4fryjandi
ad una domi pessum og tok hann tut hinn éskilordsbundna hluta refs-
ingarinnar, 91 dag, 29. april til 28. juli 1996.

IL.

A drinu 1986 var fyrst lagt 4 sérstakt jofnunargjald af innfluttum
kartoflum og vorum unnum udr peim med stod { 16gum nr. 46/1985 um
framleidslu, verdlagningu og s6lu 4 bivorum, sbr. 16g nr. 25/1986. Var
gjald af hinum unnu kartoflum dkvedid 40% 1 reglugerd nr. 289/1986.
Ny reglugerd var sett um pessi efni 1 mai 1987, nr. 223/1987, en gjald
af umreddum vorum hélst ébreytt. Med breytingu 4 peirri reglugerd,
sem landbunadarradherra gerdi hinn 26. febrdar 1988 med reglugerd
nr. 109/1988, var gjald af vorum pessum dkvedid 190%. Hélst gjaldid
pannig par til pad var leekkad { juni 1989 1 120%.

Med démi Hestaréttar 19. desember 1996 i mdli protabiis S. Osk-
arssonar & Co. hf. gegn islenska rikinu var felldur dr gildi drskurdur
rikistollanefndar 28. jantar 1994 um endurdkvordun 4 adtlutnings-
gjoldum vegna innflutnings pess félags & frystum forsteiktum kart-
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Oflum 4 timabilinu frd febrdar 1988 til sama manadar 1992. Var nidur-
stada réttarins reist 4 pvi, ad dlagning sérstaks jofnunargjalds af pessum
voruflokki, eins og pvi var breytt med reglugerd nr. 109/1988, fengi
ekki ,,samrymst peim takmorkunum, sem heimild raSherra voru settar,
og peim kvodum um madlefnalegan grundvéll skattheimtu og stjorn-
syslu, sem gata vard*.

1.

Afr}’/jandi Oskadi pess vid Haestarétt 10. juli 1997 ad framangreint
madl hans, sem demt hafdi verid { Héradsdomi Reykjavikur 24. név-
ember 1995, yrdi endurupptekid. Var { beidninni visad til pess, ad med
démi réttarins 19. desember 1996 hefdi verid demd 6logmet dlagning
sams konar jofnunargjalds og hann hefdi medal annars verid sakfelldur
fyrir ad koma hlutafélagi, sem hann var i forsvari fyrir, undan ad
greida. Hastiréttur féllst 4 beidni pessa hinn 20. oktéber 1997. Var mal-
inu { framhaldi af pvi 4fryjad til réttarins samkvemt dkvedum 188. gr.
laga nr. 19/1991 um medferd opinberra mala.

Heestiréttur kvad upp dém { mdlinu 12. mars 1998. Kemur par fram
a0 af halfu dkeruvalds hafi malinu vid afryjun ekki verid markadur far-
vegur ad pvi er tok til tilgangs hennar. Var dfryjanda pvi talid heimilt
ad koma ad peirri médlsvorn ad ekki hefdi verid sannad { malinu ad hann
hefdi brotid gegn 2. mgr. 126. gr. tollalaga med peim hetti, sem haldid
hafi verid fram { dkaru. Fyrir Hestarétt hafi adeins ad dverulegu leyti
verid 16g0 pau gogn, sem héradsdomur taldi sanna sok dkerda. Segir
i dominum ad eins og rikissaksoknari hafi gert malid dar gardi, liggi
pannig engan veginn fyrir vidhlitandi sonnur fyrir sok dkerda. Var
hann pvi syknadur af krofum dkeeruvaldsins.

Sama dag og pessi domur Hastaréttar var kvedinn upp var par demt
i tveimur 60rum malum, sem hofdu verid endurupptekin af somu
astedum og madl afryjanda, en pad eru mdl nr. 462/1994 og nr
253/1997. Fyrrnefnda maélid vardadi adflutningsgjold af nokkrum
sendingum, sem attu ad nema 11.458.587 krénum, en af peim hafdi
gjoldum, sem namu 7.995.593 krénum, verid skotid undan. Af fyrr-
nefndu fjarhadinni atti jofnunargjald ad nema 7.378.752 krénum. Mal
petta hafdi verid demt i Haestarétti 23. febrdar 1995 og var dkerdi par
demdur til ad szta 12 mdnada fangelsi, en par af var fullnustu 11 mén-
ada fangelsisvistar frestad skilordsbundid { tvo ar. Auk pess var hann
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demdur til ad greida 100.000 krénur { sekt. Vid endurupptoku malsins
lagu fyrir Heestarétti 6l gdgn pess. Var dkaerdi syknadur af broti gegn
2. mgr. 126. gr. tollalaga eda fyrir tilraun til sliks brots, sbr. 1. mgr.
125. gr. laganna, vegna rangra upplysinga, sem hann veitti { adflutn-
ingsskyrslum, ad pvi leyti sem par hoféu dhrif 4 dlagningu jofnunar-
gjalds vid innflutning 4 umreddum vérum. Hins vegar var hann sak-
felldur fyrir brot gegn 126. gr. tollalaga vegna undanskots 4 tolli og
virdisaukaskatti, samtals 2.846.835 kronum. Var akaerdi i malinu
demdur i sekt og taldist hann pegar hafa tekid (it pd refsingu.

[ mali nr. 253/1997 var um ad reda undanskot 4 adflutningsgjoldum
ad fjarhed samtals 13.407.542 krénur. Par af mun jofnunargjald hafa
numid um 9.500.000 kréonum. Med démi Héradsdéms Reykjavikur 29.
desember 1994 haf8i akardi { pvi mali verid demdur til ad s@ta fang-
elsi 1 15 manudi, skilordsbundid { tvd 4r, svo og til ad greida 400.000
krénur 1 sekt. I endurupptokumalinu deemdi Heestiréttur 4 sama veg og
i mali nr. 462/1994 og syknadi af dkeru, ad pvi er tok til jofnunar-
gjalds, en sakfelldi fyrir undanskot 4 tolli og virdisaukaskatti, samtals
3.705.091 krénu. Var dkaerdi nd eingdngu demdur til ad greida sekt,
en su refsing hafoi pegar verid tekin dt.

Iv.

Mal petta er bétamdl, sem leysa ber ur eftir dkvedum XXI. kafla
laga nr. 19/1991, eins og pau voru er mal petta var h6tdad og afryjandi
byggir 4. Fyrir liggur ad med domi Heastaréttar 12. mars 1998 var
afryjandi syknadur af akeru peirri, er hann haf6i adur hlotid dém fyrir
og leiddi til refsivistar hans. Byggir hann kréfur sinar 4 pvi, ad hann
hafi saklaus hlotid refsidom og verid latinn seta 6logmetri frelsis-
skerdingu, sem eigi rot sina ad rekja til I6glausra reglugerda landbiin-
adarradherra. Eigi hann pvi rétt til skadabdta dr hendi stefnda sam-
kvemt 177. gr. laga nr. 19/1991.

Samkvamt framangreindu dkvadi & madur, sem hefur saklaus hlotid
refsidom og polad refsingu, rétt til béta fyrir fjartjon og miska. Laekka
ma po batur eftir sok hans 4 pvi ad hann hafi verid ranglega demdur.
Akvadi petta ber ad tillka med hlidsjon af skilyrdum pagildandi b-lidar
1. mgr. 175. gr. laganna, sbr. upphafsord peirrar greinar.

[ mali pessu hafa sem adur segir verid 15gd fram pau gogn, sem lagu
fyrir vid upphaflega medferd mals dkeruvaldsins gegn dfryjanda { Hér-
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adsdoémi Reykjavikur, par 4 medal gogn pau, sem ekki voru 16gd fram
i Heestarétti eftir endurupptoku og afryjun pess.

Ekki liggur fyrir { mdlinu skyr sundurlidun adflutningsgjalda peirra,
sem dfryjandi var sakfelldur fyrir ad skjota undan med adurgreindum
démi Héradsdéms Reykjavikur. Otvirett er hins vegar ad jofnunar-
gjald, sem Hestiréttur demdi 6logmett hinn 19. desember 1996, vé
par langbyngst og hefur mestu skipt vid refsidkvordun. Pegar litid er
til ofangreindra gagna, sbr. kafla [ hér ad framan, og déma Hestaréttar
12. mars 1998 {1 malum nr. 462/1994 og nr. 253/1997, sem adur var
greint frd, pykir mega ®tla ad afryjandi hefdi eingongu hlotid sekt ef
demt hefdi verid 4 grundvelli allra gagna malsins. A3 pessu virtu hefur
afryjandi ofyrirsynju ordid ad pola refsivist pd, er hann var demdur til
med fyrrgreindum démi. A hann pvi samkvemt 177. gr. laga nr.
19/1991 rétt til boéta dr hendi stefnda.

Botakrafa dfryjanda hefur ekki verid rokstudd pannig ad hann hafi
or0id fyrir fjartjoni, heldur eingdngu miska. Vid dkvordun béta ber ad
lita til pess ad frelsisskerding { 91 dag hefur 6hjadkvaemilega leitt til
verulegrar roskunar 4 hogum dfryjanda og verid til pess fallin ad valda
honum dlitshnekki, svo sem hann heldur fram. Virda ber hins vegar til
lekkunar samkvemt lokadkvaedi 177. gr. laga nr. 19/1991 fyrrgreinda
hattsemi hans vardandi adflutningsgjold og skyrslugerd til yfirvalds {
pvi sambandi. AS 6llu pessu virtu pykja betur til afryjanda hefilega
dkvednar 2.200.000 kronur. Skal greida drattarvexti eins og afryjandi
krefst og ndnar er greint { domsordi.

Stefndi verdur demdur til ad greida afryjanda maélskostnad i héradi
og fyrir Hastarétti eins og ndnar segir { domsordi.

Démsord:

Stefndi, islenska rikid, greidi afryjanda, Magnisi R. Jonssyni,
2.200.000 krénur med drattarvoxtum samkvemt II1. kafla vaxta-
laga nr. 25/1987 fra 1. september 1998 til greidsludags.

Stefndi greidi afryjanda 500.000 krénur samtals { malskostnad
i héradi og fyrir Haestarétti.
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Sératkveaedi
Hjartar Torfasonar

Sok afryjanda i merkingu 177. gr. laga nr. 19/1991 er einkum { pvi
félgin, ad hann ték 16g um innflutning til landsins { sinar hendur { stad
pess ad reyna til prautar ad vinna gegn hinu afbrigdilega jofnunargjaldi
med 16glegum adferdum. Matti hann vita, ad petta keemi honum og fyr-
irteeki hans 1 koll fyrr eda sidar. Er honum st ein vorkunn, ad keppi-
nautar hans virdast hafa gert slikt hid sama, en hann hefur ekki synt
fram 4, ad hann hafi par verid sidar 4 ferd en adrir, heldur hefur hann
neitad peim sakargiftum um ranga tilgreiningu innflutningsverds, sem
4 hann voru bornar. Eigi ad sidur 4 hann rétt til skadabdta samkvemt
dkvaedum greinarinnar, sem einnig er varinn af 5. mgr. 67. gr. stjorn-
arskrarinnar, sbr. 5. gr. stjérnarskipunarlaga nr. 97/1995. Med hlidsjon
af adursogdu get €g po ekki fallist 4 pa botafjarhed, sem til er tekin {
atkvaedi annarra démenda, heldur tel ég hana heafilega dkvardada
1.400.000 kronur.

Domur Héradsdoms Reykjavikur 12. mai 1999.

Mal petta, sem domtekid var pann 30. april sl. ad loknum munnlegum mal-
flutningi, er h6fdad med stefnu birtri 20. dgast 1998 af Magnusi R. Jonssyni,
Eskiholti 15, GarBabe, 4 hendur fjarmalaradherra, Arnarhvoli, Reykjavik, f.h.
islenska rikisins.

Démkrofur stefnanda eru peer ad stefndi verdi demdur til ad greida skada-
baetur ad fjarhed 30.000.000 kréna dsamt drattarvoxtum samkvemt II1. kafla
vaxtalaga fra 1. september 1998 til greidsludags og mdlskostnad samkvaemt
malskostnadarreikningi.

Stefndi gerir adallega krofu um syknu af 6llum krofum stefnanda og ad stefn-
anda verdi gert ad greida malskostnad samkvamt mati démsins. Til vara er pess
krafist a0 krofur stefnanda verdi storlega lekkadar og ad malskostnadur verdi {
pvf tilviki latinn nidur falla.

Yfirlit um malsatvik og dgreiningsefni.

Milsatvik eru pau ad Garri hf., sem sidar hét Gnipa hf., flutti inn frosnar for-
steiktar kartoflur & drunum 1988 til 1992 en stefnandi var pa framkvaemdastjori
og stjornarformadur félagsins. Stefnandi var med domi Héradsdoms Reykja-
vikur hinn 24. névember 1995 demdur i tveggja dra fangelsi, en fullnustu 21
manadar refsivistarinnar var frestad skilordsbundid i tvé ar frd uppkvadningu
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démsins ad telja. Med dominum var stefnandi sakfelldur fyrir ad hafa framvisad
vid tollyfirvold tilteknum vorureikningum, sem syndu adeins hluta af pvi verdi,
sem raunverulega var greitt fyrir voruna, { pvi skyni ad svikja undan verulegan
hluta adflutningsgjalda. Med pessu var stefnandi talinn hafa brotid gegn 2. mgr.
126. gr. tollalaga nr. 55/1987. Stefnandi tok tt hinn 6skilordsbundna hluta refs-
ingarinnar pann 29. april 1996 til 28. juli sama ar.

AJ beidni stefnanda veitti Haestiréttur heimild til endurupptoku malsins pann
20. oktober 1997. Med domi Hastaréttar 12. mars 1998 var stefnandi syknadur
af krofum dkaruvaldsins { malinu med peim rokum ad goégn, sem talin voru {
héradsdomi sanna sok stefnanda, voru adeins ad Overulegu leyti 16gd fyrir
Heastarétt og pottu pannig engan veginn liggja fyrir vidhlitandi sonnur fyrir sok
hans.

Stefnandi hefur hofdad malid { pvi skyni ad fd demdar beetur tr hendi stefnda
samkvaemt 177. gr. laga nr. 19/1991 um medferd opinberra méla. [ mélinu er
deilt um boétaskylduna og fjarhed bota.

M4lid hefur verid rekid eftir almennum reglum um medferd einkamala eins
og 178. gr. laga um medferd opinberra mala melir fyrir um.

Vid munnlegan malflutning var af halfu stefnda bent 4 ad malid kynni ad
varda fravisun par sem ekki varu fyrir hendi skilyrdi réttarfarslaga til ad bera
sakarefnid, sem hér um redir, undir héradsdém par sem adur hafi verid fjallad
um pad af hlidsettum démstdl. Var { pvi sambandi einkum visad til 8. gr. a laga
um adskilnad démsvalds og umbodsvalds i héradi nr. 92/1989, sbr. 13. tl. 161.
gr. laga um medferd einkamadla nr. 91/1991. Su lagagrein féll dr gildi pegar 1.
kafli laganna var felldur dr gildi med 35. gr. laga um démstéla nr. 15/1998, sem
toku gildi pann 1. juli 1998 samkvaemt 34. gr. peirra laga. Pykir pvi ekki dsteda
til ad fjalla frekar um petta dlitaefni { malinu.

Malsasteedur og lagarok stefnanda.

[ malatilbinadi stefnanda er malsatvikum lyst pannig ad hann sé eigandi og
framkvaemdastjori innflutningsfyrirteekisins Garra hf. { Reykjavik sem hafi um
4rabil flutt inn til landsins frosnar og forsteiktar franskar kartoflur. T dgdst 1992
hafi nafni félagsins verid breytt i Gnipu hf. og frd september 1992 hafi nytt
félag, einnig ad nafni Garri hf., stadid ad innflutningnum.

Me®d reglugerd nr. 223/1987 hafi verid lagt 40% jofnunargjald a4 ymsa flokka
kartaflna samkvamt heimild { 16gum nr. 25/1986 um breytingu a4 16gum nr.
45/1985 um framleidslu, verdlagningu og solu 4 buvorum. Med reglugerd nr.
109/1988 hafi verid gerd breyting 4 reglugerdinni par sem jofnunargjald &
franskar kartoflur hati verid hakkad i 190%. Engin grein hafi verid gerd fyrir
pvi af hdlfu landbtinadarradherra hvernig jofnun & milli innlendrar og erlendrar
framleidslu hafi farid fram eda hvada rannséknir hafi verid gerdar af pvi tilefni.
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Med reglugerd nr. 335/1989 hafi jofnunargjaldid verid lekkad i 120% af toll-
verdi franskra kartaflna og med reglugerd nr. 468/1993 1 90%.

A fyrri hluta drs 1992 hafi framangreindur innflutningur fyrirtzekis stefnanda
sett rannsékn af halfu tollyfirvalda. Agreiningur hafi verid milli stefnanda og
tollyfirvalda um vidskiptaverd hinnar innfluttu voru. Tollgaslustjéri hafi talid
verdid, sem fyrirteeki stefnanda tilgreindi 4 adflutningsskyrslum, of lagt en pad
veri mdlamyndaverd, ekki raunverulegt vidskiptaverd.

Af halfu rikistollstjora hafi adflutningsgjold verid endurdkvedin hinn 4. mars
1993 af 92 vorusendingum af fronskum kartoflum, sem Garri hf. flutti inn og
voru tollafgreiddar 4 timabilinu 3. dgust 1988 til 16. juni 1992. Tollverd peirra
hafi verid hakkad fra pvi sem tilgreint hafi verid { adflutningsskyrslum félags-
ins. Endurdkvordunin hafi farid pannig fram ad adflutningsgjold hafi verid
reiknud frd grunni 4 nytt tollverd hverrar sendingar og adur greidd adflutnings-
gjold dregin frd sem innborgun 4 hin endurdkvordudu gjold. Heildarupphad
vangreiddra adflutningsgjalda hafi verid 47.357.007 kronur, par af virdisauka-
skattur 10.052.257 krénur. Stefnandi hafi kert endurdkvordunina til rikistolla-
nefndar, sem hafi kvedid upp Grskurd pann 28. mai 1993, par sem endur-
akvordun rikistollstjora fra 4. mars 1993 hafi verid stadfest ad 60ru leyti en pvi
a0 krofur vegna dlagdra gjalda 4 vorusendingar fyrir 4. mars 1989 voru taldar
fyrndar. Enn fremur hafi verid gerd su breyting ad lagt skyldi til grundvallar
leegra tollverd en rikistollstjori hafoi lagt til grundvallar. Engar fjarhedir hafi
verid tilgreindar { nidurstodum trskurdarins en { bréfi tollgeslustjéra, dags. 9.
juni 1993, til tollstjérans { Reykjavik komi fram, ad adflutningsgjold hefou verid
reiknud dt ad nyju { samreemi vid nidurstodu rikistollanefndar. Heildarupphaed
nemi samtals 41.100.948 krénum, par af tollur 3.453.130 krénur, jofnunargjald
27.963.218 krénur og virdisaukaskattur 9.691.719 krénur. Fjarndm hafi verid
gert hja stefnanda 8. névember 1993 til tryggingar greidslu 4 pessum gjoldum.

Stefnandi og fyrirteeki hans hafi eigi unad drskurdi rikistollanefndar og hafi
krafist 6gildingar hans. Eftir ad égildingarmali hafi tvivegis verid visad frd domi
hafi malshofoun Gnipu hf. leitt til pess ad hid umdeilda jofnunargjald hafi verid
lyst 6logmeett og hafi drskurdur rikistollanefndar verid felldur dr gildi med domi
Héradsdéms Reykjavikur 11. jini 1997. Adur hafi Hestiréttur Iyst jofnunar-
gjaldid 6logmeett { domi 19. desember 1996 i mali protabus S. Oskarssonar &
Co. hf. gegn islenska rikinu.

Pann 22. dgast 1995 hafi verid gefin it dkera a hendur stefnanda, par sem
honum hafi verid gefid ad sok ad hafa brotid gegn 2. mgr. 126. gr. tollalaga med
pvi ad hafa svikid undan adflutningsgjold af framangreindum 92 sendingum ad
fjarhed 46.176.441 kréna. Med domi Héradsdoms Reykjavikur uppkvednum
24. névember 1995 hafi stefnandi verid sakfelldur fyrir ad hafa svikid undan
adflutningsgjold ad fjarhed 33.065.089 kronur af samtals 75 vorusendingum og
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hafi hann verid demdur til ad s@ta fangelsi { tvo ar, en par af hafi fullnustu 21
mdnadar fangelsisvistar verid frestad skilordsbundid { tvo ar. Pa hafi stefnandi
einnig verid demdur til ad greida { rikissjod 75.000 krénur i saksdknarlaun, svo
og 4/5 hluta alls annars sakarkostnadar. Stefnandi hafi ekki dfryjad pessum refsi-
domi. Hann hafi afpldnad hinn 6skilordsbundna hluta domsins 4 timabilinu fra
29. april 1996 til 28. juli 1996.

Eftir ad Héradsdomur Reykjavikur hafi lyst jofnunargjaldid 6logmeett { dom-
mmum fra 11. juni 1997, hafi stefnandi farid fram 4 endurupptoku refsimalsins
med bréfi til Heestaréttar, dagsettu 10. juli s.4. Heestiréttur hafi sampykkt end-
urupptokuna og hafi rikissaksoknari skoti® madlinu til réttarins med stefnu 20.
november 1997. Med démi Hestaréttar 12. mars 1998 hafi stefnandi verid
syknadur af krofum dkeruvaldsins 1 mélinu og allur sakarkostnadur { héradi og
afryjunarkostnadur felldur a rikissjod, p.m.t. mélsvarnarlaun, samtals ad fjarhaed
250.000 krénur. Hafi syknudémurinn byggst 4 pvi ad vidhlitandi sonnur leegju
ekki fyrir um sok stefnanda.

Samkvaemt framangreindu hafi stefnandi verid ldatinn seta refsidémi og
afpldnun fangelsisvistar fyrir ad hafa sviki® undan gjald, sem hafi verid 616g-
mett og tollayfirvoldum hafi ekki verid rétt ad leggja 4 fyrirtaeki stefnanda. Par
sem stefnandi hafi verid latinn s@ta 6réttmetri refsivist og pola framangreindan
refsidom ad 60ru leyti, krefst hann béta dr hendi stefnda vegna 6logmeetrar frels-
isskerdingar. Logmadur stefnanda hafi med bréfi, dagsettu 3. juli 1998, krafid
stefnda um batur af pessu tilefni en pvi hafi { engu verid sinnt og sé malsoknin
pvi 6hjakvemileg.

Stefnandi stydur krofuna peim rokum ad hann hafi verid demdur sykn af
peim refsikrofum, sem legid hafi til grundvallar refsidomi yfir honum. Gjald
bad, sem hann hafi verid demdur fyrir ad hafa svikid undan, hafi verid demt
ologmett og hafi honum aldrei borid med réttu ad inna pad af hendi. Af pessu
leidi ad stefnandi hafi saklaus hlotid refsidom og verid litinn szta 6logmeetri
frelsisskerdingu, sem rot sina eigi ad rekja til dlogmetrar athafnar @dsta hand-
hafa framkvamdarvaldsins, sem falist hafi i gedpottadkvordun fyrrum landbin-
adarrddherra med setningu reglugerda nr. 109/1988 og 335/1989. Stefndi beri
vegna rikissjods hlutlega, 1ogakvedna botadbyrgd a miska og fjartjoni stefn-
anda.

Jafnvel pott talid yrdi ad stefnandi hefdi ekki verid syknadur med ollu af
refsikrofum, ef vidhlitandi sonnunargagna hefdi notid vid { endurupptoku refsi-
malsins & hendur honum, sé eftir sem adur 1jost ad refsinemi hattsemi hans veri
allt annad, pegar tekid hafi verid tillit til pess ad hid dlagda jofnunargjald hafi
verid 6logmett. T refsidomi héradsdoms fra 24. névember 1995 hafi sérstaklega
verid horft til pess ad brot stefnda peattu stérfelld. Pvi sé 1jost ad refsing hans
hefdi i 6llu falli verid langt undir pvi, sem honum var deemd { héradsdémi. I



4641

1j6si doma Hestaréttar i samberilegum malum megi telja fullvist ad einungis
hefdi verid um sektargreidslu ad reda, en enga refsivist. Beri stefnanda pvi eftir
sem adur beaetur fyrir ad saeta refsidomi ad 6sekju ad svo miklu leyti sem refs-
ingin vard herri en verid hefdi, ef ekki hefoi komid til hid élogmeta jofnunar-
gjald.

Stefnandi heldur pvi fram ad hann hafi ordid fyrir nokkru fjartjoni, en gagna
um pad njoti ekki vid. Démkrafan veri pvi krafa um betur fyrir miska, 6pag-
indi, pjaningar og dlitshnekki, auk annars Ofjarhagslegs tjons. Stefnandi sé
pekktur fyrir patttoku { islensku atvinnulifi og hafi hann verid virkur i almennri
félagastarfsemi. Refsidomurinn yfir honum hafi verid honum peim mun meiri
alitshnekkir ad malid hafi hlotid itarlega fjolmidlaumfjollun, par sem stefnandi
hafi verid nafngreindur. Stefnanda hafi auk pess verid svipt tt tr virkri patttoku
i samfélaginu en tjon hans felist ekki sist { pvi, burtséd fra timalengd afplanun-
arinnar. Pegar horft veri til pessa veri stefnukrofunni, ad fjarhad 30.000.000
krona, { hof stillt.

Um skadabdtaabyrgd stefnda er af halfu stefnanda visad til 177.-179. gr. laga
nr. 19/1991 um medferd opinberra mala. Um dréttarvexti er visad til III. kafla
vaxtalaga nr. 25/1987 og til studnings malskostnadarkréfunni visar stefnandi til
XXI. kafla laga nr. 91/1991 um medferd einkamadla, einkum 130. gr. laganna.

Malsdstedur og lagarok stefnda.

[ malatilbinadi stefnda kemur fram ad stefnandi krefjist skadabota ad fjar-
hed 30.000.000 kréna auk drattarvaxta fra pingfestingu og madlskostnadar.
Stefnandi lysi krofunni pannig ad um sé€ ad reda tjon af voldum ologmetrar
frelsisskerdingar en ekki njoti vid gagna um fjartjén. Felist { ddmkrofum stefn-
anda krafa um miska, 6pazgindi, pjdningar og alitshnekki, auk annars ¢fjarhags-
legs tjons. Stefndi telur ad malatilbinadur stefnanda verdi ekki skilinn 63ru visi
en svo ad engu fjarhagslegu tjoni sé til ad dreifa. Krofu sina um betur fyrir
ofjarhagslegt tjon stydji stefnandi vid dkvaedi 177.-179. gr. laga um medferd
opinberra mala. Stefndi métmelir bétakrofunni sem 6rokstuddri og er af hans
hdlfu talid ad sykna beri stefnda pegar af peirri dstedu af henni.

Af halfu stefnda er visad til pess ad { malinu reki stefnandi addraganda ad
alagningu jofnunargjalds & franskar kartoflur. Af halfu stefnda er pvi eindregid
motmelt ad refsivist stefnanda megi 4 einhvern hatt kenna pvi um eda ad hana
sé€ ad rekja til pess med hvada hetti jofnunargjald 4 franskar kartoflur hafi verid
dkvedid med reglugerdum nr. 223/1987, 109/1988 eda 335/1989 a grundvelli
laga nr. 45/1985 um framleidslu, verdlagningu og sélu & buvoérum, eda til pess
ad umratt jofnunargjald hafi verid talid 6logmett i ddmum. Par vorur, sem
jofnunargjald hafi borid ad greida af, hafi allar verid fluttar inn ad dkvordun
stefnanda, sem forsvarsmanns pess hlutafélags, sem stadid hafi ad innflutn-
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ingnum. A pennan voruinnflutning hafi borid ad greida adflutningsgjold, jafnt
toll og jofnunargjald, sem reiknast skyldi af tollverdi vorunnar. Einnig hafi borid
ad greida virdisaukaskatt af hluta peirra vara sem innflutningurinn hafi tekid til.
Stefnandi hafi verid talinn hafa sammelst vid erlenda vidskiptamenn sina um
ad gefa upp i tollskyrslum annad tollverd en bad sem hafi verid raunverulegt
vidskiptaverd hinna innfluttu vara, med peim dhrifum ad adflutningsgjold urdu
leegri en ella. Stefnandi hafi sjalfur gefid tilefni til pess ad tollyfirvold sdu
astedu til pess ad lata fara fram rannsékn d pvi hvort tollverd i adflutn-
ingsskyrslum hlutafélagsins getu stadist. Hafi rannséknin leitt 1 1jés ad stefn-
andi hafdi lekkad verd 4 innfluttum fronskum kartéflum pannig ad pad hafi
verid fjarri vidskiptaverdi vorunnar. Mismunurinn hafi verid greiddur medal
annars med pvi ad hekka verd 4 6drum vorum, sem ekki hafi borid jofnunar-
gjald, og hafi stefnandi pannig komid sér undan greidslu pess og annarra
adflutningsgjalda 1 storum meli. Pessu sé lyst { domi héradsdéms fra 24. név-
ember 1995 en par hafi stefnandi verid demdur til refsingar fyrir brot a 2. mgr.
126. gr. tollalaga nr. 55/1987. Hafi brot stefnanda verid talin stérfelld og refs-
ing akvedin med hlidsjon af 77. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940.

Stefnandi hafi kosid ad afryja ekki dominum heldur hafi hann unad honum
og tekid 1t refsingu. Pad hafi ekki verid fyrr en 10. jili 1997 ad hann hafi 6skad
eftir pvi vid Hastarétt Islands ad malid yrdi endurupptekid. Med domi Hesta-
réttar pann 12. mars 1998 hafi stefnandi verid syknadur af krofum dkaruvalds-
ins 1 malinu. Démurinn hafi verid byggdur 4 pvi ad af halfu dkeruvaldsins hafi
malinu ekki veri® markadur tiltekinn farvegur um tilgang afryjunar { samremi
vid 147. gr. og 2. mgr. 151. gr., sbr. 188. gr. laga nr. 19/1991 um medferd opin-
berra mala. Hafi malatilbinadur akaruvaldsins vid svo budid verid 6ljés um
sonnun, en gogn madlsins i héradi hafi adeins ad 6verulegu leyti verid 16gd fyrir
Hastarétt. Pratt fyrir petta virtist sem stefnandi hafi ekki talid ad endurupptoku-
malid myndi ad nyju eiga ad sniast um sonnun, par sem hann hafi ekki hreyft
pvi fyrr en vid munnlegan flutning fyrir Hestarétti ad dkeruvaldid hefdi ekki
sannad sok eda pa hattsemi sem hafi ordid tilefni refsidéms. Pau métmeli hafi
fengid ad komast ad og virtist pad hafa leitt til syknudoms Hestaréttar. Hafi
malid par med fallid a pvi ad sok teldist ekki sonnud, sbr. 45. gr. laga nr.
19/1991. Pvi hafi ekki verid tekin afstada til peirra dlitaefna, sem endurupptoku-
beidnin virtist reist 4, en hin hafi verid studd pvi ad fyrir legi démur um 6l6g-
meeti jofnunargjalds, sem lita yrdi 4 sem nytt gagn { mdli samkvaemt a-1id 1.
mgr. 184. gr. laganna. Vandséd sé hvernig sda domur hefdi radid trslitum um sekt
eda syknu stefnanda.

Afhalfu stefnda er pvi haldid fram ad ekkert samhengi sé milli dlagningar jofn-
unargjalds og syknudoémsins i Heestarétti fra 12. mars 1998. Ekki sé unnt ad skilja
forsendur domsins 4 pann veg ad stefnandi hafi verid syknadur af dstedum er vord-
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udu lagaskilyrdi til dlagningar jofnunargjalds eda vegna pess ad stefnandi hafi verid
ranglega demdur til refsivistar fyrir ad hafa ekki gert skil 4 jofnunargjaldi eda ad
slikt gjald hafi verid endurdkvardad dn lagastodar og ad 6fyrirsynju valdid refsi-
nemi. Af pessum astedum moétmeli stefndi roksemdum stefnanda um ad hann hafi
verid talinn saklaus vegna déma um 616gmeti jofnunargjaldsins. Af pessu leidi ad
stefnandi @tti engan rétt til bota & grundvelli dkvaedanna i 177.-179. gr. laga nr.
19/1991. Hafi sakfelling fyrir brot 4 2. mgr. 126. gr. verid latin 6h6ggud standa {
endurupptokumalum nr. 462/1994 og 253/1997 fyrir Heestarétti en démar voru
einnig kvednir upp { peim pann 12. mars 1998.

Af hdlfu stefnda er pvi métmelt ad stefnandi eigi rétt til bota 4 grundvelli
hlutlegrar dbyrgdar vid pessar adstedur. Engin regla sé { 1ogum um hlutlega
dbyrgd rikissjods vid par adstedur ad madur hafi verid syknadur med démi,
heldur fari um bétaskyldu ad uppfylltum ndnar tilgreindum skilyrdum XXI.
kafla laga um medferd opinberra mala.

Samkvamt 177. gr. laganna sé skilyrdi ad botakrefjandi hafi saklaus hlotid
refsidom eda refsingu. Sd dskilnadur, sem fram komi 1 b-1id 1. mgr. 175. gr. lag-
anna, purfi einnig ad vera fyrir hendi en bétaréttur sé samkvemt lagadkvadinu
bundinn pvi skilyrdi ad sakborningur hafi verid demdur sykn med éafryjudum
eda 6afryjanlegum domi, enda megi fremur telja hann hafa verid saklausan af
hattseminni en syknan. Sd hattsemi, sem til dlita komi i pessu mali, geti ekki
verid dkvardanir landbinadarradherra um 4dlagningu jofnunargjalds, heldur st
héttsemi sem stefnandi hafi verid dkeerdur fyrir vegna brota 4 dkvedum 126. gr.
tollalaga. Pvi er métmelt ad skilyrdi séu til greidslu bota a4 grundvelli 177. gr.
laga um medferd opinberra mala par sem engar likur vaeru 4 ad stefnandi hafi
saklaus hlotid refsidom eda refsingu.

Stefndi telur ad stefnandi beri sonnunarbyrdi fyrir pvi ad fremur beri ad telja
hann saklausan af hdttseminni en sekan. Slik sonnun hafi ekki tekist 1 pessu mali
og stydur stefndi pad medal annars eftirfarandi rokum:

[ fyrsta lagi hafi stefnandi kosid ad afryja ekki démi héradsdéms { refsimal-
inu. Med afryjun héradsdoms til Hestaréttar innan dfryjunarfrests hefdi stefn-
andi getad komist hjd fullnustu refsingar pangad til endanlegur démur gengi,
sbr. meginreglu 1. mgr. 139. gr. laga nr. 19/1991. Hafi hann jafnt getad skotid
pbeim paetti til @dra déms er lotid hafi ad sonnun dkeruatrida, refsividurlogum
og ekki sist hvort og ad hve miklu leyti httsemin veri refsineem, ef vera kynni
ad alagt jofnunargjald veeri 6logmett. Afstada stefnanda til héradsdémsins verdi
ekki skilin 68ru visi en svo ad hann hafi vidurkennt réttmeti sakfellingar, jafnt
hvad vardadi sonnun, heimferslu til refsidkveda og dkvordun vidurlaga.

[ 6oru lagi syni gogn madlsins ad yfirgnefandi likur veeru 4 pvi ad stefnandi
verdi fremur ad teljast sekur um dkeruatridi en saklaus. Beri gognin med sér ad
hverfandi likur séu 4 sakleysi stefnanda eda ad hann hafi saklaus hlotid refsi-
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dém. Vid skyrslutokur hja tollgeslu Islands hafi stefnandi kannast vid voru-
reikninga frd seljanda vorunnar 1 Hollandi, par sem fram komi ad verd i raun
hafi verid herra en hann gaf upp. Pa hafi einnig verid borin undir stefnanda yfir-
lit dr bokhaldi hins erlenda fyrirtekis, sem aflad hafi verid af halfu hollenskra
tollyfirvalda, og hafi stefnandi kannast vid morg peirra. I pessum gégnum sé
gerd skyr grein fyrir pvi hvernig tilbiin verd a pappaboxum veeru @tlud til ad
gera upp skuldir 4 tilteknum kiléfjolda af kartoflum sem stemmi vid innflutn-
ingsmagn peirra i hvert skipti. I malinu liggi einnig fyrir bréf par sem ekki verdi
um villst ad seljandinn hafi hagratt verdi samkvaemt samkomulagi vid stefn-
anda og einnig hafi komid fram vid rannsékn madlsins ad vorureikningsfeersla
og hagreding 4 verdi hafi verid samkvamt samkomulagi vid stefnanda. [ bréfa-
skiptum milli stefnanda og seljanda segi ad uppgjor 4 pappabollum undir
franskar kartoflur purfi ad vera sannferandi. [ pvi sambandi komi fram ad selj-
andinn hafi tiltekid ad hann hefdi ekki nagilegar birgdir til sannferandi upp-
gjors & upphadinni nema stefnandi telji ad islenski tollurinn muni trda pvi ad
ein stok pappirsmunnpurrka sé nokkurra gyllina virdi hver. Pa komi fram { bréfi
seljandans frd 9. n6vember 1989 ad lagt yrdi til ad haldid yrdi dfram med pappa-
box til ad ganga frd skuldum, en munnpurrkur vaeru ekki negjanlegar til ad
gegna sannferandi hlutverki i pvi efni. I mélinu véru einnig gogn dr békhaldi
seljanda, sem syni hvernig verdi hafi verid hagratt midad vid einstakar send-
ingar. Af halfu stefnda er enn fremur visad til pess ad i krofugerd rikistollstjora,
par sem bréfaskipti stefnanda vid hina erlendu adila séu rakin, og { vorureikn-
ingum komi fram ad leitad hafi verid ad uppgjorsadferdum med pvi ad hafa
skuldir vegna kaupa 4 fronskum kartoflum inni i verdum fyrir pappabox. P4
komi fram i gognum ad uppgefin verd 4 kartoflum hafi leekkad i febrdar 1988
i halfvirdi um pad leyti sem jofnunargjald hafi hekkad og verd fyrir pappabox
hafi pa verid uppsprengd.

Engin lagaskilyrdi eda astedur varu til pess ad @tla ad dkvordun vidurlaga
hefdi ordid onnur og vegari en pau sem dkvedin voru med démi héradsdéms
par sem stefnandi var sakfelldur. Démendur fari med démsvaldid og dkvardi
vidurlog vid refsiverdum brotum. Sé€ dkleift ad spd um pad hvort eda hvernig
refsividurlog hefdu verid endurskodud med démi Heastaréttar, ef malinu hefdi
verid radid til lykta 4 peim grundvelli. Engin asteda veri til ad ®tla ad refsi-
nemi héattseminnar hefdi verid annad en { démi héradsdéms, enda hafi brotin
verid storfelld og drygd med leynd og einbeittum dsetningi 4 1ongum tima. Hafi
stefnandi haft { hyggju ad koma Gnipu hf. undan greidslu 4 tugum milljéna
kréna jofnunargjalds, verdtolls og virSisaukaskatts.

Stefndi telur hins vegar ekki raunhft ad dema miskabztur ad gefinni spd
um ad nidurstada endurupptokumadls hefdi ordid onnur ef demt hefdi verid um
refsineemi { Heestarétti. Slikur bétagrundvollur etti sér hvorki stod i reglum
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XXI. kafla laga nr. 19/1991 né { almennum bétareglum. Einungis veru skilyrdi
til ad dema beetur ad uppfylltum skilyrdum XXI. kafla laganna og ad frelsis-
svipting hafi verid 6logleg par sem stefnandi hafi saklaus tekid ut refsivist.

Af hélfu stefnda er pvi alfarid métmelt ad annar en stefnandi sjalfur beri
abyrgd 4 peirri umfjollun sem hann telji ad hafi att sér stad 4 vettvangi fjolmidla.
Ekkert komi fram um petta { malinu og sé€ ekki vitad hvada fjolmidla sé att vid
eda hvenar su umfjollun hafi att sér stad. Stefndi métmelir pessum sjonar-
midum og malsdstedum sem O6rokstuddum. Einnig métmelir stefndi pvi sem
6sonnudu ad stefnandi sé pekktur fyrir patttoku sina 1 islensku atvinnulifi. Loks
byggir stefndi syknukrofuna a pvi ad stefndi geti ekki borid dbyrgd a pvi hvernig
domstélar hafi annars vegar tekid 4 1ogmeti jofnunargjalds og hins vegar
hvernig peir hafi demt um vidurlég vid brotum gegn dkvaedum tollalaga.

Vardandi varakrofu telur stefndi ad lekka beri stefnufjarhed verulega, enda
sé hin 6rokstudd og 1 engu samraemi vid démvenju. Visar stefndi { pvi sam-
bandi til démafordeema. Einnig bari ad lita til nidurlagsdkvedis 177. gr. laga
nr. 19/1991 og pess ad stefnandi hafi kosid ad afryja ekki domi héradsdéms.
Auk pess beri ad lekka batur med tilliti til pess ef vidurlogum hefdi verid
breytt { Hastarétti. Loks bendir stefndi 4 ad 1 syknudémi felist a.m.k. st upp-
reist @ru sem verdskuldud sé.

Métmelt er upphafstima drittarvaxta med visan til 15. gr. vaxtalaga nr.
25/1987. Telur stefndi rétt ad midad verdi vid domsuppkvadningu sokum mik-
ils vafa um bétaskyldu og pess ad bétakrafa stefnanda sé 6rokstudd. Til studn-
ings krofum stefnda um malskostnad er visad til XXI. kafla laga nr. 91/1991 um
medferd einkamadla.

Nidurstoour.

Eins og hér ad framan hefur komid fram byggir stefnandi bétakréfuna { mal-
inu 4 pvi ad hann hafi verid demdur sykn af peim refsikrofum sem legid hafi
til grundvallar refsidémi yfir honum. Gjaldid, sem hann hafi verid demdur fyrir
ad hafa svikid undan, hafi verid demt 6l6gmett og hafi honum aldrei borid med
réttu ad inna pad af hendi. Af pvi leidi ad hann hafi saklaus hlotid refsidéom og
verid latinn seta 6logmetri frelsisskerdingu. Einnig er af stefnanda hélfu visad
til pess ad ef demt hefdi verid um refsinemi verknadar hans { Hestarétti hefoi
honum ekki verid demd fangelsisrefsing heldur hefdi hann adeins verid demdur
til greidslu sektar.

Bétakrafa stefnanda er einnig byggd 4 177. gr. laga um medferd opinberra
madla. Samkvamt peirri lagagrein ber ad dema peim, sem 1jést er ad hefur sak-
laus hlotid refsidéom eda polad refsingu, baetur fyrir fjartjén og miska.

Eins og fram kemur { gognum malsins og hér ad framan hefur verid rakid
var hin meinta 6l6gmeta frelsisskerding stefnanda til komin vegna refsingar,
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sem honum var gert ad s@ta samkvemt pd 6afryjudum héradsdémi fra 24. név-
ember 1995. Samkvemt déminum var hann sakfelldur fyrir a8 hafa brotid gegn
2. mgr. 126. gr. tollalaga nr. 55/1987 med pvi ad framvisa vid tollyfirvold vegna
innflutnings 4 fronskum kartoflum til landsins tilteknum reikningum par sem
verd var ranglega tilgreint. I lagadkvadinu segir ad verdi madur uppvis ad pvi
ad lata tollstarfsmanni { té rangar upplysingar { pvi skyni ad svikja undan eda
f4 fvilnun 4 tolli eda gjoldum skuli hann sata sektum, svo og vardhaldi eda fang-
elsi ef sakir eru miklar eda brot itrekad.

[ malinu er Gumdeilt ad 4 pvi timabili sem pessi meintu brot stefnanda voru
framin skorti vidhlitandi lagastod fyrir jofnunargjaldi enda er pad stadfest med
démi Hestaréttar i mali protabds S. Oskarssonar gegn islenska rikinu fra 19.
desember 1996. Pad 1a p6 ekki fyrir fyrr en eftir ad stefnandi hafoi tekid Gt
briggja manada fangelsisrefsingu samkvaemt démi héradsdéms. Jofnunargjaldid
var hins vegar adeins hluti af peim adflutningsgjoldum, sem dkvedin voru 4
grundvelli peirra upplysinga, sem stefnandi veitti tollyfirvoldum vid innflutning
4 umraeddri voru.

[ démi Hestaréttar fra 12. mars 1998, par sem stefnandi var syknadur af refsi-
krofunni, sem um raedir, eru rokin fyrir syknu pau ad ekki legju fyrir vidhlitandi
sonnur fyrir sok dkerda. Par kemur einnig fram ad gégn, sem héradsdémur byggdi
sakfellingu 4, hefou adeins ad éverulegu leyti verid 15gd fyrir Heestarétt. Urlausn
um syknu er hins vegar ekki byggd 4 pvi ad jofnunargjaldid hafi verid 6logmeett.

Pegar virt er pad sem fyrir liggur i mdlinu og hér ad framan greinir verdur
ekki talid ad fram hafi komi® vidhlitandi rok fyrir pvi ad stefnandi hafi saklaus
hlotid refsidom eda polad refsingu. Er pvi ekki fullnegt pessum skilyroum f{
177. gr. laga um medferd opinberra mdla pannig ad unnt verdi ad taka bétakrofu
stefnanda til greina 4 peim grundvelli. Lagagreinin 4 hins vegar ekki vid um pad
tilvik pegar deemd hefur verid eda afplanud pyngri refsing en ella hefdi ordid
eins og haldid er fram af halfu stefnanda. Eru bvi heldur ekki skilyrdi til ad
dema honum batur ur hendi stefnda samkvamt lagagreininni 4 peim grund-
velli. Samkvamt pessu brestur lagagrundvéll fyrir bétakrofu stefnanda og ber
pvi ad sykna stefnda af krofum hans { méalinu med visan til pess.

Rétt pykir med visan til 3. mgr. 130. gr. laga um medferd einkamala nr.
91/1991 ad malskostnadur falli nidur.

D6m pennan kvad upp Sigridur Ingvarsdéttir héradsdomari.

Démsord:
Stefndi, islenska rikid, skal sykn vera af krofum stefnanda, Magntsar
R. Jénssonar, i mdli pessu.
Malskostnadur fellur nidur.




