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Fimmtudaginn 10. febriaar 2000.
Nr. 393/1999.  Kolus ehf.
(Helgi V. Jonsson hrl.)
gegn
islenska rikinu
(Einar Karl Hallvardsson hrl.)

Virdisaukaskattur.

Félagio K keypti bifreid til notkunar i pagu atvinnurekstrar sins og fékk
endurgreiddan innskatt af kaupverdi hennar. Sdst i prigang til bifreid-
arinnar, par sem henni var lagt ad neeturlagi utan vio ndttstad solu-
manns hja K. Vegna pessa var virdisaukaskattur og dalag vegna bifreid-
arinnar endurdkvardad. Hofoadi K mal a hendur islenska rikinu vegna
pessa. Talid var ad reglugerd nr. 192/1993 um innskatt eetti negjan-
lega lagastod [ 16. gr., sbr. 49. gr. laga nr. 50/1988 um virdisaukaskatt.
Var talido 6sannad ad naudsynlegt hefoi verio, vegna reksturs og adbiin-
adar a starfsstod K, ad hata bifreidina fyrir utan adsetursstad solu-
manns ad neturlagi. Var niourstada héradsdoms um ad sykna rikid af
kréfum K stadfest.

Démur Haestaréttar.

Mal petta dema hastaréttardomararnir Gudrin Erlendsdottir, Har-
aldur Henrysson og Pétur Kr. Hafstein.

Afryjandi skaut mali pessu til Haestaréttar 29. september 1999, Hann
gerir paer domkrofur, ad drskurdur yfirskattanefndar 13. mars 1998
verdi felldur dr gildi og stefnda verdi gert ad endurgreida innskatt auk
alags vegna akvordunar skattstjora. sem stadfest var med greindum
trskurdi yfirskattanefndar, samtals ad fjarhed 340.764 krénur med
drattarvoxtum frd 5. mai 1997 til greidsludags. Pessi krafa felur { sér,
a0 stefndi endurgreidi innskatt auk dlags vegna oflunar bifreidarinnar
PK-330, ad fjarhed 279.829 kronur, og innskatt auk alags af rekstri
bifreidarinnar, 12.137 kronur, drattarvexti ad fjarhaed 48.798 kronur,
sem inntir voru af hendi 5. maf 1997, eda samtals 340.764 krénur. Auk
pess felur krafan { sér, ad onotad rekstrartap afryjanda gjaldarid 1996
nemi 5.038.417 kréonum og eignarskattsstofn sama gjalddrs nemi
620.930 kronum. Pa krefst afryjandi malskostnadar 1 héradi og fyrir
Hestarétti.
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Stefndi krefst adallega stadfestingar héradsdoms og malskostnadar
fyrir Heestarétti, en til vara ad fjarkrofur afryjanda verdi lekkadar og
malskostnadur i héradi og fyrir Hestarétti verdi felldur nidur.

Pad er 6sannad i mdlinu, ad fyrir hendi séu par forsendur i rekstri
og adbuinadi 4 starfsstod dfryjanda, ad naudsynlegt hafi verid ad hafa
bifreid fyrirtakisins vid adsetursstad sélumanns ad naturlagi.

Med domum Heastaréttar 5. mai 1999 { mdlinu nr. 164/1999 og 12.
mai 1999 { malinu nr. 336/1998 var pvi slegid fostu, ad reglugerd nr.
192/1993 um innskatt @tti negjanlega lagastod i 16. gr., sbr. 49. gr.,
laga nr. 50/1988 um virdisaukaskatt. [ 9. gr. reglugerdarinnar er lagt
bann vid pvi ad telja til innskatts virdisaukaskatt af peim bifreidum,
sem tilgreindar eru, nema par séu eingéngu notadar vegna solu skatt-
adila 4 vorum og skattskyldri pjonustu. Einnig er par kvedid 4 um, ad
okutaeki skuli ekki talid notad eingdngu vegna solu 4 vorum eda skatt-
skyldri pjénustu, ef pad er notad af eiganda pess eda starfsmanni hans
til einkanota, par med talid til aksturs milli heimilis og vinnustadar.

Med pessum athugasemdum en ad 68ru leyti med visan til forsendna
héradsdoms ber ad stadfesta hann.

Afryjandi greidi stefnda madlskostnad fyrir Hestarétti svo sem {
démsordi greinir.

Doémsord:
Hinn afryjadi démur skal vera éraskadur.
Afr)’/jandi, Kolus ehf., greidi stefnda, islenska rikinu, 100.000
krénur 1 malskostnad fyrir Hestarétti.

Domur Héradsdoms Reykjavikur 29. jiuni 1999.
Ml betta, sem démtekid var 2. juni sl., er h6foad med stefnu dritadri um
birtingu 2. oktéber 1998 af Kélus ehf., Tunguhdlsi 5, Reykjavik, gegn islenska
rikinu.

Domkrofur.

Stefnandi gerir per domkrofur ad drskurdur yfirskattanefndar { malinu nr.
275/1998, dags. 13. mars 1998, og urskurdir skattstjérans i Reykjavik, dags. 20.
desember 1996 og 25. febrdar 1997, um endurdkvordun opinberra gjalda stefn-
anda gjaldaarid 1996 verdi felldir tr gildi og ad stefnda verdi gert ad endur-
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greida stefnanda innskatt auk dlags vegna endurdkvordunarinnar, samtals ad
fjarhad 340.764 kronur auk drattarvaxta frd 5. mai 1997 til greidsludags. Pd
krefst stefnandi malskostnadar samkvaemt mati réttarins.
Adalkrafa stefnda er ad hann verdi syknadur af 6llum krofum stefnanda og
ad stefnanda verdi gert ad greida stefnda malskostnad eftir mati domsins.
Varakrafa stefnda er ad fjarkrofur stefnanda verdi lekkadar verulega og ad
malskostnadur verdi 1 pvi tilviki ldtinn nidur falla.

Malsatvik.

Stefnandi er einkahlutafélag med skrdd adsetur ad Tunguhdlsi 5 { Reykjavik.
Starfsemi stefnanda felst einkum { framleidslu, s6lu og dreifingu a lakkris.

Hinn 30. névember 1995 keypti stefnandi sendibifreidina PK-330 og fékk
endurgreiddan innskatt af kaupverdi hennar, alls 254.447 krénur. { sambandi vid
kaupin undirritadi fulltrii fyrirteekisins svohljodandi yfirlysingu:

.Eg undirritadur lysi pvi yfir ad ofangreind bifreid uppfyllir dkvaedi 9. gr.
reglugerdar nr. 192/1993 um innskatt og er/verdur eingéngu notud vid virdis-
aukaskattsskylda starfsemi og...*

Fyrir nedan undirskrift yfirlysingarinnar var prentad: ,,Athygli eiganda/kaup-
anda er vakin 4 pvi ad skattstjori hefur, pratt fyrir ofangreinda yfirlysingu, heim-
ild til ad hafna innskatti af 6flun bifreidar telji hann ad bifreidin sé ekki ein-
gdngu notud vid virdisaukaskattsskylda starfsemi. Ennfremur er athygli eig-
anda/kaupanda vakin 4 pvi ad breytingar sem gerSar eru & ofangreindri bifreid
pannig ad hun uppfylli ekki skilyrdi 9. gr. reglugerdar nr. 192/1993 um innskatt,
valda pvi ad innskattsfradratti er hafnad. S¢€ innskattsfradretti hafnad ber eig-
andi/kaupandi kostnad af pvi ad bua bifreidina skraningarmerkjum at venjulegri
gerd™.

Bifreidin var keypt til nota vid solu og dreifingu a framleidsluvorum stefn-
anda. Eftir kaupin for framkvamdastjori stefnanda pess 4 leit vid pann solu-
mann, sem annadist solu og dreifingu 4 framleidsluvorum fyrirteekisins, ad hann
legdi bifreidinni ad naturlagi vid heimili sitt par sem bifreidin veri 6ruggari par
fyrir innbrotum heldur en ef hin st@di vid 6vaktada og ogirta 168 stefnanda ad
Tunguhalsi 5. Einnig pétti petta til hagredis par sem pa var hagt ad fara strax
i soluferdir ad morgni, dn pess ad purfa ad koma fyrst vid 4 starfsstod stefnanda.

Pann 11. juni 1996 sendi skattstjorinn i Reykjavik stefnanda bréf par sem
honum var kynnt skyrsla eftirlitsfulltria embzttisins. Par kom fram ad { prigang
hefdu ljésmyndir verid teknar ad neeturlagi af bifreidinni PK-330 fyrir utan hds
nr. 54 og 56 vid Gnodarvog. Stefnandi gerdi grein fyrir sjonarmidum sinum med
bréfi, dags.19. jini, og sagdi par ad bifreidin veri { umsjd s6lumanns félagsins,
sem hef0i nattstad hjd unnustu sinni ad Gnodarvogi 54 og hann geymdi bifreid-
ina par um natur. Petta vaeri oruggara par sem stefnandi hafi ekki hdsnadi fyrir



548

bifreidina og eins veri petta til hagradingar par sem starfsmadurinn hafi oft
storf fra nattstad sinum, en ekki frd starfsstod stefnanda.

Med bréfi til stefnanda, dags. 28. oktéber 1996, lysti skattstjori fyriretlun
sinni ad endurdkvarda fjarh@dir virdisaukaskatts 4 grundvelli 27. gr. laga um
virdisaukaskatt nr. 50/1988 fyrir timabilin sept.-des. 1995 og jan.-juni 1996.
Taldi skattstjori ad notkun bifreidarinnar PK-330 hefdi verid andsted 9. gr.
reglugerdar nr. 192/1993 um innskatt. Skattstjori fyrirhugadi ad fella nidur inn-
skatt vegna oflunar bifreidarinnar og ad lekka innskatt af rekstrarkostnadi fyrir
nefnd uppgjorstimabil, sem svaradi einkanotum sem skattstjori taldi hefilega
metin 30% af rekstrarkostnadi. Asamt pessu bodadi skattstjori ad stofnverd bif-
reidarinnar yrdi haekkad dr 1.038.553 krénum { 1.293.000 krénur eda sem nemi
fjarhed innskatts vegna kaupanna og ad tekju- og eignarskattsstofn yrdi leid-
réttur { samremi vid petta. Stefnanda var einnig gerd grein fyrir ad 10% alag
kynni ad bzetast ofan 4 framangreint. I bréfi stefnanda fra 29. oktber 1996 sagdi
ad fyrirhugudum endurdkvordunum yrdi skotid til yfirskattanefndar. Pann 20.
desember 1996 var stefnanda tilkynnt um endurdkvordun skattstjéra. Stefnandi
keerdi endurdkvordun skattstjora med bréfi, dags. 16. jandar 1997. Skattstjori
kvad upp keerutdrskurd pann 25. febriar 1997 par sem fyrri dkvordun var stad-
fest.

Stefnandi skaut kerudrskurdi skattstjorans til yfirskattanefndar med keru,
dags. 24. mars 1997. Yfirskattanefnd kvad upp drskurd sinn 13. mars 1998.
Stadfesti nefndin nidurstodu skattstjora ad pvi er vardadi einkanot bifreidarinnar
PK-330 og hafnadi krofu stefnanda vegna innskatts af kaupverdi. Krofu um
leekkun innskatts af rekstrarkostnadi var visad frd vegna vanreifunar. Lakkun
skattstjora a gjaldferdum rekstrarkostnadi bifreidarinnar { rekstrarreikningi var
felld ur gildi, enda veri lagt til grundvallar ad { umraeddum einkaafnotum felust
hlunnindi vidkomandi starfsmanni til handa. Vard pvi breyting & tekjuskatts-
stofni { kjolfar drskurdar yfirskattanefndar ad 6notad rekstrartap var dkvedid
5.076.134 krénur.

Malsdstedur stefnanda og lagardk.

Stefnandi kvedst byggja krofu sina til endurgreidslu innskatts af kaupverdi
bifreidarinnar og rekstrarkostnadi hennar 4 meginreglu 16. gr. laga um virdis-
aukaskatt nr. 50/1988. Stefnandi métmelir pvi ad fjarmalaradherra geti 4 grund-
velli greinarinnar hafnad alfarid innskatti af okutekjakaupum sem séu gerd {
pagu solu skattskyldra vara. Telur hann ad pad dkvadi reglugerdarinnar, er
skattyfirvold byggja nidurstodu sina 4, p.e. 3. mgr. 9. gr. rgl. 192/1993, sé vid-
teekara en 16gin heimili. Framsal 16ggjafans til radherra er felist { 49. gr. og 16.
gr. laga 50/1988 feli ekki { sér heimild til ad setja reglur er banni innskatt af bit-
reidakaupum vid per adstedur sem hér um radi.
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Samkvaemt 15. gr. laga um virQisaukaskatt nr. 50/1988 skuli skattskyldir
adilar greida 1 rikissjod mismun Utskatts og innskatts hvers uppgjorstimabils.
Samkvaemt 3. mgr. greinarinnar merki innskattur pann virdisaukaskatt sem 4
timabilinu falli 4 kaup skattadila 4 skattskyldum vérum og pjénustu til nota {
rekstrinum, sbr. pé 16. gr. [ 16. gr. sé pvi ad finna undantekningar fra megin-
reglu 15. gr., en par segi ad til innskatts skuli telja virdisaukaskatt af adkeyptum
rekstrarfjarmunum, vérum, vinnu, pjénustu og 66rum adféngum sem eingdngu
vardi solu skattadila 4 vorum og skattskyldri pjonustu. Sé fjarmalaradherra veitt
heimild til ad setja reglur um ad til innskatts megi telja dkvedinn hluta af vird-
isaukaskatti innkaupa sem ekki vardi eingdngu solu skattadila 4 vorum og skatt-
skyldri pjénustu.

Fjarmalaradherra hafi 4 grundvelli heimildar { 16. gr., sbr. 49. gr., sett reglu-
gerd um innskatt og sé su reglugerd er gilti & peim tima, sem madl petta snyst
um nr. 192/1993. T 1. gr. peirrar reglugerdar séu almenn dkvadi um ad til inn-
skatts megi telja virdisaukaskatt sem falli 4 kaup hans a skattskyldum vérum og
pjénustu til nota i rekstrinum. T II. kafla reglugerdarinnar sé sidan fjallad um
innkaup, sem ekki vardi eingongu solu 4 skattskyldri voru og pjénustu og reglur
settar um hvernig med skuli fara. I 6. gr. sé tjallad sérstaklega um eigin not og
heimilad ad telja virdisaukaskatt af innkaupum, sem badi séu vegna solu skatt-
adila a skattskyldum vorum og pjénustu og til einkanota eda annarra nota sem
ekki vardi rekstur hans, til innskatts ad pvi leyti sem innkaupin teljist varda viro-
isaukaskattsskyldan rekstur. Skuli skattstjori 1 pvi sambandi taka mid af peim
reglum og peirri framkvaemd sem motast hafi vid tekjuskattsalagningu pegar
hann leggi mat a hvort innkaupum sé réttilega skipt milli skattskylds reksturs
og einkanota.

[7.-9. gr. reglugerdarinnar séu settar sérreglur um fasteignir og okutaeki. Sé
9. gr. sérstaklega fjallad um okuteki, en par segi ad oheimilt sé ad telja til inn-
skatts virdisaukaskatt vegna 6flunar eda leigu tiltekinna 6kutzkja nema pau séu
eingodngu notud vegna solu skattadila 4 vorum eda skattskyldri pjonustu og { 3.
mgr. peirrar greinar segi ad okutaki skuli ekki talid notad eingdngu vegna sélu
4 vorum eda skattskyldri pjonustu ef pad sé notad af eiganda pess eda starfs-
manni hans til einkanota, p.m.t. til aksturs milli heimilis og vinnustadar.

Petta akveadi reglugerdarinnar sé vidtekara en 16gin segi og fari pvi fjarmala-
radherra hér ut fyrir heimild p4 sem honum sé veitt { 2. mgr. 16. gr., sbr. 49. gr.
Reglugerdarakvedid eigi sér pvi ekki lagastod og fdi ekki stadist, en skv. 77.
gr. stjornarskrarinnar nr. 33/1944 verdi skattur ekki 4 lagdur nema med 16gum.
Hér sé auk pess um ipyngjandi dkvadi ad reda sem skyra eigi prongt og skatt-
greidendum { hag.

bratt fyrir ordalag 2. mgr. 16. gr. um heimild til fjarmalaradherra sé pad skylt
samkvaemt 1ogunum ad vidurkenna sem innskatt pann hluta hans sem vardi kaup
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a adfongum sem séu vegna solu 4 vorum og pjénustu. Megi 1 pessu sambandi
benda 4 dkvaedi 4. mgr. 16. gr. og reglugerdar nr. 248/1990 svo og almennar
reglur paer sem fram komi { reglugerd nr. 192/1993. Samkvemt pessu er pvi
moétmelt ad fjarmalaradherra, med reglugerd, geti hafnad innskatti af okutaekja-
kaupum, par sem pau séu gerd i pagu solu skattskyldra vara.

Stefnandi sé skattskyldur adili, sbr. 3. gr., og selji skattskyldar vorur, sbr. 2.
gr. Eins og ddur segi gildi st meginregla vardandi virdisaukaskatt ad innskattur
af kaupum 4 fjarfestingarvorum, sem standi { beinu sambandi vid solu 4 skatt-
skyldri véru og pjénustu, komi til fradrattar atskatti vid uppgjor, sbr. 1. mgr. 16.
gr., sbr. 2. ml. 5. mgr. 5. gr. og 15. gr. laganna. Ordid ,.eingdngu’ pydi i raun,
begar litid sé til 2. mgr. greinarinnar, ad til innskatts megi telja allan innskatt af
hinum tilgreindu adkaupum ad svo miklu leyti sem kaupin vardi solu d skatt-
skyldum vorum og pjénustu, ekki ad kaupin séu ad ollu leyti gerd i pagu sol-
unnar. Kaupin & bifreidinni af halfu stefnanda hafi eingéngu verid gerd { pagu
hinnar skattskyldu solu fyrirtekisins. St notkun sem talin sé til hlunninda fyrir
starfsmanninn sé svo takmorkud ad hidn sé ekki malanleg midad vid pa hags-
muni sem stefnandi hafi af vardveislu hans 4 bifreidinni og farmi hennar. Megi
i pessu sambandi benda & ad skattstjéri hafi ekki talid starfsmanninn njéta skatt-
skyldra hlunninda, sbr. A-1id 7. gr. laga nr. 75/1981. Nidurstada skattstjora, ad
pvi er stefnanda vardi, sé pvi brot & medalhéfsreglu stjérnsyslulaga nr. 37/1993,
12. gr. peirra.

Pd er pvi sérstaklega métmelt ad fjarmalaradherra hafi heimild til ad telja ad
akstur starfsmannsins fra heimili til starfsstodvar stefnanda geti talist einkanot
sem fyrirbyggi krofu stefnanda til innskatts vegna kaupa bifreidarinnar med
visan til I. mgr. 16. gr. laganna. i3 mgr. 9. gr. reglugerdarinnar segi ad akstur
fra heimili eiganda eda starfsmanns til vinnustadar skuli teljast einkanot. I til-
viki stefnanda starfar s6lumadurinn vids vegar um landid og hefur pvi ekki
fastan vinnustad. Geti pvi framangreint akvadi ekki att vid um rekstur stefn-
anda. Umradd bifreid hafi verid notud ad ollu leyti { pagu virdisaukaskatts-
skylds rekstrar stefnanda. Starfsmadur hafi annast vardveislu bifreidarinnar ad
néttu til en pad hafi verid af tveimur dstedum og bper eru { fyrsta lagi vegna
innbrotaheattu 4 starfsstod stefnanda en morg slik tilvik hafi att sér stad undan-
farin 4r, sbr. framlagda 16gregluskyrslu, svo og vegna pess ad umraddur starfs-
madur hafi verid sélumadur hjd stefnanda og hafi bifreidin pvi verid hladin
vorum sem starfsmanninum hafi verid naudsynlegar er hann hof starf sitt ad
morgni { soluferdum ut & land. Starfsmadurinn hafi pvi ekki haft bifreidina til
eigin afnota heldur hafi hin eingéngu verid notud af peim sem hafi verid ad
selja vorurnar og dreifa peim. Nyr starfsmadur hafi tekid vid bifreidinni er sélu-
madurinn for i sumarleyfi eda var forfalladur. Ekki hafi pott taka pvi ad telja
akstur sem hér um radi til skattskyldra hlunninda. Ekki sé heldur hegt ad etl-
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ast til ad atvinnurekandi geti komid { veg fyrir minnstu einkanot sliks starfs-
manns 4 ,,virdisaukaskattsbifreid*.

Med visan til framanritads er pvi haldid fram ad framangreindar reglur og
skattaframkvaemd fari Gt fyrir sanngirnismork og tilgang og @tlun loggjafans.
Stjornarskrdin eigi ad vernda borgarana fyrir sliku par sem par sé skyrt tekid
fram ad dlagning skatta verdi ekki gerd nema samkvaemt logum og er almennt
vidurkennt ad slik 16g purfi ad vera skyr og afdrattarlaus og allur vafi talkadur
skattgreidandanum { hag.

Malsdsteedur stefnda og lagardk.

Stefndi byggir syknukrofu sina 4 pvi ad drskurdur yfirskattanefndar sé 1 sam-
remi vid 16g um virdisaukaskatt nr. 50/1988 og 16g nr. 75/1981 um tekjuskatt
og eignarskatt. Ekkert tilefni sé til 6gildingar hans eda grundvollur til ad fallast
4 endurgreidslukrofu stefnanda ad hluta eda { heild. Stefndi bendir 4 ad engin
rok standi til pess ad dgilda dkvardanir leegra setts stjornvalds svo sem krafist
er, en engin rok séu ferd tyrir peim krofum sérstaklega i stefnu. Verdi pvi ad
moétmeala peim krofulidum sem vanreifudum pannig ad fravisun vardi. Ekki
verdur heldur séd ad stefnandi hafi 16gvarda hagsmuni af 6gildingu trskurda
skattstjorans { Reykjavik, en annars vegar sé par um ad reda endurdkvordun fra
20. desember 1996, sem skotid hafi verid til skattstjora til drskurdar, en hann
féll 25. febriar 1997. Peim urskurdi hafi sidan verid skotid til yfirskattanefndar
sem fellt hafi drskurd skattstjora ad litlum hluta dr gildi, en hafi stadfest ad pvi
er vardar meginatridi og sakarefni pessa mals. Fyrri trlausnir skattstjora hafi pvi
ekki haft sjalfstett gildi eftir ad yfirskattanefnd leysti tr kerumdli stefnanda.
Verdi krofum um 6gildi endurdkvorSunar og tGrskurdar skattstjora ekki visad fra
er krafist syknu af peim, en engar mdlsastedur komi fram { stefnu vardandi pa
urskurdi sérstaklega. Stefndi gerir einnig par athugasemdir ad sundurlidun su
sem fram komi { endurgreidslukrofunni sjalfri, sem verdi ad teljast 6porf, sam-
remist ekki malsgognum og peim dlagningum sem um radi.

Samkvaemt 1. mgr. 16. gr. laga nr. 50/1988 teljist til innskatts & hverju upp-
gjorstimabili virdisaukaskattur af adkeyptum rekstrarfjarmunum, vérum, vinnu,
pjoénustu og 6drum adfongum sem eingdngu vardi solu skattadila 4 vorum eda
skattskyldri pjonustu. FjarmalaraSherra sé, samkvaemt 2. mgr. 16. gr., sbr. einnig
49. gr. laganna, heimilt ad setja reglur um ad til innskatts megi telja dkvedinn
hluta af virdisaukaskatti innkaupa sem ekki vardi eingdngu solu skattadila 4
vorum og skattskyldri pjonustu. Hafi pad verid a4 grundvelli 9. gr. reglugerdar
nr. 192/1993 um innskatt, sem stefnandi sétti um heimild til ad telja virdisauka-
skatt af kaupverdi bifreidarinnar til innskatts. Visad sé til stefnu um efni peirrar
yfirlysingar sem gefin hafi verid af stefnanda i samremi vid framangreind
dkveaedi laga og reglugerda 4 eydubladi RSK 10.33, pess efnis ad bifreidin yrdi
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eingdngu notud vid virdisaukaskattsskylda starfsemi, en ella myndi skattstjori
hafna innskatti af 6flun bifreidarinnar.

Svo sem ad framan sé lyst hafi bifreidin ekki eingdngu verid notud vegna
virdisaukaskattsskyldrar starfsemi stefnanda, p.e. vegna sélu a vérum og skatt-
skyldri pjonustu. Stefnandi hafi pvi ekki stadid vid skilyrdi 1. mgr. 16. gr. laga
nr. 50/1988 og 9. gr. reglugerdar nr. 192/1993 um innskatt. Bifreidina hafi skil-
yroislaust borid ad geyma vid starfsstod stefnanda, en pess { stad hati hin verid
notud af starfsmanni félagsins til ferda milli heimilis og vinnustadar og hafi
stadid vid heimili hans yfir netur. Er pvi métmealt sem rongu og dsénnudu ad
stada bifreidarinnar vid heimili starfsmanna hafi veri® hugsud sem geymslu-
stadur fyrir hana. Pétt svo yrdi talid hafi engar rekstrarlegar astedur verid fyrir
pvi ad geyma bifreidina vid einkaheimili og nyta hana pannig fyrir starfsmann
til ferda milli heimilis og vinnu, en slik afnot verdi ad telja til einkanota.

Sérstaklega sé¢ meelt fyrir um 1 3. mgr. 9. gr. reglugerdarinnar ad okuteki skuli
ekki talid notad eingdngu vegna solu 4 vorum og skattskyldri pjonustu ef pad
er notad af eiganda bess eda starfsmanni hans til einkanota, p.m.t. til aksturs
milli heimilis og vinnustadar. Akvaedi 2. og 3. malslidar nefndrar 3. mgr. eigi
hins vegar ekki vid 1 tilviki stefnanda, enda hafi félagid ekki sétt um slika und-
anpdgu. Med dkvadi 3. mgr. 9. gr. reglugerdarinnar hafi verid minnkad svigrim
til mats & adstedum adila { einstokum tilvikum med tilliti til dkvaeda 1. mgr. og
3. tolulidar 3. mgr. 16. gr. laga nr. 50/1988. S¢ 1jést ad dkveadi 3. mer. 9. gr. eigi
sér fulla lagastod. Hafi rikari skatteftirlitsparfir att rikan patt { pvi hvernig
reglum er héttad, einkum med tilliti til akvaeda um sérstok skraningarmerki dku-
tekja, sbr. breytingu pd er vard med 51. gr. laga nr. 111/1992 um breytingar 1
skattamdlum. Stefndi telur dkveedi 1. og 3. mgr. 9. gr. eiga fulla lagastod og par
af leidandi 1 samreemi vid 77. gr. stjornarskrar. Pegar litid sé til dkvada stjorn-
arskrdr [ pessu samhengi sé oraunhaft ad @tla ad med dkvadinu séu lagdir
skattar & stefnanda { peim skilningi. Sé 4 hinn bdginn um ad rada ndnari reglur
um notkun bifreida sem falli undir heimildina { 1. mgr. 9. gr. fyrir innskattsfra-
dreetti. Sott hafi verid um pa heimild og stefnandi hafi sampykkt greind skilyrdi
fyrir sitt leyti med skriflegri yfirlysingu en hafi sidan haft pau ad engu prétt fyrir
ad { yfirlysingu hans veri visad til nefndrar reglugerdar. Stefnandi hafi pvi vitad
gjorla hvad teldust einkanot. Er pvi métmealt ad um s¢ ad reda ipyngjandi
akvaedi, en stefnandi hafi sétt um heimild til pess ad skrd bifreidina sem vird-
isaukaskattsbifreid a4 grundvelli dkveadisins 1 1. mgr. 9. gr. reglugerdarinnar.

Af hélfu stefnanda hafi ekki adeins verid brotid gegn afdrattarlausu dkvaedi
3. mgr. 9. gr. reglugerdarinnar, heldur einkum og sér i lagi upphafsdkveedi
nefndrar 9. gr. sem og 16. gr. laga nr. 50/1988. Komi skyrt fram i 1. mgr. 9. er.
reglugerdarinnar ad oheimilt sé ad telja til innskatts virdisaukaskatt vegna 6fl-
unar okutekja eins og umraeddrar bifreidar nema pau séu eingdngu notud vegna
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sOlu skattadila 4 vorum eda skattskyldri pjonustu. Falli dkvaedi petta alfarid ad
1. mgr. 16. gr. laga nr. 50/1988. Skyra beri ordid eingdngu eftir hljédan pess.
Med pvi sé att vid ad virdisaukaskattur af kaupverdi bifreidar komi pvi adeins
til dlita sem innskattur ad han sé alfarid og einungis notud vegna solu a virdis-
aukaskattsskyldri voru eda pjonustu, en einskis annars. Par sem bifreidin hafi
verid notud sem fararteki starfsmanns milli heimilis og vinnu hafi notkunin ekki
fallid undir nefnd heimildardkvaedi 9. gr. reglugerdarinnar eda 1. mgr. 16. gr.
laganna.

Stefnandi sé einkahlutafélag med skrdd adsetur ad Tunguhdlsi 5 1 Reykjavik,
sbr. 2. t6lulid 2. mgr. 7. gr. laga nr. 138/1995 um einkahlutafélog. Af mals-
gbgnum og utskyringum stefnanda verdi pvi rddid ad notkun bifreidarinnar hafi
ndnast frd kaupdegi verid med peim hetti ad hun girdi fyrir innskattsfradratt.
Hafi verid stadfest af halfu stefnanda ad bifreidin PK-330 hafi verid { umsja
solumanns fyrirtekisins frd pvi ad hin var keypt. Hafi bifreidin ad jafnadi verid
geymd fyrir utan nattstad solumannsins vid Gnodarvog 54 1 Reykjavik. Dag-
legur vinnustadur solumannsins sé hins vegar { starfsstod stetnanda ad Tungu-
hélsi 5. Par sem innskattsfradrattur komi ekki til dlita ef 6kuteki er ad einhverju
leyti haft til annarra nota en vegna solu 4 virdisaukaskattsskyldri voru og pjon-
ustu, t.d. vegna einkanota, verdi ad telja notin vera hlunnindi til starfsmanna
sem svo um redir { 3. tolulid 3. mgr. 16. gr. laga nr. 50/1988. Par sé pvi einnig
um ad reda akstur sem undanpeginn sé virdisaukaskatti vegna dkvada 3. mgr.
2. gr. laganna. Breyti hér engu um pétt stefnandi hafi talid oruggara ad geyma
bifreidina annars stadar en vid starfsstod félagsins. Vidkomandi starfsmadur hafi
augljoslega haft mikinn fjarhagslegan avinning af notkun bifreidarinnar og pvi
Stviraett um einkanot ad reda. Jafnt { virdisaukaskattslogum og 16gum um tekju-
skatt og eignarskatt nr. 75/1981 sé dregin skyr markalina milli pess sem annad-
hvort tilheyrir atvinnustarfsemi e®a virdisaukaskattsskyldri starfsemi annars
vegar og einkanotum hins vegar. Er medal annars visad til greinargerdar med
frumvarpi sem vard ad virdisaukaskattslogum og einnig er til hlidsjonar bent 4
Hrd. 1996, bls. 1955, og fleiri domafordeemi. Er pvi métmelt ad brotid hafi
verid gegn medalhofsreglu 1 12. gr. stjérnsyslulaga nr. 37/1993, en ekki hafi
veri0 tilefni til vegari Urreda vegna einkanota bifreidarinnar en ad endur-
dkvarda 4 pann hdtt sem stadfest hefur verid af yfirskattanefnd.

Med visan til pessa verdur ad telja virdisaukaskattsskil stefnanda hafa verid
rong 4 pvi timabili sem um radir, p.e. pegar virdisaukaskattur af kaupverdi bif-
reidarinnar var ferdur sem innskattur 4 virdisaukaskattsskyrslu. Hafi pvi verio
rétt af skattstjora, svo sem stadfest hefur verid med urskurdi yfirskattanefndar,
ad endurdkvarda virdisaukaskatt stefnanda 4 pvi timabili samkvamt 26. gr. laga
nr. 50/1988, sbr. 4. gr. laga nr. 149/1996, adur 9. mgr. 27. gr. laga nr. 50/1988.

Moétmelt er malsastedum stefnanda um ad fjarmdlaraSherra hafi farid ut
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fyrir heimild og framsal 16ggjafans med pvi ad leggja bann vid innskatti af
bifreidakaupum. I raun synist stefnandi telja 6gilda heimild pa er hann hafi
sjalfur studst vid um ad telja til innskatts virdisaukaskatt af kaupverdi bifreid-
arinnar. Er svo moétsagnakenndum malatilbinadi métmelt sem Sraunhafum.
Innskattsheimildir skattskyldra adila byggist 4 16. gr. laga nr. 50/1988 og verdi
ekki annad talid til innskatts en virdisaukaskattur af adkeyptum rekstrarfjar-
munum, vorum, vinnu, pjénustu og 68rum adfongum sem eingdngu varda solu
skattadila 4 vorum og skattskyldri pjénustu. Pannig taki l6ggjafinn af skarid
um ad einkanot eigenda skattskyldra adila, eda starfsmanna, megi undir engum
kringumstedum blanda saman vid virdisaukaskattsskylda starfsemi og heim-
ildir henni tengdri. Er pvi métmelt sem 16gskyringarkosti ad lita beri 4 16.
gr. virdisaukaskattslaga sem undantekningu frd 15. gr. laganna. Einnig sé 4 ad
lita ad meginregla um innskattsfradratt s€¢ ad hlutafradrattur sé ekki taekur, sbr.
1. mgr. 16. gr. Akvadi 2. mgr. 16. gr. geymi hins vegar dkvadi par sem fjar-
malaradherra sé¢ heimilad ad setja reglur um fradritt ad hluta af innkaupum
sem vardi ekki ad fullu solu skattadila 4 skattskyldum vérum og pjonustu,
sbr. II. kafla reglugerar nr. 192/1993. Samkvamt reglugerdinni sé ad meg-
instefnu heimilad ad telja til innskatts pann hluta virdisaukaskatts af adfongum
sem keypt séu til nota fyrir virdisaukaskattsskyldan rekstrarpdtt adila. Undan-
tekning sé sidan { 9. gr. ad pvi er vardar okuteki af tiltekinni gerd ad Sheim-
ilt sé ad telja til innskatts virdisaukaskatt vegna oflunar eda leigu peirra nema
pau séu eingdngu notud vegna solu skattadila 4 vorum og skattskyldri pjon-
ustu. Pegar petta sé virt { 1jési 1. mgr. 16. gr. séu éraunhefar malsdstedur
stefnanda um ad radherra hafi farid 1t fyrir heimild sina samkvaemt 2. mgr.
16. gr. pannig ad ahrif hafi 4 sakarefni pessa mals.

Stefndi métmelir pvi ad madli skipti sd afstada stefnanda ad bifreidin hafi
verid 6hult vid heimili starfsmanns félagsins ad néttu. Jafnframt er pvi motmelt
sem rongu og 6sonnudu ad vorur hafi verid { bifreidinni pegar henni var lagt
vid Gnodarvog i Reykjavik. Jafnvel pott svo hefdi verid hafi par ekki verid til
hisa skrdd adsetur stefnanda. S6lumanni hafi pvi borid ad s®kja bifreidina ad
Tunguhdlsi og fara padan 1 soluferdir, ella hafi verid um ad reda akstur milli
heimilis og vinnustadar.

Stefndi itrekar ad par sem not stefnanda af bifreidinni hafi verid 1 andstodu
vid 1. mgr. 16. gr. laga nr. 50/1988 komi ekki til dlita ad fallast megi 4 krofur
stefnanda 4 grundvelli 77. gr. stjornarskrarinnar. Sé pvi einnig hafnad ad um sé
ad reda vafadkvedi sem skyra beri stefnanda { hag. Beri a0 leggja til grund-
vallar pad vidurkennda 16gskyringarsjonarmid ad pad sem horfi til undantekn-
inga frd pvi ad skilad sé virdisaukaskatti, medal annars vegna innskattsfradrattar,
beri ad skyra prongt.

Verdi ekki fallist 4 syknukrofu stefnda ad fullu felist 1 henni ad drskurdur
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yfirskattanefndar verdi adeins Ogiltur ad hluta eftir mati démsins og ad ekki
verdi fallist 4 endurgreidslukrofur nema ad pvi marki.

Motmelt er krofu stefnanda til greidslu dréttarvaxta, verdi ad einhverju leyti
fallist 4 endurgreidslukrofu hans, og sérstaklega upphafstima drattarvaxta.
Stefnandi hafi greitt pann 5. mai 1997 340.764 kronur og krefst félagid drattar-
vaxta af peirri fjarh0 frd peim tima. Stefndi telur ad um vexti fari eftir 112. gr.
laga nr. 75/1981, sbr. 49. gr. vskl. frda 5. mai 1997, en ekki sé lagaheimild til ad
dema drattarvexti nema frd malshofounardegi pann 2. oktéber 1998, sbr. 4. mgr.
nefndrar 112. gr., par sem yfirskattanefnd hafi lokid drskurdi 4 mal stefnanda
innan priggja manada fra pvi ad umsogn rikisskattstjora barst nefndinni.

Niourstada.

Eins og a0 framan greinir byggir stefnandi krofur sinar m.a. 4 pvi ad dkvaedi
3. mgr. 9. gr. reglugerdar nr. 192/1993, sem skattyfirvold byggdu nidurstodu
sina 4, sé vidtekara en 16gin heimili og ad framsal 16ggjafans til radherra, er
felist 1 49. gr. og 16. gr. laga nr. 50/1988, feli ekki i sér heimild til pess ad setja
reglur er banni innskatt af bifreidakaupum vid par adstedur sem hér um radi.

[ 16. gr. laga um virdisaukaskatt nr. 50/1988 segir ad til innskatts skuli telja
virdisaukaskatt af aSkeyptum rekstrarfjarmunum, voérum, vinnu, pjénustu og
00rum adfongum sem eingdngu vardi solu skattadila & vorum og skattskyldri
pjénustu. A grundvelli greinarinnar, sbr. 2. mgr. 16. gr. og jafnframt 49. gr.,
hefur verid sett reglugerd um innskatt, sbr. reglugerd nr. 192/1993. Par eru skil-
yrdi 16. gr. laganna skyrd frekar og kemur par m.a. fram, sbr. 3. mgr. 9. gr. reglu-
gerdarinnar, ad okuteki skuli ekki talid notad eingdngu vegna solu d vorum eda
skattskyldri pjonustu ef pad er notad af eiganda pess eda starfsmanni hans til
einkanota, p.m.t. til aksturs milli heimilis og vinnustadar.

I malinu er ekki deilt um ad starfsmadur stefnanda, Reynir Jéhannesson,
Frédengi 20, Reykjavik, geymdi bifreidina PK-330 vid dvalarstad sinn, sem var
4 peim tima ad Gnodarvogi 54. Var pad gert ad beidni fyrirsvarsmanns stefn-
anda, Kjartans P. Kjartanssonar. Kjartan og Reynir komu badir fyrir ddminn og
stadfestu ad pessi tilhogun hafi verid samkvamt samkomulagi peirra { milli.
Jafnframt baru peir ad petta hati verid gert { 6ryggisskyni, innbrot vaeru tid vid
starfsstod stefnanda og hann hefdi ekki farid varhluta af peim. Hér veri jafn-
framt um mikid hagredi ad reda enda veru vinnulok Reynis ekki bundin vid
fastan tima heldur midudust vid sélumdguleika hverju sinni. Reynir feri oft {
soluferdir strax ad morgni og pd 4n pess ad koma vid & starfsstod stefnanda,
Tunguhalsi 5, enda vaeru ad jafnadi vorur 1 bifreidinni. Einnig feri hann oft med
sendingar 4 kvoldin og um helgar, allt eftir kalli markadarins.

Telja verdur 1j6st samkvamt ordalagi 16. gr. laga nr. 50/1988 ad virdisauka-
skattur af kaupverdi bifreidar, eins og madl petta fjallar um, komi einungis til
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alita sem innskattur sé hin alfarid og eingéngu notud vegna solu 4 virdisauka-
skattsskyldri voru eda pjonustu. Med hlidsjon af fullyrdingum stefnanda vard-
andi notkun bifreidarinnar, svo og med hlidsjon af framburdi Kjartans P. Kjart-
anssonar og Reynis J6hannessonar fyrir domi, er upplyst ad bifreidin var, auk
pess ad vera notud vid solu 4 framleidsluvorum stefnanda, notud sem farartaeki
starfsmanns stefnanda milli heimilis og vinnu. Pratt fyrir ad pessi tilhdgun veri
vidhofd 1 hagredingar- og oryggisskyni pykir 1jost ad slik notkun fellur ekki
undir dkveadi nefndrar 16. gr. Telja verdur ad dkvaedi 3. mgr. 9. gr. reglugerdar
nr. 192/1993 sé { fullu samremi vid akvedi 16. gr. laga nr. 50/1988 ad pessu
leyti. Notkun bifreidarinnar PK-330 var, samkvemt afdrattarlausu dkvadi 3.
mgr. 9. gr. reglugerdarinnar, ekki eingongu 1 rekstrarlegum tilgangi, og uppfyllti
pvi hvorki skilyrdi 16. gr. laga nr. 50/1988 né 3. mgr. 9. gr. reglugerdar nr.
192/1993.

Med hlidsjon af framansdgdu er ekki fallist 4 ad umreatt dkvaedi reglugerdar-
innar sé vidtekara en dkvadi laganna og ad rddherra hafi med setningu reglu-
gerdar farid Gt fyrir heimildir samkvemt 2. mgr. 16. gr., sbr. 49. gr. laga nr.
50/1988 ad pessu leyti. Pa er ekki fallist 4, sbr. pad sem adur er rakid, ad med
setningu reglugerdarakveadisins hafi verid brotid gegn 77. gr. stjérnarskrarinnar.
Pa pykir ekki synt fram 4 ad dkvordun skattstjora og yfirskattanefndar, sem byggd
var 4 16gum, feli 1 sér brot 4 medalhofsreglu stjérnsyslulaga, en samkveaemt 2. mgr.
2. gr. peirra laga skulu akvadi annarra laga, sem hafa ad geyma strangari mals-
medferdarreglur en stjornsyslulogin meela fyrir um, halda gildi sinu.

Med visan til pessa verdur ad telja ad virdisaukaskattsskil stefnanda hafi
verid rong 4 pvi timabili sem um r@dir, p.e. pegar virdisaukaskattur af kaup-
verdi bifreidar stefnanda var faerdur sem innskattur a virdisaukaskattsskyrslu.
Var pvi rétt af skattstjora, svo sem stadfest hefur verid med arskurdi yfirskatta-
nefndar, ad endurdkvarda virdisaukaskatt stefnanda 4 pvi timabili samkvamt 26.
gr. laga nr. 50/1988, sbr. 4. gr. laga nr. 149/1996, adur 9. mgr. 27. gr. laga nr.
50/1988.

Ber pvi samkvemt framansogdu ad sykna stefnda af krofum stefnanda { mali
pessu.

Eftir pessari nidurstodu ber stefnanda ad greida stefnda madlskostnad sem
akvedst 120.000 krénur.

Kristjana Jénsdottir héradsdomari kvad upp dom pennan.

Démsord:
Stefndi, islenska rikid, skal vera sykn af kr6fum stefnanda, Kélus ehf.
Stefnandi greidi stefnda 120.000 krénur i malskostnad.




