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Um verdmati m/b Eldingar eru ekki adrar upplysingar i mal-
inu en agizkun umbodsmanns stefnanda.

Med hlidsjéon af framangreindum atvikum pykja bjorgunarlaun
hafilega dkvedin kr. 380.000.00.

Malskostnadur akvedst kr. 55.000.00.

Démkréfur stefnanda njéta sjovedréttar i m/s Venusi, GK 519,
samkveemt 3. t6lulid 216. gr. laga nr. 66/1963, og er sjoévedréttur-
inn 6fyrndur, sbr. 233. gr. somu laga.

Do6m pennan kvadu upp Steingrimur Gautur Kristjansson, for-
madur démsins, og meddémsmennirnir Porsteinn Einarsson skip-
stjori og Gudmundur Gudmundsson skipstjori.

Doémsord:

Stefndi, J6n Gislason s/f, greidi stefnanda, Hafsteini Jo-
hannssyni f. h. eiganda og 4hafnar m/b Eldingar, MB 14, kr.
380.000.00 med 7% arsvoxtum fra 28. marz 1968 til greidslu-
dags og kr. 55.000.00 i malskostnad, allt innan 15 daga fra
16gbirtingu démsins a8 vidlagdri adfor ad logum.

Stefnandi & sjévedrétt i m/s Venusi, GK 519, fyrir til-
deemdum kréfum.

Fostudaginn 21. januar 1972.

Nr. 134/1971. Kexverksmidjan Esja h/f
(PAll S. Palsson hrl.)
gegn
Fridriki Kristjanssyni vegna Hétels Esju og
Hoétels Esju h/f (Sveinn Snorrason hrl.).

Démendur:

heestaréttardémararnir Logi Einarsson, Benedikt Sigurjénsson.
Einar Arnalds og Gizur Bergsteinsson og préfessor Armann
Sncevarr.

Firmanafn,
Domur Haestaréttar.

Afryjandi hefur skotid mali pessu til Heestaréttar med
stefnu 22. september 1971 og krafizt bess, ,,a8 vidurkennt
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verdi med domi réttarins, ad stefnda Fridriki Kristjanssyni
hafi verid 6heimilt ad nota nafnid Esja i firmanafni sinu, er
hann fékk skrasett sem Ho6tel Esja hinn 6. marz 1970, og sem
heiti hlutafélags, er hann stofnadi i framhaldi af firmanu
Hoétel Esja samkvaemt tilkynningu, birtri i Logbirtingarbladi
2. juni 1971, og sé stefnda Fridriki Kristjanssyni skylt per-
sonulega og vegna hins stefnda hlutafélags ad lata ma nafnid
Esja Ur hlutafélagaskra ad vislogdum kr. 1.000.00 dagsekt-
um. Pa krefst afryjandi og malskostnadar ar hendi stefnda
Fridriks Kristjanssonar personulega og vegna Hétel Esju h.f.
in solidum i héradi og fyrir Heestarétti®.

Stefndi krefst pess, ad hinn afryjadi domur verdi stadfestur
og ad afryjanda verdi gert ad greida honum malskostnad
fyrir Heestarétti.

Med skirskotun til forsendna hins afryjada doms ber ad
stadfesta hann.

Dzxma ber afryjada til ad greida stefnda malskostnad fyrir
Heestarétti, sem akvedst kr. 25.000.00.

Démsord:

Hinn afryjadi domur 4 ad vera oraskadur.

Afryjandi, Kexverksmidjan Esja h/f, greidi stefnda,
Fridriki KristjAnssyni vegna Hoétel Esju og Hétel Esju
h/f, malskostnad i Hestarétti, kr. 25.000.00, ad vidlagdri
adfor ad logum.

Démur sjé- og verzlunardéms Reykjavikur 5. juli 1971.

MAl betta, sem tekid var til déoms hinn 28. f. m., hefur Kex-
verksmidjan Esja h/f hofdad fyrir sjé- og verzlunardéminum
med stefnu, birtri 11. juni 1970, & hendur Fridriki Kristjanssyni,
Sunnuvegi 29, Reykjavik, sem einkaeiganda Hoétel Esju, Reykja-
vik.

Malavextir eru pessir:

Hinn 12. jantGar 1934 var firmad ,Verzlunin Esja‘“ skrasett
sem smasoluverzlun i Reykjavik, og eigandi hennar er talinn
Sigurjon Sigurdsson, Sogabletti 3. Hinn 15. april er skrad i firma-
skrd Reykjavikur, a8 Ingibergur Palsson, Bergstadastraeti 28,
hafi keypt firma petta 1. jantar 1935. Stefnandi kvedur Kex-
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verksmidjuna Esju h/f hafa verid stofnsetta sidari hluta arsins
1934. Snemma & arinu 1935 hafi Ingibergur PA&lsson, eigandi
firmans ,,Verzlunin Esja“ selt Kexverksmigjunni Esju h/f nafnid
Esja“. I lok sama ars hafi lokagreidslur fyrir nafn betta farid
fram og um likt leyti muni , Verzlunin Esja‘“ hafa heett starf-
semi sinni. Hefur stefnandi lagt fram 1j6srit Ur vidskiptadagbdok
Kexverksmidjunnar Esju h/f fra desember 1935, en samkvaemt
beim ljésritum hefur stefnandi greitt hinn 5. og 13. desember 1935
Ingibergi Palssyni samtals kr. 100.00 fyrir ,,Esju‘“nafnid.

Hinn 13. april 1937 var H/f Kexverksmidjan Esja skrad i hluta-
félagaskra Reykjavikur. Tilgangur félagsins er ,,verksmidjurekst-
ur 4 alls konar kexi og kdkum og skyldur atvinnurekstur®.

Stefnandi kvedur bad hafa verid af vang4, a8 ,,Verzlunin Esja“
hafi ba ekki verid tekin af firmaskra. Hinn 6. marz 1970 gerdi
stefnandi krofu til bess, ad firmad , Verzlunin Esja*“ verdi tekin
ut af firmaskra i Reykjavik ni pegar. Var Petta gert hinn 10.
marz 1970.

Hinn 6. marz 1970 var firmad ,Hoétel Esja‘* skrasett i firma-
skra Reykjavikur. Tilgangur bess er ,veitinga- og gistihtsarekstur
og annar skyldur atvinnurekstur®, bpar til samnefnt hlutafélag
hefur verid stofnad og tekid vid rekstri hotelsins.

Einkaeigandi firmans er skri®ur Fridrik Kristjansson, Sunnu-
vegi 29, Reykjavik, sem er stefndi i mali bessu.

Hinn 22. desember 1970 er tilkynnt til hlutafélagaskrar Reykja-
vikur, a8 hlutafélagid Ho6tel Esja h/f hafi verid stofnsett. Birtist
tilkynning bessi i Logbirtingabladi nr. 34, 64. argangi, er ut
kom midvikudaginn 2. jani 1971. Tilgangur hlutafélags bessa er
sagdur hinn sami og Hoétel Esju hér ad framan.

Vid munnlegan flutning maAalsins hinn 28. f. m. gerdi 16gmadur
stefnanda breytingar fra kréfum sinum i stefnu, vegna bess ad
Hoétel Esja h/f hafdi verid skréasett, eftir ad stefnt var i mali
bessu. Eru krofur stefnanda i malinu svohljédandi:

A8 vidurkennt veri med démi réttarins, ad stefnda hafi verid
6heimilt ad nota heitid ,Esja* i firmanafni sinu og sem heiti
hlutafélags bess, er hann stofnadi i framhaldi af firmanu , Hotel
Esja“ og ber nd nafnid ,Hotel Esja h.f.“, og sé stefnda skylt
personulega og vegna hlutaféalgsins ad lata ma betta nafn Gr
hlutafélagaskra ad vislogdum 1.000 kréona dagsektum. Pa krefst
stefnandi einnig malskostnafar a8 skadlausu Ur hendi stefnda,
Frigriks Kristjanssonar, perséonulega og vegna ,Hotel Esju h.f.«
in solidum®.
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Logmadur stefnda, Fridriks KristjAnssonar, 1ysti pvi yfir, ad
Hoétel Esja h/f mundi telja sig bundna af nidurst6du bessa déms.
Meetti 16gmadurinn einnig i mélinu af halfu Hoétel Esju h/f, sem
meetti 6stefnd vid hlid stefnda, Fridriks Kristjanssonar.

Démkrofur varnaradilja 1 mali bessu eru peer, ad hann verdi
algerlega syknadur af 6llum krdfum stefnanda og stefnanda verdi
gert a8 greida maAalskostnad ad skadlausu samkvaemt mati déms-
ins.

Stefnandi rékstydur domkrofur sinar med bvi, ad hann hafi
verid einkaeigandi og notandi ,,Esju‘“-heitisins i nsestum 36 ar
fyrir framleidslu sina og einnig sem simnefni, par til hinn 6.
marz 1970, ad firma stefnda hafi verid skrad undir sama heiti 1
Reykjavik. Verdi bvi a8 telja, a8 stefnanda beri einum réttur til
»Esju‘-heitisins, og bar sem noéfn fyrirteekja bessara séu svo lik,
ad bad geti valdid stefnanda margs konar vandrzedum, kvedst
stefnandi ekki eiga annars Urkosti en ad gera krofur til bess, ad
stefndi leggi nidur nafnid & fyrirteeki sinu, enda hafi allar til-
raunir til pess a8 f4 stefnda til bess 4n mAlsh6fdunar ordid arang-
urslausar. Til frekari aréttingar kréfum sinum bendir stefnandi
4 mikilveegi bess, a8 firmanafn njoti logverndar. Fyrirteki, sem
starfad hafi um A&rabil og njéti trausts almennings, sé firma-
nafnid mjog mikils virdi. Almenningur bekki firmanafnid og
vidurkenni pad og i vidskiptum sé nafnid trygging vidskiptavina
fyrir oruggri bjénustu og gédri voru. Firmavirdid, ,,Goodwill®, sé
bannig borid uppi af firmanafninu. Sé bvi naudsynlegt ad einka-
réttur eiganda sé tryggdur, bvi ef 63rum fyrirtaekjum sé ohindra3
leyft ad taka upp somu heiti, b4 leidi bad til 6vissu og til bess,
ad villzt verdi & einkennum og grafid sé undan ofannefndu
trausti. Akvaedi 9. gr. laga um varnir gegn 6réttmeetum verzl-
unarhattum nr. 84 fri 1933 eigi einmitt ad tryggja bad, ad fyrir-
teeki, sem notar med fullum rétti 16glegt firmanafn sitt, fai
notid logverndar. P4 vitnar stefnandi enn fremur mali sinu til
styrktar til 10. gr. firmalaga nr. 42/1903 og 8. gr. laga nr. 102/
1961 um verndun eignarréttinda & svidi idnadar.

Varnaradili rokstydur syknukréfu sina med bvi, ad auk fram-
angreindra firma, sem 611 eigi bad sameiginlegt ad bera eda hafa
borid fjallheitid , Esja‘“ sem hluta af firmanafni sinu, megi geta
bess, ad um &aratugaskeid eda um svipadan tima og , Verzlunin
Esja‘ hafi verid skrésett hér i Reykjavik, hafi einnig verid skra-
sett verzlun med sama nafni & Akureyri. Verzlun med sama nafni
hafi einnig verid skrad &4 Kjalarnesi um nokkurra ara skeid. ba

3
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hafi eitt af skipum Skipattgerdar rikisins, sem heimili & i
Reykjavik, ad jafnadi borid heitio ,Esja“.

Framangreind brja firmu hafi haft 4 hendi 6skyldan atvinnu-
rekstur og firmaheitin sjalf hafi otvirett gefid til kynna, hvers
konar atvinnurekstur hvert peirra um sig hafi haft & hendi.
Einmitt vegna bessa 6lika atvinnurekstrar, sem bessi brjt skra-
settu firma hafi haft og nafngift peirra gefi raunar til kynna,
megi telja neesta 6liklegt, ad nokkur ruglingur eda 6pzegindi geti
af pvi ordis fyrir nokkurt beirra, bott bau hafi 61l tekid upp i
heiti sitt nafnid , Esja‘“. Petta hafi einnig verid skodun stefnanda
4 arinu 1934, er Kexverksmidjan Esja h/f hafi verid stofnseti.
Verksmijan hafi tekid til starfa snemma 4 arinu 1935, en ba
hafi verid starfandi i Reykjavik ,,Verzlunin Esja“, sem skréasett
var 12. janQiar 1934. Med 6drum ordum, bad hafi ba verid skodun
stefnanda, ad honum vaeri heimilt ad taka upp firmaheitid ,Esja*
4 kexverksmidju sina, pott sama firmaheiti veeri & smasolu-
verzlun. Pessi skodun stefnanda hafi ba verid rétt. Hun sé
ennbé rétt.

Varnaradili bendir & bad, ad engar takmarkanir séu setftar
fyrir pvi, ad akvedin kennileiti eJa fjallaheiti séu tekin sem
hluti af firmanéfnum, en hinn hluti firmanafnsins gefi b4 ad
jafnadi til kynna starfsemi vidkomandi firma. Synist petta vera
mjdg edlileg regla og i einna beztu samreemi vid barfir hér a
landi. P4 er métmelt sérstaklega beirri stadheefingu stefnanda,
ad hann hafi keypt einkarétt til notkunar & ,Esju‘nafninu &
arinu 1935. Métmaelir varnaradili bvi, ad nokkur einn madur
hafi 4 beim tima haft slikan radstéfunarrétt yfir bvi nafni, ad
enginn annar meetti undir nokkrum kringumstedum nota bad.
P4 er bad einnig vefengt, ad stefnandi hafi haft heimild til pess
ad lata afmé ur firmaskra Reykjavikur firmanafnid ,,Verzlunin
Esja‘.

b4 vekur varnaradili athygli & ordalagi, sem sé i forsendum
allmargra islenzkra déma bannig: or8id (firmanafnid) ,,vekur
ekki hugmynd um neinn sérstakan atvinnurekstur. Ordalag
petta telur varnaradili benda 6tvirzett til bess, ad islenzkir dom-
stélar vidurkenni ba reglu, ad heimilt sé ad nota sama ord eda
heiti sem hluta af firmanafni, ef i nafninu i heild felist annars
upplysingar um atvinnurekstur eda starfsemi efa nafnid veki a.
m. k. hugmynd um atvinnureksturinn. Ef um 6éskyldan atvinnu-
rekstur sé ad reda, svo ad ekki sé heetta 4, ad almenningur eda
vidskiptaadiljer ruglist a4 fyrirteekjum, eigi ekkert ad vera pvi
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til fyrirstodu, ad fleiri en einn adili noti sama ord efa heiti sem
hluta af firmanafni sinu. Petta helgist af langri venju.

Varnaradili bendir & eftirfarandi deemi um starfandi fyrirteeki,
sem bannig hafi tekid ord eda heiti i firmanafn sitt, sem fyrir
sé 1 68ru firmaheiti:

Hétel Borg — Kjotbadin Borg.

Hétel Vik — Verzlunin Vik.

Hoétel Saga — Ferdaskrifstofan Saga.

Hoétel Holt — Verzlunin Holt.

Hotel Hekla — Heildverzlunin Hekla.

Heildverzlunin Edda — Prentsmidjan Edda og svo frv.

Af framanskradu telur varnaradili 1jost, ad stefnandi eigi ekki
16gvarinn einkarétt til notkunar & ,Esju‘-nafninu sem sliku,
88ruvisi en 1 firmaheitinu: ,,JH.f. Kexverksmidjan Esja‘“. Af beirri
4steedu eigi hann heldur enga krofu 4 hendur varnaradilja i mali
bessu.

Kexverksmi8jan Esja h/f og Hotel Esja h/f eru fyrirteki, sem
vinna hvort &4 sinu starfssvidi. Starfsemi hvors um sig er aud-
kennd i firmanafni hvors fyrirteekis. Verdur bvi eigi tali§, ad
um ruglingsheettu milli bessara tveggja firmaheita sé a8 reeda.
Ekki verdur heldur & bad fallizt, ad stefnandi hafi med skra-
setningu firmanafns sins, ,.Kexverksmidjan Esja h.f.“ og eftir-
farandi notkun bess 68lazt einkarétt til notkunar nafnsins , Esja“,
heldur sé firmavernd hans bundin vid firmaheitid , Kexverk-
smidian Esja h.f.* sem heild. Ber bvi a8 sykna stefnda af 6llum
krofum stefnanda i mali bessu.

Eftir atvikum bykir rétt, ad malskostnadur falli nidur.

Magntus Thoroddsen borgardémari kvad upp dém bennan adsamt
meddémsmonnunum Joni Arnalds raSuneytisstjora og Knuti Halls-
syni skrifstofustjora.

Domsord:

Varnaradili, Fridrik Kristjansson vegna Hétel Esju og Hébtel
Esju h/f, & ad vera sykn af 6llum kréfum stefnandans, Kex-
verksmidjunnar Esju h/f, 1 mali pessu.

Malskostnadur fellur nidur.



