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Midvikudaginn 30. névember 1983.
Nr. 199/1981. Valdis Bjarnadottir
(Ragnar Adalsteinsson hrl.)
gegn
Arkitektastofunni s/f
(Skuli J. Pdlmason hrl.).

Vinnusamningur. Kr6fu um faedingarorlof hafnad.

Démur Heastaréttar.

Mal betta deema heestaréttarddmararnir Magnus P. Torfason,
Bjorn Sveinbjornsson og Magnis Thoroddsen.

Afryjandi skaut mali pessu til Haestaréttar, ad fengnu afryjunar-
leyfi, utgefnu 18. september 1981, med stefnu sama dag.

Démkrofur afryjanda eru peer, ad stefndi verdi demdur til ad
greida afryjanda 5.388.73 kronur med 16% arsvoxtum af 4.194.10
krénum fra 1. februar 1978 til 21. febriar 1978, 19% arsvoxtum
fra peim degi til 1. juni 1979, 22% arsvoxtum af 5.388.73 krénum
fra peim degi til 1. september 1979, 27% arsvoxtum fra peim degi
til 1. desember 1979, 31% arsvoxtum fra peim degi til 1. jani 1980,
35% arsvoxtum fra peim degi til 1. juni 1981, en med 34% &arsvoxt-
um fra peim degi til greidsludags, og malskostnad i héradi og fyrir
Heestarétti.

Démkrofur stefnda eru peer, ad hinn afryjadi domur verdi stad-
festur og afryjanda gert ad greida malskostnad fyrir Haestarétti.

Med skirskotun til forsendna hins afryjada doms pykir mega stad-
festa hann ad 6dru leyti en pvi, ad vextir dkvedast 34% arsvextir
fra 1. juni 1981 til 21. névember 1983 og 32% arsvextir fra peim
degi til greidsludags.

Eftir bessum malalokum er afryjandi deemd til ad greida stefnda
malskostnad fyrir Heestarétti, er akvedst 8.000.00 kronur.

Démsord:

Hinn afryjadi démur 4 ad vera draskadur ad 6dru leyti en
bvi, ad vextir af tildeemdri fjarhaed dkvedast 34% arsvextir fra
1. juni 1981 til 21. névember 1983 og 32% drsvextir fra peim
degi til greidsludags.
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Afryjandi, Valdis Bjarnadéttir, greidi stefnda, Arkitekta-
stofunni s/f, 8.000.00 krénur i malskostnad fyrir Hezestarétti.
Démi pessum ber ad fullnaegja ad vidlagdri adfor ad logum.

Domur bzjarpings Reykjavikur 19. desember 1980.

I.

Mal petta, sem démtekid var midvikudaginn 3. desember sl. ad loknum
munnlegum malflutningi, er h6fdad af Launpegafélagi arkitekta f. h. Val-
disar Bjarnadéttur gegn Ormari Poér Gudmundssyni arkitekt, Skeidarvogi
45, Reykjavik og Ornoélfi Hall arkitekt, Espigerdi 2, Reykjavik, f. h. sam-
eignarfélags beirra, Arkitektastofunnar s/f, Sidumila 23, Reykjavik.

Vid munnlegan malflutning lysti umbodsmadur stefnanda pvi yfir, ad
Launpegafélag arkitekta feeri ekki lengur med madlid f. h. stefnanda, og
var nafni malsins pa breytt i samraemi vid pad.

Endanlegar domkroéfur stefnanda eru peer, ad stefndu verdi gert ad
greida stefnanda feedingarorlof ad fjarhaed kr. 419.410 og orlof ad fjarhxd
kr. 119.463 med 16% arsvoxtum af kr. 419.410 fra 1. febriar 1978 til 21.
s. m., en med 19% arsvoxtum fra beim degi til 1. mai s. 4., en af kr.
538.873 fra peim degi til 1. juni 1979, en med 22% arsvoxtum fra peim
degi til 1. september s. 4., en med 27% arsvoxtum fra peim degi til 1. des-
ember s. 4., en med 31% arsvoxtum fra peim degi til 1. juni 1980, en med
35% arsvoxtum fra peim degi til greidsludags, auk alls mélskostnadar ad
skadlausu skv. lagmarksgjaldskra LMFI.

Stefndi krefst adallega syknu af kréfum stefnanda og malskostnadar ur
hendi hennar ad mati domsins, en til vara, ad krofur stefnanda verdi stor-
lega leekkadar og malskostnadur felldur nidur.

Seettir hafa verid reyndar ‘arangurslaust.

II.

Stefnandi kvedur malavexti vera b4, ad i byrjun ars 1975 hafi hin rd8id
sig til starfa hja Arkitektastofunni s/f, en hin sé arkitekt ad mennt. R4dn-
ingarsamningur hafi verid munnlegur pess efnis, ad launakjor hennar
skyldu vera sambeerileg vid launakjor verkfreedinga, sem stérfudu hja rad-
gjafaverkfraeedingum. Hefdu bessir adiljar gert med sér kjarasamning, en
hins vegar hefdu arkitektar i pjonustu einkaadilja og sjdlfsteett starfandi
arkitektar ekki gert heildarsamninga sin 4 milli. A starfstima stefnanda hja
stefndu hafi sidan verid beitt 4kveedum greinds samnings i peim 4litaefnum,
sem upp komu.

I oktober 1977 hafi stefnandi 14tid af storfum hja stefndu vegna barns-
burdar og sagt um leid upp storfum med 3ja mé4nada fyrirvara. [ 5. megr.
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9. gr. kjarasamnings fulltriardds Félags radgjafaverkfraedinga og Stéttar-
félags verkfreedinga, sem i gildi hafi verid fra 1. mars 1976 til 1. febriar
1978, segi, ad ali verkfraedingur barn, skuli hann eiga rétt 4 ad vera fjarver-
andi 4 féstum launum i 90 daga. Med visan til bessarar greinar hafi stefn-
andi krafid stefndu um faedingarorlof fyrir desember 1977 og janiarménud
1978, en stefndu hafi einungis fallist 4 ad greida faedingarorlof fyrir névem-
bermanud 1977 og hafi su greidsla verid innt af hendi. Hafi stefndu visad
4 bug krofu stefnanda um frekari greidslur a beirri forsendu, ad kjarasamn-
ingur verkfreedinga hefdi eingdéngu verid lagdur til grundvallar vardandi
manadarlaun, en ekki annad. A petta sjdnarmid verdi ekki fallist, par sem
kjarasamningur hafi i einu og 6llu verid lagdur til grundvallar i samskiptum
adilja, medan stefnandi vann i pjonustu stefndu.

Stefndi heldur pvi fram, ad vid radningu stefnanda hafi adeins verid um
pad samid, ad henni skyldu greidd laun i samreaemi vid kjarasamning verk-
freedinga, en tekid fram, ad um Onnur kjaraatridi skyldi farid eftir m. a.
peim venjum, sem myndast hefdu 4 starfsstofu stefndu. Stefnandi hafi eng-
ar athugasemdir gert vid pau radningarkjor og hafi henni bé verid fullljdst,
i hverju pau veeru folgin. Stefndu hafi métmeelt kréfu stefnanda um 3ja
mdnada fzedingarorlof, par sem krafan ztti hvorki stod i kjarasamningi
arkitekta né heldur feelist pad i radningarsamningi hennar. Hafi stefndu
b6 fallist 4 ad meta uppsogn stefnanda gilda, enda pétt hana beeri ad med
pessum heetti. Hafi henni jafnframt verid tjad, ad henni mundu verda
greidd laun i samreemi vid pad, sem tidkast hefdi i slikum tilfellum. Hafi
henni sidan verid greidd laun i einn manud.

Stefnandi hefur komid fyrir dom. Hun skyrdi svo fra, ad hun hefdi hafid
storf 4 Arkitektastofunni i januar 1975, ba nykomin frd nami i Pyskalandi.
Henni hafi pa verid dkunnugt um, hverjar launagreidslur hafi verid hja
peim, sem unnu hja 6drum arkitektum, og hafi huin litillega reynt ad afla
sér upplysinga um pad og beir arkitektar, sem hun taladi vid, hafi sagt
sér, ad engir samningar veeru til milli pessara adilja, en i mérgum tilfellum
veeri borgad samkvaemt samningum Stéttarfélags verkfraedinga og Félags
radgefandi verkfraedinga. Hafi stefndu sagt sér, pbegar hun rédst til starfa
hja peim, ad peir greiddu arkitektum, sem hja peim ynnu, skv. 4durgreind-
um taxta, og hafi hin sampykkt, ad launagreidslur hennar veeru midadar
vid pennan samning.

Pegar stefnandi hof stérf hjd stefndu, hafi vinnutimi 4 stofunni verid
37% Kklst. & viku. Svo hafi pad verid einhverja fyrstu daga, sem hin var
bar til vinnu, ad stofueigendur tjadu o6llu starfsfolkinu, ad par sem komnir
veeru svo margir adiljar 4 stofuna, sem ynnu samkv. samningi 38 stundir
4 viku, pa ylli pad ruglingi, ef sumir ynnu 37% klst., en adrir 38 kist. Hafi
pvi verid dkvedid ad breyta tima alls starfsfolksins ur 37%2 klst. i 38 klst.
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Hafi stefnandi talid sér skylt ad hlita beirri dkvérdun, enda hafi kjarasamn-
ingur verkfreedinga kvedid svo 4, ad vinnustundir skyldu vera 38.

Samkveemt &durgreindum kjarasamningi hafi yfirvinnugreidslur verid
1/100 af ménadarlaunum fyrir hverja unna klukkustund i eftirvinnu. Hafi
stefnandi skilid samninginn svo, ad greida skyldi 1/8C fyrir hverja eftir-
vinnustund, ef vinnustundafjéldi feeri yfir 10 4 solarhring. En skv. skil-
greiningu stefndu hafi peir ekki viljad greida meira en einn 4attugasta, fyrr
en vinnustundafjoldi veeri kominn fram r 230 4 m4nudi, og i einu tilviki
hafi peir greitt sér einn attugasta.

Stefnandi kvedst einu sinni hafa fengid greitt fjarvistargjald skv. kjara-
samningi verkfraedinga, er hun for til Nordfjardar.

Neitad hafi verid um greidslu orlofs 4 eftirvinnu 4 peim forsendum, ad
radgjafaverkfredingar hafi eti® sampykkt samning milli sin og undir-
manna sinna med peim fyrirvara, ad ekki skyldi greitt orlof 4 eftirvinnu.
Misjafnt hafi verid, hversu pessu hafi verid hattad 4 6d0rum arkitektastof-
um.

Samningurirn hafi sagt fyrir um 3ja manada uppsagnarfrest og hafi kom-
id fyrir einu sinni vegna samdrattar & stofunni, ad félki hafi verid sagt
upp, og hafi stefnanda ba verid sagt upp med 3ja mdnada fyrirvara.

[ samningnum sé dkvaedi pess efnis, ad verkfraedingum, sem vinni hja
6drum verkfraedingum, sé oheimilt ad taka ad sér 4 eigin spytur verkefni
sem sjalfsteedir verkfreedirdadgjafar nema med sampykki atvinnurekenda.
Petta atridi hafi borid 4 goma, pegar stefnandi réd sig 4 Arkitektastofuna,
en nidurstadan hafi ordid su, ad stefndu hafi ekki talid sér steett 4 pvi ad
meina sér ad taka ad sér slik verkefni, par sem bad bryti i baga vid log
og sidareglur Arkitektafélagsins, par sem vidkomandi hafi allir verid félagar
i pvi.

Stefnandi kvadst einu sinni hafa sott radstefnu 4 vegum Arkitektafélags-
ins i dagvinnutima, medan hin vann hja stefndu, stuttu eftir ad hun réd
sig til starfa hja peim, og hafi pad verid gert med fullu smpykki stefndu,
an bess ad til fradrdttar keemi 4 kaupi.

Stefnandi kvad Ormar Pér Gudmundsson hafa spurt sig ad pvi, pegar
hun var barnshafandi og kominn 6—7 manudi 4 leid, hvort hin eztti von
4 barni og hvort hin hygdist koma aftur til starfa a® loknum barnsburdi.
Stefnandi hafi sagt honum, ad hin veeri ekki buinn ad dkveda bad, og
spurt, hvort hann vildi b4 pegar f4 ad vita pad, en hann hafi sagt, ad hiin
geeti haft pad eftir sinni hentisemi og dkvedid pad sidar.

Stefnandi kvadst hafa tilkynnt stefndu i lok oktéber 1977, ad hun pyrfti
ad fara i barnsburdarfri og ad hin hefdi rétt 4 priggja manada leyfi skv.
4dkveedi i samningi Stéttarfélags verkfraedinga. Hafi stefndi Ormar pa sagt,
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ad hun eetti hvorki rétt 4 pvi skv. tilvitnudum kjarasamningi né heldur skv.
nygerdum kjarasamingi milli Launpegafélags arkitekta og deildar sjalfsteett
starfandi arkitekta. Vegna pessarar misklidar hafi stefnandi séd sig tilneydda
til ad segja upp storfum med briggja manada fyrirvara og tengja bad
barnsburdarfriinu. Ormar hafi bodi® ad greida henni einn manud skv.
tidkanlegri venju, en stefnandi hafi hafnad pvi. Barnid hafi feedst 24. ndv-
ember 1977. Ormar hafi itrekad tilbod sitt um eins manadar greidslu
skémmu eftir &ramot 1977—1978 og spurt, hvort misklid peirra i millum
veeri ekki lokid, en stefnandi hafi hafnad pvi, en sagt, ad hann veeri ad
visu med nimerid 4 dvisanareikningi hennar og hin geeti ekki neitad honum
um ad leggja inn & hann greidslu.

Stefnandi kvadst vera buin ad vinna af sér b4 sex daga, sem hun hefdi
fengid ofgreitt i crlof & orlofsarinu 1977—1978.

Stefndi Ormar Pér Gudmundsson hefur komid fyrir dém. Hann skyroi
svo fra, ad flest pad, sem keemi fram i skyrslu stefnanda fyrir déminum,
kemi saman vid pad, sem hann minnti, ad sér og stefnanda hefdi farid
a4 milli. Pegar stefnandi rédst til Arkitektastofunnar, hafi ekki verid til
neinn samningur milli sjdlfsteett starfandi arkitekta og arkitekta, sem hja
peim unnu. Hafi pvi ordid ad samkomulagi, ad kaup yrdi greitt skv. samn-
ingi Stéttarfélags verkfraedinga, en ekki 4 pad minnst, ad sd samningur eetti
yfirleitt ad gilda.

Breyting su, sem vard a vinnutima stefnanda, hafi ekkert stadid i sam-
bandi vid samning verkfreedinga.

Su regla hafi gilt hja stefndu ad borga einn hundradshluta af manadar-
kaupi fyrir unna yfirvinnu og hafi pad gilt um allt starfslid Arkitektastof-
unnar, en i einu tilfelli hafi stefnanda verid greiddur einn &ttugasti fyrir
unna yfirvinnu samkveemt hennar 6sk, en ba jafnframt tekid fram, ad pad
veeri ekki regla og hin geeti ekki veenst pess, ad pad yrdi gert aftur.

Pad hafi verid svoliti® matsatridi hja peim, hvernig folki veeri greitt, sem
farid® hefdi 4 vegum stofunnar 1t 4 land, og hafi petta jafnan verid einstakl-
ingsbundid og eftir samkomulagi vid vidkomandi.

Pad sé rétt, ad uppsagnarfrestur hafi verid 3 manudir, en pad hafi gengid
jafnt yfir alla starfsmenn, 6hdd starfsgreinum beirra.

Pad hafi borid 4 géma vid radningu stefnanda, ad peir =tludust til, ad
stefnandi teeki ekki ad sér sidr verkefni sem sjalfsteedur radgjafi, en peir
hefdu ekki 4 moti pvi, ad hun teeki ad sér smaverkefni sjalfsteett. Hins
vegar hefdi betta aldrei komid til umraedu beirra i milli i sambandi vid 16g
og sidareglur Arkitektafélagsins né heldur med tilliti til pess samkomulags,
sem verkfreedingar hefOu gert med sér, petta hefdi verid algert samkomu-
lagsatridi samkveemt fyrsta kjarasamningi, sem gerdur hafi verid milli
Launpegafélags arkitekta og deildar sjdlfstaett starfandi arkitekta.
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Stefndu hafi alltaf leyft starfsfolki sinu, ef svo bar undir, ad sekja voru-
syningar og fyrirlestra, 4n pess ad dregid veeri af kaupi pess.

Stefndi Ormar kvadst ekki kannast vid ad hafa sagt eda 4 nokkurn hatt
gefid til kynna, ad pau stefnandi hefdu gengid fra barnsburdarleyfi hennar
sin 4 milli, eins og haldid sé fram i yfirlysingu & dskj. nr. 22, enda hefdu
pau ekkert um bad reett 4 peim tima. Pau hafi fyrst reett pessi mal, pegar
stefnandi kom .og sagdi upp med briggja mdanada fyrirvara og kvadst
mundu taka barnsburdarleyfi 4 peim prem médnudum. Hann hafi tjad
henni, ad hann liti 4 petta sem fyrirvaralausa uppségn, sem hann mundi
b6 ekki gera neitt vedur 1t af, heldur taka til greina. Pad muni hafa verid
minnst 4 barnsburdarfri stefnanda 4 fundi peim, sem par um readir, en
ekki verid gefid til kynna 4 neinn hatt, ad gengid hefdi verid fra beim
malum.

Stefndi Ormar kvadst hafa liti® svo 4, ad beir skuldudu stefnanda ekki
neitt orlof, enda hafi hun aldrei minnst 4 pad og peir fyrst heyrt um, ad
bessu kynni ad vera 6druvisi farid, i bréfi fra 16gmanni soknaradilja, dags.S.
juli 1978.

Stefndi Ormar kvadst ekki muna, ad pau stefnandi hefdu reett sérstaklega
sin 4 milli, hvada kjara stefnandi atti ad njota i sambandi vid barnsburdar-
fri.

Vardandi tryggingar, hvort sem um hafi verid ad reeda slysa-, drorku-
eda lifeyristryggingar, hafi gilt sérstakar reglur 4 skrifstofu stefndu i engum
tengslum vid kjarasamning verkfreedinga.

Stefndi Ornélfur Hall hefur komid fyrir ddSm. Hann skyrdi svo frd, ad
talad hefdi verid um ad mida laun stefnanda, b. e. a. s. peningagreidslur,
vid laun verkfraedinga, en stefndi Ormar hafi meira haft med ad gera radn-
ingar starfsf6lks og launamal.

Adspurdur um, hvort peir Ormar hefdu einhvern timann reett um, hvada
kjara stefnandi eetti ad njota i sambandi vid barnsburdinn, svaradi stefndi,
ad beir hafi pa 4kvedid, ad hin fengi greiddan einn manud, og hafi beir
pa haft hlidsjon af pvi, sem tidkast hafdi 4 stofunni hja peim, slik tilfelli
hefdu tvivegis komid fyrir hja peim adur-og hafi pa i 6dru tilvikinu verid
um teekniteiknara ad raeda og i hinu tilvikinu skrifstofustilku. Badar hafi
peer fallid undir VFR samning.

Vitnid Hjorleifur Stefansson arkitekt hefur komid fyrir dém. Adspurdur
um kjor arkitekta, sem voru launbegar, 4dur en Launpegafélag arkitekta
var stofnad, skyrdi hann svo frd, ad hann hefdi verid starfsmadur Teikni-
stofunnar Hofda i eitt 4r, 4dur en félagid var stofnad, og hafi hann par
notid — eda allavega att ad fa sému kjor og laun og verkfraedingar med
sambeerilegan starfsaldur, b. e. pad hafi verid eetlast til pess, ad peir fengju
greitt skv. samningi verkfreedings.
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Adspurdur um kjor arkitekta almennt 4 pessum tima kvad hann arkitekta
almennt hafa fengid greitt skv. pessum sama samningi. Til hafi veri® sam-
bykkt, gerd 4 félagsfundi Arkitektafélagsins, par sem alyktad hefdi verid,
ad arkitektum beeri ad hafa ad minnsta kosti jafngdd kjor og verkfraeding-
ar, og yfirleitt hafi verid farid eftir pessari sampykkt og arkitektum greitt
skv. bessum samningum. I eitt eda tvo skipti hafi verid svolitill misbrestur
4 bessu, sem hann vissi um. P4 hafi hann att seeti i svokalladri launbega-
nefnd Arkitektafélagsins dsamt fleirum og ut af pessum misbrestum hafi
ordid ur, ad stofnad var sérstakt launpegafélag til pess ad knyja 4 um,
ad bessu veeri virkilega framfylgt i reynd og greitt veeri eftir pessum sama
samningi Verkfraedingafélagsins. Pad hafi enginn verid, sem efadist um pad
b4, ad rétt og skylt veeri ad greida skv. pessum samningi, og hafi hann
litid svo 4, ad bad veri vidtekin hefd.

Adur en hann byrjadi ad vinna a Teiknistofunni H6fda, hafi hann unnid
hja Teiknistofunni Orkum i Tjarnargstu 22 i halft til eitt 4r og par hafi
verid greitt skv. bessum sama samningi.

Vitnid kvad litils hattar dgreining hafa komid upp i sambandi vid Teikni-
stofuna Hofda, en lyktir malsins hafi ordid paer, ad i einu og 6llu var farid
eftir kjarasamningi Verkfreedingafélagsins.

Adspurt kvadst vitnid hafa fengid eftirvinnu greidda skv. pessum samn-
ingi.

Adspurt kvadst vitnid ekki muna til ad hafa fengid fjarvistir greiddar,
pbad hafi ekki veri® um neinar fjarvistir ad raeda, en i sambandi vid eftir-
vinnu og i sambandi vid 6ll svona hversdagslegustu atridi hafi verid farid
eftir pessum samningi. Pegar upp komu breytingar 4 beirri krénutélu, sem
beir hefdu att ad fa greidda méanadarlega, eda menn eettu ad feerast milli
launprepa, ba hafi oft verid hringt sérstaklega i skrifstofu Verkfreedinga-
félagsins til pess ad grennslast fyrir um pad, hvernig pessum hlutum veeri
hattad skv. samningi beirra.

A beim tima, sem Launpegafélag arkitekta var stofnad, hafi paverandi
stjorn Arkitektafélagsins litid 4 pad sem oparft brambolt ad vera ad stofna
sérstakt launpegafélag, vegna pess ad bad veeri hafid yfir allan vafa, ad
arkitektum baeru sému kjor og verkfraedingum, en hins vegar vildi stjornin
4 beim tima ekki gangast i bvi mali ad tryggja pad 4 Oyggjandi hatt, ad
menn fengju pau i reynd, og bess vegna hafi félagid verid stofnad.

Vitnid Haraldur Helgason akritekt hefur komid fyrir ddSm. Ad&spurdur
um launakjor arkitekta, adur en Launpegafélag arkitekta var stofnad, sagdi
hann, ad toluverd dvissa um launakjor hafi rikt hja arkitektum og hafi
ymsir midad vid kjoér opinberra starfsmanna, en pad hafi verid dvissa um
betta ad einhverju leyti. Pegar Launpegafélagid var launadeild innan Arki-
tektafélagsins, hafi verid athugad med koénnun, hvernig pessi launakjor
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steedu, og hafi komid i 1jos, ad kjor voru mjog mismunandi. Pad hafi
munad 15% & kjorum beirra lakar settu og beirra, sem betri kjara nutu.
Atvinnuveitandi vitnisins hafi verid i peim hopi, sem bestu launin greiddi,
og hafi hann liklega midad vid kjarasamning verkfredinga. En pad hafi

engin regla verid um bad, hvernig menn sneru sér i pessum efnum.
Adspurdur um efni dskj. nr. 22 skyrdi hann svo fra, ad hann myndi

glogglega eftir pessum fundi, en i upphafi fundarins hafi hann reett vid
stefnda Ormar um barnsburdarfri stefnanda, en Ormar hafi ekki beinlinis
viljad lata umraeduna fjalla um betta og hafi hann afgreitt petta mal nokk-
ud skjotlega med pvi ad segja, ad betta mal hefdu pau Valdis afgreitt sin
4 milli og pvi algerlega asteedulaust ad fjalla frekar um pad a pessum fundi.

Adspurt kvadst vitnid ekki muna, hvort stefnandi hefdi heyrt petta fyrst
& fundi, sem haldinn var 27. september 1977, hiin hefdi jafnvel heyrt petta
nokkru fyrr, en hin hafi strax lyst yfir nokkrum efasemdum um, ad neegi-
lega veeri vel um hniutana gengid. Pess vegna hafi yfirlysing, sem gerd var
4 beim fundi, verid ut buin. Nokkrar greinar i samningi arkitekta hafi eigin-
lega verid algerlega Oleystar og hafi veri® samkomulag milli nefndanna, ad
stefna skyldi ad pvi, ad i naestu samningum skyldi gengid bannig frd peim,
ad um sambeerileg atridi veeri ad raeda eins og verkfradingar veeru med.
bar a medal hafi verid stefnt ad pvi, ad inn i samningana mundi koma
briggja madnada barnsburdarfri.

Adspurt um merkingu 11. gr. fyrsta kjarasamnings milli Launpegafélags-
ins og deildar sjalfstaett starfandi arkitekta, par sem segi, ad samningurinn
raski ekki kjorum beirra, sem betri kjara njoti, kvad vitnid nokkra laun-
pega hafa notid dkvedinna hlunninda i atridum vardandi bein laun og ein-
hver onnur atridi og petta hafi verid til pess ad koma i veg fyrir, ad bessi
hlunnindi yrdu af peim tekin, t. d. peim, sem voru radnir skv. radningar-
samningi verkfraedinga, en vitnid kvad sér p6 ekki vera kunnungt um, ad
verkfreedingasamningurinn hafi veri® notadur beinlinis til grundvallar
nokkurra samninga hja arkitektum, en slikt kunni a® hafa verid samt.

Adspurt um sin eigin launakjoér kvad vitnid pau ekki ykja greinileg, petta
hafi fyrst og fremst verid launasamningur milli sin og sins atvinnurekanda
um beinar peningagreidslur, en i 6drum atridum hafi ekki verid ykja naid
farid 1t i petta annad en ad pad vezeri edlilegt ad fylgja peim kjérum, sem
opinberir starfsmenn nytu.

Adspurt um greidslu a eftirvinnu kvad vitnid, ad i sinu tilviki hafi verid
um jafnadarkaup ad reeda. Vardandi launareglur hafi ekki verid farid eftir
samningi verkfraedinga. Veikindaleyfi hafi vitnid ekki purft 4 ad halda og
vardandi fjarvistir hafi vitnid getad fengid fri hveneer sem var, svo framar-
lega sem ekki hafi verid um oOedlileg atvik ad raeda.

Astzdan fyrir stofnun Launpegafélagsins sem sérstakrar deildar innan
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Arkitektafélagsins hafi veri® Ovissa um launataxta og vid hvad tti ad
mida, en peim hafi verid kunnugt um, ad launpegar & nokkrum stofum
hafi verid mun verr launadir en porrinn og munur 4 haestu og legstu
moénnum mjog mikill. Einnig hafi verid mj6g mikil 6vissa um énnur réttindi
launpega.

Vitnid kvadst ekki vita til bess, ad samningar verkfraedinga hafi verid
notadir i heild sinni, en beir hafi veri® notadir til grundvallar hja sumum
atvinnurekendum ad vissu marki.

Vitnid kvad arkitekta ekki vera komna alveg eins langt og verkfradinga
i sumum atridum vardandi mal, sem séu sambeerileg vid verkfraedinga, og
adspurt um barneignarfri kvad vitnid hafa nadst talsverdan afanga i sidustu
samningum frd peim fyrsta og hafi peir komist téluvert langt i attina vid
verkfraedingasamningana, en vitnid myndi ekki almennilega, hvar peir veeru
staddir, hvort peir hefGu tvo manudi af premur, en betta séu nokkud sam-
tengd mal, barnsburdarmal og veikindadagar.

Vitnid Jéhannes Sveinsson Kjarval arkitekt hefur komid fyrir dom. A8-
spurdur um kjor arkitekta, sem voru launpegar, adur en Launbegafélag
arkitekta var stofnad, kvad hann, eftir pvi sem hann vissi til, a® midad
skyldi vid verkfraedingasamninga og tut fra pvi hafi peir allir gengid. Sér-
staklega adspurdur um, hvort midad hafi verid vid samninginn badi peninga-
lega og kjaralega, kvad hann svo vera. Hann stadfesti enn fremur efni dskj.
nr. 22. Hann kvadst enn fremur hafa verid 4 fundinum 27. september 1977,
begar fyrsti kjarasamningurinn var sampykktur, og kvadst hann muna, ad
talad hefdi verid um barneignarleyfi stefnanda, en ekki 4 hvern hatt. Stefn-
andi hafi verid mjog 6dnzegd med, ad ekki skyldi vera sterkari dkveaedi i
samningnum um betta atridi, en hvort hin hafi métmeelt pvi vid Harald,
ad pau Ormar hefdu gengid fra pessu mali sin 4 milli, mundi vitnid ekki.

Vitnid Gestur Olafsson arkitekt hefur komid fyrir dém. Hann skyréi svo
fra, ad hann myndi eftir pvi, ad mal Valdisar hefdi borid 4 goma 4 einum
af moérgum samningafundum 4 pessum tima, en kvadst ekki minnast bess,
ad Ormar Por hefdi skyrt fra pvi, ad petta mal veeri til lykta leitt. Eftir
bvi sem hann myndi best, p4 hafi ord fallid 4 pa leid, ad petta mal veeri
eiginlega privat mal beirra 4 milli, sem bessi fundur veeri ekki bodadur um
eda eetti ad fjalla um. Adspurdur taldi hann, ad Ormar Gudmundsson hefdi
viBhaft pau ord. Hann kvadst ekki kannast vid, ad reett hefdi verid 4 fund-
inum, ad Ormar hefdi sagt, ad pau Valdis hefdu gengid fra pvi mali sin
4 milli og bvi veeri asteedulaust ad fjalla um pad 4 fundinum. Hann vildi
ekki fullyrda, ad hann hefdi heyrt allt, sem fram for 4 pessum fundi.

II1.
Stefnandi stydur krofur sinar um feedingarorlof eftirfarandi rékum:
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Stefnandi rédst til starfa hjd stefndu arid 1975. Var ger@ur munnlegur radn-
ingarsamningur bess efnis, ad launakjor hennar skyldu vera sambeerileg vid
launakjor verkfraedinga hja radgefandi verkfreedingum skv. kjarasamningi,
sem ba var i gildi milli Stéttarfélags verkfreedinga og Félags radgefandi
verkfraedinga, en skv. pbeim samningi segi, ad ali verkfreedingur barn, skuli
hann eiga rétt & samtals 90 daga feedingarorlofi 4 féstum launum. Pvi sé
haldid fram, ad starfskjor stefnanda hafi radist af akveedum fyrrgreinds
samnings, en ekki adeins launagreidslur. Sé 68ru haldid fram, hljéti stefndu
ad bera s6nnunarbyrdina, en beir hafi haft betri adstodu til ad kynna sér
kjor arkitekta & pessum tima og engin tilraun hafi verid gerd af peirra halfu
til ad reeda launakjorin vid stefnanda, en hiun latin standa i peirri trd, ad
samningurinn hafi gilt i heild sinni. [ framkveemd hafi starfskjor stefnanda
radist af akveedum samniagsins og séu eftirfarandi deemi pvi til studnings:

1. Vinnutimi var lengdur ur 37% Kklst. i 38 kist. skv. 4. gr. kjarasamn-
ings verkfraedinga.

2. Yfirvinnugreidslur voru vid bad midadar, ad fyrst skyldi greida einn
hundradasta af manadarkaup, bar til tilteknum stundafjélda hefdi verid
ndd, en pa skyldi greida 1/80 af manadarkaup, og hafi petta verid rokstutt
af hélfu stefndu med visan til kjarasamnings verkfraedinga.

3. Stefnanda var greitt fjarvistargjald i samreemi vid kjarasamning
verkfreedinga.

4. Hafnad var greidslu orlofs 4 eftirvinnu 16gum samkvemt af halfu
stefndu og rokstutt med tilvitnun i kjarasamning verkfredinga og tulkun
Félags radgjafaverkfraedinga 4 beim kjarasamningi.

5. Vid uppsogn & starfstima stefnanda hja stefndu var uppsagnartimi
midadur vid kjarasamning verkfreedinga.

6. [ vidreedum stefnanda vid stefndu um storf utan vinnustadar og i
vinnutima hja stefndu hafi afstada stefndu verid st, ad stefnanda veeri 6-
heimilt ad vinna ad samkeppnisverkefnum og verkefnum fyrir eigin reikn-
ing. Pessa afst6du hafi stefndu rokstutt med visan til kjarasamnings verk-
freedinga.

7. Stefndu hafi sampykkt ésk stefnanda um ad taka batt i radstefnu
4 sameiginlegu sérsvidi i dagvinnuiima og hafi pad verid gert med visan
til akvaedis i kjarasamningi verkfreedinga.

8. Stefndu greiddu idgjold i lifeyrissjod vegna stefnanda og héldu eftir
hluta af launum hennar, sbr. 1. mgr. 3. gr. kjarasamnings verkfradinga.

Stefndu haldi pvi fram, ad 6nnur kjor stefnanda hafi farid eftir fastmot-
udum venjum, en engin sénnun sé fram komin um, ad um fastmétadar
venjur hafi verid ad raeda. Stefndu hljéti ad bera sénnunarbyrdina fyrir
pbvi og engin tilraun hafi verid gerd til ad reeda Onnur kjor Valdisar vid
hana sjalfa eda tekid fram vid hana, ad um 6nnur kjor skyldi farid eftir
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venju. Pad segi sig sjalft, ad enginn raedur sig til starfa i pjénustu annarra
eingdngu upp 4 dkvedin mdnadarlaun, og hefou pvi adiljar malsins ordid
ad semja um einstok atridi, ef ekki hefdi verid samkomulag um ad leggja
kjarasamning verkfreedinga til grundvallar i samskiptum adilja. Stefndu
hafi breytt ymsum starfsvenjum einhlida, en stefnandi hafi ekki gert at-
hugasemd vi® beer breytingar, par sem beer hafi verid i samraemi vid kjara-
samning verkfreedinga. Ekki sé haegt ad semja um skyldur, en sleppa
réttindum.

Einnig megi benda 4 pad, ad menntun stefnanda sé 6nnur en almenns
skrifstofufélks og hljoti hin pvi ad starfa eftir 68rum kjérum en bad.

Medal beirra dkveeda i kjarasamningi verkfraedinga, sem hér skipti mali,
sé akvaedi pess efnis, ad konur skuli halda 6skertum launum i prjad manudi
vegna barnsburdar. Samkveemt bvi hafi stefnandi att rétt til launa i prja
méanudi i barnsburdarfrii, er hun 1ét af stérfum hja stefndu i oktdberlok
vegna barnsburdar. Ekki skipti b4 mali, hvort hin hafi etlad ad lata af
storfum ad loknu bpriggja méanada barnsburdarfrii eda ekki, enda muni
stefndu hafa verid kunnugt um Ohjdkvaemilega naudsyn stefnanda 4 leyfi
i taeka tid. Uppsagnarfrestur stefnanda og barnsburdarleyfi i névember og
desember 1977 og jandar 1978 hafi fallid saman.

A 4rinu 1977 hafi tekist samningar med deild sjalfsteett starfandi arki-
tekta og Launpegafélags arkitekta og hafi s4 samningur gengid i gildi 1. juli
1977, sbr. dskj. nr. 10. Ekki hafi tekist ad ganga frd o6llum samnings-
atridum ba og m. a. hafi ekki verid utreett um pad, hvernig barnsburdar-
leyfi skyldi hattad. Hafi fulltriar Launpegafélagsins ekki lagt svo mikla
dherslu 4 ad f4 betta atridi inn i kjarasamningana pd, par sem stefndu
hofdu lyst pvi yfir, ad samkomulag hefdi tekist vid stefnanda um tilhégun
greidslu: til hennar vegna feedingarorlofs. Hafi petta sidan ekki reynst &
rokum reist.

Po6 ekki hafi veri® dkveedi um barnsburdarleyfi i samningi arkitekta, sé
fraleitt ad lita svo 4, ad réttur stefnanda hafi par med fallid nidur. I pvi
sambandi sé bent 4 11. gr. greinds kjarasamnings & dskj. nr. 10, en bar
segi, ad nefndur samningur raski ekki kjorum beirra, sem betri kjara njoti.
Hafi Launpegafélag arkitekta sambpykkt yfirlysingu, dags. 27. september
1977, sbr. dskj. nr. 12, par sem segi, ad félagsmenn njoti afram sému kjara
og i kjarasamningi verkfreedinga greini vardandi pau atridi, sem enn hafi
veri® outkljad. Hafi deild sjalfsteett starfandi arkitekta enga athugasemd
gert vid pessa tilkun Launbegafélagsins.

Einnig megi benda 4, ad innan Arkitektafélags Islands hafi verid sam-
stada um, ad launakjor arkitekta séu ekki verri en launakjor verkfreedinga,
sbr. dskj. nr. 17.

Stefnufjarhaedin sé pannig fundin ut, ad reiknad sé 78.6% af méanadar-
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launum arkitekta, sem hafi verid kr. 266.800 i 2. seinni manudi fadingar-
orlofs stefnanda. Présentan sé si sama og gengid sé it frd i launagreidslun
stefndu til stefnanda fyrir névembermanud 1977. Enn fremur sé gerd krafa
um Ogreitt orlof fyrir orlofsarid 1. mai 1977 til 30. april 1978, kr. 119.463,
b. e. 8.33% af launagreidslum til stefnanda a pessu timabili, en greidd laun
hafi samtals numid kr. 1.014.722 auk bess sem gerd sé krafa um orlof &
launagreidslu vegna Ogreidds feedingarorlofs i desembermanudi 1977 og
janiarmdnudi 1978, b. e. kr. 419.410, samtals 8.33% af kr. 1.434.132.

Orlofskrafan eigi sér skyra stod i 16gum nr. 87/1971, 1. gr., en bar sé
kvedid svo 4, ad allir, sem starfi i pjonustu annarra gegn launum, eigi rétt
4 orlofi eda launum i orlofi. Samkvemt 1. mgr. 7. gr. sému laga nemi
pessi upphead 8'5 af launum & orlofsarinu. Virdist neitun stefndu 4 greidslu
orlofsfjar byggd 4 peim misskilningi, ad orlofsarid standi frd aramoétum
til dramota, en skv. 2. mgr. 3. gr. adurgreindra laga standi orlofsarid fra
1. mai til 30. april. Médnadarleyfi, sem stefnandi hafi tekid sumarid 1977,
hafi verid leyfi fyrir orlofsarid 1. mai 1976 til 30. april 1977.

Stefndi stydur syknukréfu sina vegna krofu stefnanda um feedingarorlof
eftirfarandi rékum:

bvi sé alfarid métmeelt, ad stefnandi hafi verid radin til starfa skv. kjara-
samningi verkfreedinga. Vid radningu hennar hafi adeins verid um pad sam-
i, ad henni skyldu greidd laun i samreemi vid pann kjarasamning, en tekid
fram, ad um Onnur Kkjaraatridi skyldi fara eftir m. a. peim venjum, sem
myndast hofdu 4 starfsstofu stefndu. A pessum tima hofdu engir kjara-
samningar verid gerdir milli teiknistofueigenda og arkitekta i peirra pjon-
ustu, pannig ad hver einstok teiknistofa hafi proad med sér sjalfsteett fyrir-
komulag um launakjor. Stefnandi hafi engar athugasemdir gert vid bau
radningark;jor, sem henni voru i upphafi veitt. Hafi henni b6 verid fullljost,
i hverju pau voru félgin. Pegar stefnandi sagdi upp stérfum med briggja
ménada fyrirvara og dkvad ad hatta naesta dag, par sem hun eetti rétt &
feedingarorlofi, hafi pad komid stefndu 4 6vart og hafi peir tjad stefnanda,
ad slik krafa eetti hvorki stod i kjarasamningi arkitekta né heldur feelist
pad i radningarsamningi hennar, en b6 hafi stefndu fallist 4 ad meta upp-
s6gnina gilda, en stefnanda jafnframt tjad, ad henni yrdu greidd laun i
samreemi vid pad, sem tidkast hefdi i slikum tilfellum, og hafi henni skv.
pvi verid greidd laun i 1 ménud.

Syknukrafan sé fyrst og fremst byggd a4 pvi, ad stefnanda hafi verid
greidd laun i samreemi vid rddningarsamning hennar, sem hafi verid hag-
steedari ad pessu leyti en kjarasamningur arkitekta vid vinnuveitendur kvad
4 um. Einhlida sampykkt Launpegafélags arkitekta frd -27. sept. 1977, sbr.
dskj. nr. 12, breyti hér engu um. Par sem agreiningur sé um kjor stefnanda,
komi visan til 11. gr. kjarasamnings 4 dskj. nr. 10 ekki ad haldi. Annad
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mal veeri, ef stefndu hygdust svipta stefnanda Otvireedum rétti skv. kjara-
samningi.

Stefnandi hafi tali® upp nokkur atridi, sem eigi ad syna fram 4, ad um
kjor hennar almennt hafi verid farid eftir kjarasamningi verkfreedinga.
Pessu sé métmeelt med eftirfarandi rokum:

1. Stefnandi hafi upphaflega verid radin til vinnu midad vid, ad vikuleg
vinnuskylda veeri 37" klst, og hafi pad ekki verid i samremi vid kjara-
samning verkfreedinga. Pad sé ekki rétt, ad vinnutiminn hafi verid lengdur
i 38 klst. med stod i 4. gr. samningsins, heldur hafi pad verid gert til sam-
reemis vid almennan vinnutima skrifstofufélks og hafi petta ekki gilt ein-
gongu um stefnanda, heldur alla & teiknistofunni.

2. Su regla hafi gilt 4 skrifstofu stefndu, ad yfirvinna veeri greidd med
1/100 ur manadarlaunum. Stefndu hafi i eitt skipti greitt stefnanda 1/80
ur mdnadarlaunum eftir sérstakri 6sk hennar par um, en jafnframt hafi
pess verid getid, ad slikt mundi ekki verda eftirleidis. Pad hafi ekkert haft
med kjarasamning verkfraedinga ad gera og hafi stefnandi vidurkennt fyrir
démi, ad stefndu hafi ekki viljad greida skv. kjarasamningnum 1/80 ur
mdanadarlaunum, begar vinnustundafjoldi hafi farid yfir 10 kist. & sélar-
hring, heldur hafi peir viljad beita reglu um greidslu 1/80, pegar vinnu-
stundafjoldi for yfir 230 klst. 4 manudi, en bad hafi ekki verid skv. hennar
skilningi & samningnum.

3. Engin fost regla hafi gilt & starfsstofu stefndu um greidslu fjarvistar-
gjalds, petta hafi veri® metid i hverju einst6ku tilfelli eftir pvi, hvernig at-
vikum var hattad. Stefnandi hafi eitt sinn verid send til Nordfjardar og
hafi hun i lok ferdarinnar farid fram 4 greidslu fjarvistargjalds. Par sem
petta potti ekki osanngjarnt, hafi verid farid ad hennar éskum og henni
greitt fjarvistargjaldid, en 4n bess ad pad steedi i nokkrum tengslum vid
akveedi kjarasamnings verkfreedinga par um.

4. Pvi sé alfarid neitad, ad stefndu hafi visad til kjarasamnings verk-
freedinga um synjun 4 greidslu orlofs 4 eftirvinnu, heldur hafi veri® farid
eftir beim reglum, sem um betta giltu 4 starfsstofu stefndu og velflestum
6drum teiknistofum arkitekta.

5. Uppsagnartiminn hafi ekki verid midadur vid kjarasamning verk-
freedinga, heldur beer reglur, sem almennt gildi um uppsagnarfrest i bjod-
félaginu, ef undan séu skildar reglur ymissa kjarasamninga 6fagleerds viku-
kaupsfolks.

6. Pad megi ad visu teljast dedlilegt, ef starfsfolk sé ad keppa vid vinnu-
veitanda sinn utan vinnutima og vinna ad verkefnum, sem bad hafi e. t. v.
60dlast fyrir dbeina milligbngu eda adst6du, sem vinnuveitandinn veiti. Hins
vegar hafi ekki verid lagdar neinar beinar skordur vid vinnu stefnanda utan
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vinnutima. Medal annars megi benda 4, ad hun ték patt i samkeppnum
og starfadi ad einhverju leyti ad 6drum arkitektarstorfum utan vinnutima
hja stefndu. Einnig sé 4 pad bent, ad stefnandi auglysti i simaskra &rin
1976 — 1977, medan hun starfadi hja stefndu. Laun stefndu (sic) hafi ekki
leekkad pratt fyrir storf hennar utan vinnutima, par sem stefndu toldu sig
bundna vid greidslur launa skv. umraeddum kjarasamningi 4n tillits til ann-
arra kjaraatrida.

7. Stefndu hafi avallt alitid bad sem hluta af starfi arkitekta i peirra
pjonustu ad szekja fundi, radstefnur og annad pad, sem gerdi pa heefari
i starfi, og lagt ad starfsfélki sinu ad afla sér aukinnar pekkingar. Petta
sé 4 engan hatt tengt kjarasamningi verkfreedinga, heldur byggist a bvi sjon-
armidi, ad eeskilegt sé ad hafa sem bestu og hafustu starfsfélki 4 ad skipa.

Enn fremur kvedur stefndi arkitekta hafa fari® adrar leidir en verkfraed-
inga i sambandi vid greidslur i lifeyrissjodi og greitt sé i Lifeyrissjod arki-
tekta, en ekki verkfreedinga. Ekkert bessara atrida sé leidbeinandi um, ad
onnur kjor hafi farid eftir kjarasamningi verkfreedinga. Stefnandi hafi slitid
réttarsambandinu vid stefndu med fyrirvaralausri uppsdgn sinni og hafi
ekkert réttarsamband verid milli stefnanda og stefndu, pegar barnid feedd-
ist.

Telji démurinn, ad kjarasamningur verkfraedinga eigi ad gilda um 4lita-
efnid, pa sé 4 bad bent, ad i 5. mgr. 9. gr. kjarasamningsins segi svo: ,,Ali
verkfraedingur barn, skal hann eiga rétt 4 ad vera fjarverandi med fostum
launum allt ad 90 daga.* [ pessu felist, ad honum sé skylt ad koma aftur
i vinnu, til pess ad akvaedid taki gildi, skv. pvi eigi stefnandi ekki rétt 4
feedingarorlofi, jafnvel pétt samningurinn verdi talinn na til hennar, par
sem hun hafi ekki komid til vinnu, eftir ad hun for i feedingarorlof.

Vardandi orlofsfé telji stefndu, -ad peir hafi pegar greitt stefnanda orlof
fyrir pann tima, sem hun var i starfi hja peim. Med athugun & dskj. nr.
19 — 21 sjaist, ad 4rid 1975 hafi stefnanda verid greitt orlofsfé i peningum.
Hafi hun pa tekid launalaust orlof manudina juni og juli, sbr. dskj. nr.
19. A dskj. nr. 20 sjaist, ad henni hafi verid greitt orlofsfé i peningum
til 31. mai 1976, en jafnframt hafi hun tekid orlof 4 fullum launum i 21
virkan dag. Hér sé um tvigreidslu orlofs ad raeda. Petta hafi verid gert
med hlidsjon af pvi, ad stefndu midi greidslur orlofs vid almanaksarid, og
eigi slikt ekki ad vera starfsfolki peirra éhagsteedara. Stefnandi hafi ekki
tali® sér petta i dhag, er hun ték vid greidslu pessa orlofsfjar, a. m. k.
hafi hin engar. athugasemdir gert vid pessa framkvemd. A dskj. nr. 21
sjaist, ad stefnandi tdk orlof allan 4glistmanud og auk pess tvo daga i juli
og tvo i september pad 4r, eda samtals 30 virka daga, eda 6 déogum lengra
orlof en hin eigi rétt 4 skv. kjarasamningum. Af pessu sjdist, ad hun hafi
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fengid greitt orlofsfé fyrir orlofstimabili® fra 1. mai 1975 til 1. mai 1976
og auk Dess fyrir maimanud pad ar. Jafnframt pvi hafi hun notid fulls
orlofs 4ri® 1976 og umframorlofs arid 1977. Verdi stefndu talid skylt ad
greida stefnanda orlofsfé, pa verdi ad taka tillit til pess, hvad hin hafi
fengid ofgreitt i orlof.

IV.

Krafa stefnanda er tvipaett. Annars vegar krefst hin greidslu feedingar-
orlofs i tvo ménudi og hins vegar greidslu orlofs fyrir orlofsari® 1. mai
1977 '— 30. april 1978. Skal na vikid ad fyrri peetti kréfunnar.

Fram hefur komid, ad allmikil évissa var rikjandi i kjaramdlum arki-
tekta, sem voru launpegar 4 pessum tima. I mérgum tilvikum virdist kjara-
samningur verkfraedinga hafa verid lagdur til grundvallar vardandi peninga-
greidslur, en meiri dvissa rikti um 6nnur kjaraatridi.

Oumdeilt er, ad peningagreidslur til stefnanda attu ad midast vid um-
reddan kjarasamning, en hins vegar virdist ekki hafa verid rett um 6nnur
kjaraatridi vid radningu stefnanda. Stefnandi byggir malssokn sina vard-
andi pennan pétt krofugerdarinnar 4 pvi, ad i framkvaemd hafi verid farid
eftir kjarasamningi verkfreedinga um 6nnur pau kjaraatridi, sem upp komu
a starfstima hennar hja stefndu, en stefndu hafa moétmeelt pvi, ad nokkurt
peirra atrida byggi 4 umreeddum samningi. Verdur nu fjallad ndnar um
bessi atridi.

Upplyst er i malinu, ad stefnandi var upphaflega rddin til starfa midad
vid, ad vikuleg vinnuskylda skyldi vera 37% Kklst., enda pdtt samningur
verkfraedinga hlj6dadi upp 4 38 kist. Adiljum ber enn fremur saman um, ad
6skad hafi verid eftir breytingu 4 vinnutimanum til pess ad samrama vinnu-
tima starfsfélks a teiknistofunni, en ekki hafi verid vitnad til kjarasamnings
verkfreedinga. Gegn andmelum stefndu er su stadhafing stefnanda, ad
lenging vinnutimans s¢ byggd 4 umreeddum kjarasamningi, pvi ekki neegum
rokum studd.

[ 4. mgr. 4. gr. kjarasamnings verkfraedinga, sem fram hefur verid lagdur
i malinu, segir, ad fari vinnustundafjoldi fram ur 10 stundum 4 sélarhring
virka daga adra en laugardaga, skuli greida fyrir hverja slika unna klukku-
stund med 1/80 af fostum mdanadarlaunum. Stefnandi hefur haldid pvi
fram, ad stefndu hafi ekki viljad greida skv. pessu akvaedi, heldur hafi peir
viljad tilka pad pannig, ad beir hafi ekki viljad greida meira en (sic) 1/80
fyrr en vinnustundafjoldi veeri kominn fram dr 230 kist. 4 manudi. Sam-
svarandi reglu er ad visu ad finna i 3. mgr. 4. gr. samningsins, en par sem
reglur pessar utiloka ekki hvor adra, pykir mega fallast 4 pad med stefndu,
ad kjarasamningur verkfraedinga hafi ekki verid lagdur til grundvallar vard-
andi yfirvinnugreidslur.
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I kjarasamningi verkfraedinga segir svo m. a. i 5. gr. um fjarvistargjald,
ad pad skuli vera 1% af mdnadarlaunum fyrir fasta dagvinnu fyrir hvern
sélarhring, sem fjarvistin varir, en semja skuli sérstaklega um greidsluna,
fari fjarvistin fram yfir 15 sélarhringa samfleytt. Stefnandi kvedst einu
sinni hafa fengid greitt fjarvistargjald, en ekki er upplyst i malinu, hversu
l6ng ferd stefnanda var eda hvernig greidslum var hattad i pvi tilviki. Gegn
andmeelum stefndu hefur stefnandi pannig ekki feert neeg rok ad pvi, ad
kjarasamningur verkfreedinga hafi verid lagdur til grundvallar vid pessar
greidslur.

Gegn andmelum stefndu pykir stefnandi ekki hafa synt fram 4, ad synj-
un stefndu um greidslur orlofs 4 yfirvinnu byggist & tilkun Félags radgjafa-
verkfreedinga & kjarasamningi verkfreedinga, en i umraeddum samningi eru
engin akvaedi um greidslur orlofs 4 yfirvinnu.

Enn fremur pykir stefnandi ekki gegn andmeelum stefndu hafa synt fram
4, ad beitt hafi verid sému reglu og visad er til i kjarasamningi verkfraed-
inga vardandi greidslur vegna hennar i Lifeyrissjéd arkitekta.

Fallast ma a pad med stefnanda, ad reglur peer, sem beitt var 4 teikni-
stofu stefndu vardandi uppsagnarfrest og patttoku i radstefnu i dagvinnu-
tima, eigi sér hlidsteedar reglur i kjarasamningi verkfreedinga.

Med hlidsjon af pvi, sem ad framan er rakid, pykir stefnandi ekki hafa
feert neeg rok ad pvi, ad kjarasamningur verkfreedinga hafi verid lagdur
til grundvallar vardandi 6énnur kjor hennar hjd stefndu en beinar launa-
greidslur, enda bott hlidstaedar reglur sé ad finna i greindum samningi vard-
andi nokkur beirra atrida.

Par sem stefnandi hefur ekki synt fram 4, ad hin hafi ad 6dru leyti att
krofu til 3ja manada barnsburdarleyfis, verdur ad sykna stefndu af pessum
krofulid.

Skal nu vikid ad sidari krofulid stefnanda.

Samkveemt framl6gdum launasedlum stefnanda mun hun hafa fengid
greitt orlof i peningum, frd bvi ad hun hoéf storf hja stefndu 16. januar
1975 og til 31. mai 1976. Stefnandi tok launalaust leyfi sumarid 1975, en
sumarid og haustid 1976 var huin fjarverandi i orlofi i samtals 21 dag &
fullum launum. Midad vid pad, ad orlofsari ljuki 30. april, sbr. 2. mgr.
3. gr. laga nr. 87/1971, ma fallast & pad, ad stefnda (sic) hafi ekki att
rétt a4 launudu orlofi betta sumar.

Enn fremur halda stefndu pvi fram, ad sumarid 1977 hafi stefnandi feng-
id 6 dégum lengra orlof en hiin atti rétt 4, og bera launasedlar pbad med
sér. Stefnandi hefur haldid bvi fram, ad hin hafi unnid pessa 6 daga af sér.

Samkveemt 1. mgr. 13. gr. laga nr. 87/1971 um orlof er flutningur orlofs-
fjar milli orlofsara oheimill, og geta stefndu skv. bvi ekki krafid stefnanda
um endurgreidslu vegna ofgreidds orlofs sumarid 1976 og 1977 af orlofsfé
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bvi, sem til greidslu kemur orlofsarid 1977 — 1978, vegna orlofs sumarid
1978. Pegar af pessum sékum verdur krafa stefndu um fradratt ofgreidds
orlofsfjar ekki tekin til greina.

Samkvaemt framanségdu a stefnandi rétt 4 greidslu orlofs vegna manad-
anna 1. mai 1977 — 30. névember s. 4., eda i 7 manudi.

Utreikningi stefnanda 4 orlofsgreidslu hefur ekki verid motmeelt, og
reiknast orlof hennar fyrir pennan tima skv. pvi kr. 84.526. Vaxtakréfu
stefnanda hefur ekki veri® métmeelt sérstaklega.

Rétt bykir, ad stefndu greidi stefnanda malskostnad, sem bykir eftir at-
vikum heefilega dkvedinn kr. 170.000.

Undirritadur domari fékk mal betta til medferdar 1. nédvember sl.

D6minn kvad upp Sigridur Olafsdéttir, settur borgardémari.

Démsord:

Stefndi, Arkitektastofan s/f, Sidumula 23, Reykjavik, greidi stefn-
anda, Valdisi Bjarnadéttur, Laufasvegi 54, Reykjavik, kr. 84.526 med
19% arsvoxtum fra 1. mai 1978 til 1. jini 1979, en med 22% A&rsvoxt-
um fré peim degi til 1. september s. 4., en med 27% arsvoxtum fra
peim degi til 1. desember s. 4., en med 31% &arsvoxtum frd beim degi
til 1. jini 1980, en med 35% &arsvoxtum fra peim degi til greidsludags,
og kr. 170.000 i malskostnad, allt innan 15 daga fra 16gbirtingu déms
pessa ad vidlagdri adfor ad 16gum.



