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18G2 skal ybur nú til vitundar gefiÖ y&ur til leiSbeiningar, og til
11. nóvember. |>ess |)ér gjörií) |iær rábstafanir, er þarf í |>ví efni, ab ekkert er 

því til fyrirstöbu, ab cand. phil. Jóni þorkelssyni sé veitt launa- 
vibbót eptir kornverbi um þann tíma, sem hann er settur í 4. 
abjunktsembættib vib hinn lærba skóla í lleykjavík, ogabgreiba 
ber launavibbót þessa á yfirstandandi fjárhagsári frá 1. degi 
októberm. meb T's af 150 rd. á mánubi.

19. nóvember. 73. Bréf dómsmálastjórnarinnar til stiptamtmannsins 
og amtmannanna á Islandi, um endurgjald jarða- 
matskostnaðar.

Eins og ybur er kunnugt, herra (tit.), hefir alþingi þab, er 
haldib var árib 1861, sent stjórninni þegnlega bænarskrá um, ab 
numib verbi úr lögum opib bréf 1. aprílm. 1861 um þab, hvernig 
endurgjalda skuli kostnab þann, er risib hefir af jarbamatinu á 
Islandi, og til brábabirgba hefir greiddur verib úr jarbabókar- 
sjóbi Islands.

þegar litib er á, ab eptir því, sem fyrir er mælt í 2. grein 
lagabobs þessa, ber ab heimta helming af fé því, sem þarf til ab 
endurgjalda jarbamatskostnabinn, á manntalsþingum árib 1863, 
þá hefir stjórnarrábinu þótt réttast, til ab taka fyrir öll tvímæli, 
ab tilkynna ybur nd þegar, ybur til leibbeiningar og til þess 
þér kunngjörib þab sýslumönnunum í umdæmi þvi, sem þér 
erub yfir skipabir, ab samkvæmt tillögum dómsmálastjórnarinnar 
hefir hans hátign konunginum 5. dag þ. m. þóknazt allramildi- 
legast ab úrskurba, ab ofangreindri bænarskrá geti eigi orbib 
bænheyrsla veitt.

Til skýringar málinu skulu hér tilfærbar ástæburnar fyrir konungs- 
úrskurbi þessum, eptir skýrslu dómsmálastjórnarinnar um málib, erþab 
var borib upp fyrir konungi:

Frá alþingi 1861 kom bænarskrá til konungs um, ab numib 
verbi úr lögum opib bréf 1. aprílm. 1861 um þab, hvernig 
endurgjalda skuli kostnab þann, er risib hefir af jarbamatinu á 
íslandi og til brábabirgba hefir greiddur verib úr jarbabókar-
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sjdfci íslands, en lagt verbi fyrir næsta al]>ingi frumvarp um ]>etta 
mál, og sé þar tiltekin upphæí) jarbamatskostnabarins, og hvernig 
hann skuli greiddur.

Til styrkingar þessari bænarskrá sinni tók alþingi einkum 
frarn, ab jarbamatskostnaburinn ekki gæti álitizt ab hafa verib 
lagbur fyrir alþingi, meb því upphæb hans ekki hafi verib til- 
greind i því frumvarpi til opins bréfs 1. aprílm. 1861, er lagt 
var fyrir alþingi 1859; ab ekki hafi verib rábin bót á galla 
þessum, er þinginu virtist hér eiga sér stab, meb því, ab upphæb 
kostnabarins er til tekin í ástæbunum fyrir frumvarpinu, en í 
þeim sé tekib fram, ab kostnaburinn vib jarbamatib árin 18d9 
og 1850 hafi samtals orbib 5,720 rdl. 92 sk., og ab þar ab auki 
hafi gengib 2,639 rdl. S6 sk. í annan kostnab, og hafi mestur 
hlutinn af því gengib til nefndar þeirrar, er skipub var í Reykja- 
vík til ab endurskoba jarbamatib; ab stjórnin meb þv! ab leggja 
frumvarpib fyrir alþingi hafi sýnt, ab hún áliti, ab leita ætti álits 
alþingis um þab, og þá sjálfsagt ab stjórnlögum réttum, sam- 
kvæmt 4. grein í tilskipun 28. maím. 1831, smbr. 1. grein í 
alþingistilskipuninni, en þingib hafi enganveginn sagt álit sitt um 
sjálft efni máls þessa, þó þab ab vísu hafi bent á þann mun, er 
ætti ab gjöra á jarbamatskostnabinum árin 1819 og 1850, og 
þeim kostnabi, er síbar hafi á fallib, meb |>ví þab ab öbru leyti 
ekki hafi farib lengra út í málib, en abeins rábib frá, ab frum- 
varpib yrbi gjört ab lögum ab sinni, o g a b ])inginu því hafi 
komib mjög á óvart, er frumvarpib hafi verib gjört ab lögum, 
þrátt fyrir skýlausar tillögur alþingis árib 1859, og þrátt fyrir 
þab, ab upphæb jarbamatskostnabarins eigi hafi verib lögb fyrir 
þingib, en abferb þessa álíti ])ab öldungis óvanalega og eigi sam- 
kværna ofangreindum lagaákvörbunum.

Auk þessarar mótbáru móti því, hvernig lagabobib hafi til 
orbib, hefir þingib álitib, ab efni þess í ýmsum greinum væri 
á þann hátt, ab þab eigi gæti stabizt eins og þab nd er, og tók 
í því tilliti fram:

1. ab jarbamatskostnaburinn sé of hár, meb því ekkert til- 
lit hafi verib haft til þess, ab 2,639 rdl. 86 sk. af allri upp- 
hæbinni, 8,360 rdl. 82 sk., séu öbruvísi undir komnir en þeir
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5,720 rdl. 92 sk. er jaríiamatib 1849—50 kostabi, og hljóti þó 
þingií) aö álíta, aÖ rétt sé aib gjöra mun á þessum kostnafei, 
einsog gjört hafi verife á alþingi árife 1859, en á hinn bóginn 
mundi þó þingife ekki hafa gjört þetta afe miklu umtaismáli, ef 
lagabofeife heffci eigi marga afera galla afc geyma;

2. afe jarfeamatskostnafeinum sé jafnafe nifeur á landifc á 
allt of stuttan tíma, mefe því ekki beri naufcsyn til afe hann sé 
endurgoldinn á einum 2 árum; álaga þessi á jarfeirnar í landinu, 
þegar þafc er eins bágstatt og nú er þafc, verfci mjög tilfinnanleg 
þegar henni sé bætt ofan á þær álögur, sem nú hvíla á eignum 
þessum;

3. afe þar sem ákvefcife sé í 1. grein, afe kostnafeinum skuli 
jafnafe á allar jarfeir í landinu, og lagt jafnt á hvert jarfcar- 
hundrafe í hinni nýju jarfcabók, þá geti þingifc ekki séfe, hvernig 
svo megi verfea án þess afe iagabofeife valdi hinum mesta ójöfn- 
ufci; og er í þessu tilliti tekife fram, afc þafe sé kunnugt, afe prests- 
matan sé lögfe til jarfcanna í hinni nýju jarfcabók, en upphæfe 
prestmötunnar sé, eptir skýrslu jarfeamatsnefndarinnar í Reykja- 
vík, 3,359 rdl., efeur ^ af öllum afgjöldum jarfeanna; eptir 
þingsins áliti sé þafe aufesætt, hversu ranglátt )>afe væri, ef kirkju- 
bændur ættu afe greifea jarfcamatskostnafe af prestsmötunni, sem 
er gjald, er þeir eru skyldir afe gjalda til uppheldis prestinum, 
mefe því þaö væri afe gjalda toll af tolli; þar afe auki liggi 
á sumum jörfeum bænhústollur til prests, og sé honum öldungis 
eins háttafe og prestsmötunni, og hafi liann verifc færfeur til 
hundrafeatalsins í jarfcabókinni nýju;

4. afe ekki verfei séfe, hvernig ákvörfeunin í 2. grein hins 
opna bréfs geti átt vife um þau jarfcarhundrufc í hinni nýju jarfca- 
bók, sem enginn viss eigandi er. afe, svosem séu þrætupartar |>eir 
allir, sem metnir séu sérskilt, mefe því ekki verfei sagt, hver sé 
eigandi þeirra, fyrri en dómur sé upp kvefcinn í þrætumálunum, 
og geti því eigi ábúandinn haft þann afcgang til eiganda, sem 
honum sé heimilafeur í lagabofeinu; því ekki verfei sagt, afe sá 
sé eigandi þrætupartsins, er sé handhafi hans á þeim tíma, er 
féfe skal endurgoldifc, efeur hefir byggt hann öferum;

5. afe þafc sé miklum vafa undirorpife, hver sé réttur eig-
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andi ab sumum jörírnm t. a. m. stöíium (beneficiis) og kirkju- 
jöríium þeim, er stöírnm fylgja, hvort þaí) sé kirkjuprestur, 
kirkjan á stöSunum e&ur annar.

þú er múl þetta var borib undir úrskurb konungs, var 
tekií) fram í skýrslu dómsmúlastjórnarinnar, a& eins og kon- 
ungsfulltrúi á alþingi hafi sýnt fram á, bæ&i vi& umræfcur 
málsins ú þinginu og í álitsskjali því, er frá honum kom me& 
bænarskrá alþingis, a& ástæ&ur þær, er þingifc hefir til fært í 
bænarskrá sinni, séu sumpart rangar og sumpart ónógar, og þess- 
vegna lýst yfir því áliti sínu, a& engin ástæ&a sé til afc fara 
eptir tillögum þingsins um þetta mál, þannig ver&i dómsmála- 
stjórnin öldungis a& fallast á álit konungsfulltrúa, og voru því 
til styrkingar gjör&ar þær athugasemdir um málifc, er nú skal 
frá skýrt:

Vi&víkjandi a&almótbáru þingsins móti lagabo&inu, a& þab 
eigi hafi verib lagt fyrir þingifc á réttan hátt, þá ber þess a& geta, 
a& þegar frumvarpib til lagabo&s þessa var lagt fyrir alþingi, og 
í ástæ&unum fyrir frumvarpinu til færfc sú upphæb, sem endur- 
gjalda á eptir lagabo&inu, þá hefir þingib fengib kost á a& segja 
álit sitt um þetta atri&i; |)ingi& hefir og notafc tækifæri þafc, er 
því þannig var gefi&, til þess a& lýsa yfir því áliti í álitsskjali 
sínu, 18. ágústm. 1859, ab ústæfea væri til a& afcgreina þann 
kostnafe, er leiddi af jar&amatinu sjálfu árin 1849 og 1850 frá 
hinum sí&ari kostna&i, er nefnd sú, er skipub var í Reykjavík 
til a& endursko&a jar&amatifc, og útreikningurinn á jar&abókinni 
hefir haft í för me& sér; því eptir þingsins áliti ætti þessi sífcar- 
nefndi kostna&ur a& heimfærast til skrifstofukostna&ar, en þar á 
móti einungis hinn fyr taldi kostna&urinn, 5,720 rd. 92 sk., a& 
endurgjaldast og jafnast ni&ur á jar&irnar, eptir þeim dýrleik, 
sem settur er á hverja jörfe í hinni nýju jar&abók. þar a& auki 
hefir þingib sagt álit sitt um, hvenær jafna ætti kostna&i þessum 
á landifc, og þótti þinginu réttast, a& ni&urjöfnunin færi ekki 
frám, fyrri en jar&abókin væri búin a& fá lagagildi. þingife 
hefir þannig í rauu og veru sagt álit sitt um a&alatri&in í laga- 
bo&inu, og þar sem því nú hefir þótt þa& svo miklu skipta, a& 
sú upphæÖ, sem jafna ætti á landife, ekki er tilfærfe í sjálfu
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18i32. frumvarpinu, þá er þaí) ljóst af ástæbunum fyrir því, aí) orsökin 
til |)essa var abeins sn, af) menn þá bjuggust vif), afe bæta þyrfti 
vib lítilfjörlegum kostnabi fyrir þrjár virbingargjörbir, sem ekki 
voru komnir reikningar fyrir; en mef) því afe sú varb raun á, 
a& virbingargjörbir þessar ekki höf&u neinn sérstaklegan kostnab 
í för me& sér, var tilfær& í hinu opna bréfi 1. aprílm. 1861 
öldungis sama upphæ&in og tilgreind er í ástæ&unum fyrir frum- 
varpinu. I álitsskjali alþingis 18. ágústm. 1859, því er ab ofan 
er getib, hefir þingib eigi heldur komife fram me& nein mótmæli 
móti því formi, sem vib var haft, er málife var borib undir álit 
þingsins, jafnvel þó einmitt þá hef&i verib hib rétta tækifæri til 
a& koma fram me& slik mótmæli. En eins og mótmæli þessi 
því eigi hafa fram komib í tækan tíma, þannig mega þau og 
álitast a& vera í raun og veru öldungis ástæ&ulaus, me& því 
máli&, eptir því sem a& ofan er frá skýrt, hefir veri& lagt fyrir 
al|)ingi samkvæmt tilskipun 28. maím. 1831 4. gr., smbr. al- 
þingistilsk. 1. gr.

Um hinar sérstaklegu mótbárur alþingis móti efni lagabo&s- 
ins voru gjör&ar þessar athugasemdir :

Um 1. þar sem alþingi álítur, a& kostna&urinn sé of hátt 
settur, þá getur dómsmálastjórnin eigi horfib frá þeirri sko&un 
sinni, sem útlistub er í ástæ&unum fyrir opnu bréfi 1. aprílm. 
1861', a& engin ástæ&a sé til, eins og alþingi hefir gjört, a& 
a&greina jar&amatskostnafcinn 1849—50, er var 5,720 rdl. 92 sk. 
frá þeim kostna&i, er sí&ar hefir verib varib til a& ljúka vib 
jar&amatib, en þa& eru 2,639 rdl. 86 sk., þannig, a& einungis 
hin fyrtalda npphæ&in skyldi endurgoldin samkvæmt tilsk. 27. 
maím. 1848, 7. gr., og skal hér a& eins ítrekab, a& svo ver&ur 
a& álíta, aö skilja eigi þa&, sem fyrir er mælt í lagastab þessum 
um endurgjald jar&amatskostna&arins, á þann hátt, a& einnig beri 
a& endurgjalda kostnab þann, er reis af öllum þeim rá&stöfunum 
er mi&u&u til a& fuilgjöra jar&amati& eptir a& hinni eiginlegu 
jar&avir&ing var lokifc; þar vi& bætist, a& rá&stafanir þessar voru 
gjör&ar eptir uppástungum alþingis, og hva& sér í lagi snertir

i) Sjá hér ab framan 458—461 bls.



UM JAUÐAMATSKOSTNAÐ. 635

jarfeamatsnefnd |)á, er skipub var í Iíeykjavík, en af henni leiddi 
mestur hluti hins síSari kostnaílarins, |)á hefir al|)ingi sjálft gjört 
ráb fyrir, ab kostnaburinn til hennar skyldi endurgoldinn rikis- 
sjóbnum, er ))ab í þegnlegu álitsskjali sínu 10. ágústm. 1853, 
um leib og þab fór fram á, ab nefndin yrbi skipub, stakk upp á, 
ab allur sá kostnabur, er leiddi af rábstöfun þessari, skyldi fyrir- 
fram greiddur úr jarbabókarsjóbnum, en í þessu liggur augljóslega 
sú þýbing, ab kostnaburinn skyldi síban endurgoldinn; eigi komu 
heldur nein mótmæli fram af hálfu þingsins árib 1857, þá er 
því var kunngjörbur konungsúrskurbur 27. maím. 1857, sem 
mebal annars fyrir skipabi, ab þóknun til nefndarmannanna m. 
m. skyldi endurgoldin ríkissjóbnum.

U m 2. Um þá niótbáru alþingis, ab jarbamatskostnabinum 
sé jafnab nibur á of stuttan tíma, þá skal þess getib, ab á alþingi 
1859 komu engin mótmæli fram gegn þeirri ákvörbun í frum- 
varpinu, sem hér er um rætt, og var því engin ástæba til ab 
ákveba gjaldfrestinn öbruvísi en gjört hefir verib í iagabobinu. 
Meb því nú ekki eru komnar fram skýrslur um, ab ástandib á 
Islandi hafi breytzt neitt töluvert á þeim tíma, er síban hefir 
libib, og þegar litib er á, ab gjald þab, sem hér er um rætt, 
abeins er 9jsk. af hverjti jarbarhundrabi, ab þessu gjaldi er 
skipt tiibur á tvö ár, og ab þab eigi verbur heimtab fyrri en 
árin 1863 og 1864, þá virbist ekki vera ástæba til ab taka til 
greina mótmæli alþingis um þetta atribi.

Um 3. J)ar sem alþingi hefir sagt, ab prestsmatan sé 
lögb til jarbanna í hinni- nýju jarbabók, þá á jietta ab skiljast 
þannig, ab j)egar settur var dýrleiki á þær jarbir, sem prests- 
mata er goldin af, var ekki haft neitt tillit til þess, ab nokkur 
hluti af afgjöldum þessara jarba rennur inn til annars en eigandans, 
þab er ab segja er greiddur til prestsins, svo ab dýrleiki jarbanna 
eigi hefir verib færbur nibur fyrir þá sök, ab Jiessi þungi hvílir 
á j)eim. þab sem alþingi finnur ab, er því þab, ab eigandi 
þeirrar jarbar, sem prestsmata er goldin af, skuli eiga ab borga 
jarbamatskostnab af allri hundrabatölu jarbarinnar ])rátt 
fyrir þab, þó hann verbi ab lúta af hendi til annars manns nokk- 
urn hluta af tekjunum af jörbinni. En bæbi er þab, ab alj)ingi

18(52.
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1859 ekki kom fram me& nein mótmæli um þetta efni, enda 
virbist og þessi ákvör&un i lagabo&inu ekki olla þvi, at) jarbar- 
eigandi á nokkurn hátt verbi of hart úti, meb þvi hann getur 
látib koma upp i prestsmötuna þann hluta af jar&amatskostnab- 
inum, sem presturinn kynni eiga ab grei&a eptir rettu hlutfalli 
vit) þann hluta af jartmrafgjaldinu, sem hann fær. En um rétt 
jar&eiganda í |)essu efni, þá liggur þaí) atri&i fyrir utan ákvar&- 
anir lagabo&sins, og ver&ur a& gjöra út um þa& vi& dómstólana, 
ef hluta&eigendur ekki geta komiö sér saman í |)ví efni; en 
ætla má a& slikt muni ekki opt bera a& höndnm, meÖ j)ví hér 
optastnær ver&ur um lítilræ&i a& gjöra.

U m 4. A& ágreiningur er um eignarrétt til jar&arparts, sem 
settur er dýrleiki á, ollir engu'm vanda, þegar beita skal ákvörö- 
ununum í lagabo&i j)essu, me& |)vi gjald þa&, sem þar er ákve&iö, 
skal heimtab af þeim, sem hefir þrætupartinn til afnota, og ef 
hann er annar ma&ur en sá, er telur sig eiganda hans, þá 
fær hann þa& endurgoldiö hjá þeim, sem hefir byggt honum 
þrætupartinn. Ver&i þrætuparturinn unninn frá þeim, er þannig 
hefir orbib a& grei&a jar&amatskostna&inn, þá ver&a dómstólarnir, 
ef til þess kemur, a& skera úr, hvort sá, er unnib hefir þrætu- 
partinn, eigi a& endurgjalda hinum þa&, sem hann hefir kostaÖ 
upp á hann, og þar á me&al kostnab þann, sem leitt hefir af 
matinu á honum, en um þetta atri&i ber öldungis ekki a& ákve&a 
neitt í lagaho&inu.

Um 5. þaö vir&ist öldungis vafalaust, a& hluta&eigandi 
prestar eiga a& grei&a jar&smatskostnaöinn fyrir sta&i og kirkju- 
jar&ir þær, er fylgja prestsembættunum, og |)a& stendur í þessu 
efni á sama, hvort prestakallib e&a kirkjan á a& álítast a& vera 
eigandi, me& því presturinn (beneficiarius) hvort heldur sem er, 
ver&ur í stab eiganda og á a& svara til gjaldsins, svo sem sá, 
er hefir ágó&ann af eignunum (usufructuarius).


