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Laugardaginn 6. juni 1978.

Nr. 198/1978. Bajarsjédur Hafnarfjardar
(Hafsteinn Hafsteinsson hrl.)
gegn
Ingvari Bjornssyni
og gagnsok
(sjalfur).

Opinberir starfsmenn. Fravikning tr starfi. Bétakrafa.
Omerking ummela.

Domur Hastaréttar.

Mal petta dema heestaréttardémararnir Logi Einarsson,
Benedikt Sigurjénsson, Magntis P. Torfason, Sigurgeir Jons-
son og Pér Vilhjalmsson.

Adalafryjandi skaut méalinu til Hestaréttar med stefnu 16.
névember 1978. Hann krefst syknu af 6llum kréfum gagn-
4fryjanda og malskostnadar tr hans hendi badi i héradi og
fyrir Heestarétti. Pa krefst hann stadfestingar 4 akvadi hér-
adsdéms um émerkingu tilgreindra ummela gagnafryjanda.

Gagnafryjandi skaut malinu til Heestaréttar med stefnu
12. mars 1979, a¥ fengnu afryjunarleyfi 15. febrtiar 1979.
Démkrofur gagnafryjanda eru adallega, ad adalafryjandi
verdi demdur til ad greida honum skadabatur ad upph=ed
150.031.50 krénur (15.003.150 gkr.) med voxtum svo sem
hér greinir: 13% Aarsvoxtum fra 15. névember 1975 til 20.
névember 1977, 16 % arsvoxtum fra 21. névember 1977 til 20.
febriar 1978, 19% arsvoxtum fra 21. februar 1978 til 31.
mai 1978, 22% arsvoxtum fra 1. jani 1979 til 13. juni 1979,
35.5% arsvoxtum fra 14. juni 1979 til 31. agast 1979, 40%
arsvoxtum fra 1. september 1979 til 30. névember 1979,
42.5% arsvoxtum fra 1. desember 1979 til 30. mai 1980, 46%
arsvoxtum fra 1. jini 1980 til 28. febrtiar 1981 og sidan sému
voxtum og af innstedu af vaxtaaukareikningi, nu 46.4%
arsvoxtum fra 1. mars 1981 til greidsludags, allt ad fra-
dregnum 15.128.03 krénum (1.512.803 gkr.). Til vara krefst
hann, a¥ adalafryjandi verdi demdur til bess a8 greida sér
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leegri fjarhed med somu voxtum og vaxtatima eins og i ad-
alkrofu, allt a8 fradregnum 15.128.03 kronum (1.512.803
gkr.). P4 krefst hann pess, a8 akvaedi héradsdéms um émerk-
ingu tiltekinna ummela hans verdi hrundid. Gagnafryjandi
krefst malskostnadar Gr hendi adalafryjanda bedi i héradi
og fyrir Heestarétti.

Fyrir Heestarétt hafa verid 16g8 nokkur ny gogn.

I hinum afryjada démi er greint fra atvikum ad radningu
gagnafryjanda hja adalafryjanda, skilyrsi, er honum var
sett af halfu bzjarrads um, ad honum skyldi 6heimilt a8
stunda almenn l6gmannsstoérf samhlida starfi sinu sem bzj-
arlogmadur, og svofelldu bréfi, sem hann ritadi bejarstjéra
hinn 14. oktéber 1975 vardandi skilyrdi petta:

,»I samremi vi§ réttindi og skyldur starfsmanna Hafnar-
fjardarkaupstadar tilkynnist y§ur hér med, herra beejarstjori,
ad ég hefi akvedid ad opna starfsstofu.

Virka daga verdur stofan opin fra kl. 17.00 og mun ad pvi
leyti ekki rekast a4 vid starf mitt hja benum, bar sem yfir-
vinnubann er i gildi, a. m. k. gagnvart mér. Jafnframt leyfi
ég mér ad lysa beirri skodun, ad itrekadar aréttingar baejar-
rads, ,,ad bajarlogmanni heimilist ekki ad stunda almenn
16gfreedistorf samhlida starfi sinu hja benum®, gildi adeins
um storf unnin i vinnutima minum hja benum eda ég teeki
ad mér verkefni, sem beindust gegn hagsmunum beajarins.
Annar skilningur pyddi bad, ad ég hefdi afsalad beenum afla-
haefi minu, en slikt feer ekki stadist®.

Skyring sd, sem i bréfi pessu kemur fram af hendi gagn-
afryjanda 4 umraeddu skilyrdi, fékk ekki stadist. Folst pvi i
raun réttri i bréfinu yfirlysing hans um, ad hann mundi
virda skilyrdid ad vettugi. En bar sem sampykkt baejar-
stjérnar hinn 11. névember 1975 um tafarlausa fravikningu
gagnafryjanda var ekki a4 bpessu byggd, verdur syknukrafa
adalafryjanda ekki tekin til greina ad pvi leyti sem hin er 4
pessu atridi reist.

Samkvemt gognum mals er 1j6st, ad verdmeeti htiseignar-
innar Hraunbrinar 18 hefur verid miklu meira en nam bodi
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gagnafryjanda 4 naudungaruppbodinu 5. november 1975.
Gagnafryjandi hefur lyst yfir, ad tilgangur hans med bodi
sinu hafi verid sa a8 afla sjalfum sér fjarhagslegs avinnings,
eda eins og hann ordadi pad 4 fundi bejarrads Hafnarfjardar
naesta dag, a¥ hann hefdj ,,sé5 peningavon i pvi®“. Bod hans a
s6lupinginu var 6tilhlydilegt og 6samrymanlegt starfi hans
sem bzjarlsgmanns. Voru kaup hans sjalfs i Avinningsskyni
4 eignum, sem hann i bejarlogmannsstarfi sinu haf8i kntid
fram naudungarsolu 4 til fullnustu 4 krofum beaejarsjods, til
pess fallin ad vekja tortryggni beejarbtia um, ad hann 1éti
eigin hagsmuni sitja i fyrirrimi i stérfum sinum. Jafnframt
gatu slik bod gagnafryjanda fyrir sjalfan sig 4 nadungar-
uppbodum, sem fram féru ad krofu bejarsjods, leitt til
beinna hagsmunaérekstra milli hans og beejarins. Pykir a3-
urgreind framkoma gagnafryjanda eigi verda samrymd a-
kvaedum 3. mgr. 7. gr. og 31. gr. reglna fra 2. febrtar 1971
um réttindi og skyldur starfsmanna HafnarfjarSarkaupstad-
ar, sem rakin eru i hinum afryjada démi.

Gagnafryjandi var kvaddur 4 fund beejarrads pegar neesta
dag vegna mals bessa. Honum gat eigi dulist, ad baejarrad
vildi ekki una og ataldi, ad hann bydi sjalfs sin vegna i eign-
ir, er seldar veeru naudungarsélu ad krofu baejarsjods 4 upp-
bodspingum, sem gagnafryjandi sotti sem beejarlogmadur,
eins og gerst haf3i daginn 48ur. A hinn béginn verdur ekki
med vissu radid af pvi, sem skrad er eftir gagnafryjanda i
fundargerdarbok bajarrads, ad hann hafi endanlega synjad
ad hlita adfinnslum bess, og ekki hafdi honum adur verid
veitt aminning. Fyrirvaralaus fravikning hans var pvi 6-
heimil. Ver8ur bvi fallist 4, ad gagnafryjandi eigi rétt til fé-
bé6ta vegna hennar, en ekki eru skilyrdi til a¥ sinna miska-
bé6takrofu hans samkvemt 1. mgr. 264. gr. laga nr. 19/1940.
Samkvaemt bessu og med tilliti til hegdunar gagnafryjanda,
tekna beirra, er hann afladi, pad sem eftir var radningartim-
ans, og annars, sem hafa ber til hlidsiénar eftir 3. mgr. 11. gr.
reglna um réttindi og skyldur starfsmanna Hafnarfjar&ar-
kaupstadar, pykja fébeetur til hans heefilega akvednar
8.000.00 nykrénur med voxtum, er reiknadir verda fra birt-
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ingardegi sattakeeru, 26. mars 1977, og ad 68ru leyti verda
akvednir eins og segir i domsordi.

Gagnafryjandi krefst bess, a8 deemit verdi, ad titsvar og ad-
stodugjald hans vegna aranna 1975—1979, ad fjarhed sam-
tals 1.512.803 gkronur, skuli teljast hafa verid greitt med fé-
b6étum peim, sem hann szkir adalafryjanda um, pannig ad
greind fjarhed komi til fradrattar beim fébotum, sem honum
verdi demdar. Démkrofur gagnafryjanda um framangreind-
ar utsvars- og adstodugjaldsskuldir komu ymist fyrst fram
undir rekstri malsins i héradi og 4n framhaldsstefnu eda sem
nyjar krofur fyrir Hestarétti. Pegar af beirri astedu eru
ekki efni til i pessu méali ad leggja dom & bennan batt krofu-
gerdar gagnafryjanda gegn mdétmaelum adalafryjanda.

Stadfesta ber dkveedi hins afryjada déms um, ad par greind
ummeli i greinargerd gagnafryjanda i héradi séu adfinnslu-
verd og eigi ad vera émerk.

Eftir pessum uarslitum ber ad dema adalafryjanda til ad
greida gagnafryjanda malskostnad i héradi og fyrir Heesta-
rétti; samtals 4.500.00 nykronur,

Démsors:

Adalafryjandi, beejarstjorinn i Hafnarfirdi f. h. beejar-
sj08s, greidi gagnafryjanda, Ingvari Bjérnssyni, 8.000.00
krénur med 13% arsvoxtum fra 26. mars 1977 til 21.
névember s. 4., 16% arsvoxtum fra peim degi til 21.
februar 1978, 19% arsvoxtum fra peim degi til 1. jani
1979, 22% arsvoxtum fra peim degi til 15. juni s. a.,
34.5% arsvoxtum fra peim degi til 1. september s. 4.,
39.5% arsvoxtum fra peim degi til 1. desember s. 4.,
425% arsvoxtum fra peim degi til 1. juni 1980, 46%
arsvoxtum fra peim degi til 1. mars 1981, 42% ars-
voxtum fra peim degi til 1. jini s. 4., 39% Aarsvoxtum
fra peim degi til uppségu déms bessa og sidan med heaestu
innlansvoxtum, eins og peir verda a4 hverjum tima, til

greidsludags.
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Akvaedi hins afryjada doms um vitur og 6merkingu
ummeela eiga ad vera oroskud.

Adalafryjandi greidi gagnafryjanda samtals 4.500.00
kronur i malskostnad i héradi og fyrir Hestarétti.

Doémi bessum ber ad fullnegja a8 vidlagdri adfor ad
16gum.

Démur besejarbings Hafnarfjardar 22. september 1978.

1.0.

Mal betta, sem démtekid var 18. b. m., hefur Ingvi Bjornsson
héradsdomslogmadur, Sléttahrauni 28, Hafnarfir8i, hofdad med
sattakeeru, birtri 26. mars 1977, & hendur Kristni 0. Gudmunds-
syni beaejarstjora, Brekkugotu 24, Hafnarfirdi, f. h. bzjarsjods
Hafnarfjardar.

MaAl betta hefur stefnandi hof&ad til heimtu béta vegna meintr-
ar G6légmeetrar brottvikningar Ur starfi bsejarlogmanns i Hafnar-
firsi.

2.0.
BOTASKYLDA
2.1.
MALAVEXTIR

2.1.1. A fundi bsjarrédds Hafnarfjardar 22. febriar 1973 var
bokad, ad radid veeri sammala um, ad naudsyn beeri til ad rada
sérstakan 16gfreding til starfa &4 beejarskrifstofunum vid inn-
heimtu og fl. samkveemt nanari starfslysingu, er beejarstjori hefdi
samid og leegi fyrir. Var sidan sambykkt a8 leggja eftirfarandi til
vid baejarstjorn: ,,Baejarstjorn sambykkir ad stofna embeetti beej-
arlégmanns og heimila baejarstjora ad auglysa starfid laust til um-
s6knar, begar fyrir liggur samkomulag vid Starfsmannafélag
Hafnarfjardarkaupstadar um launaflokk fyrir starfid.*

Starfslysing sd, sem baejarstjori samdi, er svohlj6dandi: ,,Baej-
arlégmadur hefur med hondum stjérn allrar innheimtu hja Hafn-
arfjardarbee, beedi ad bvi er tekur til 4lagdra gjalda og vidskipta-
skulda. Til adstodar vid bau stérf hefur hann innheimtufulltria
og fleira adstodarfélk, sem hann skal hafa yfirstjérn & a8 pvi er
snertir innheimtustdrf peirra. Baejarlogmadur skal framkvaema
16gtaksgerdir og adrar fégetagerdir fyrir baejarsjéd, sem hann
getur fengid 16ggildingu til. Ennfremur skal hann eftir pvi sem
baejarstjéri felur honum annast eda adstoda vid gerd samninga,
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verja og sakja mal og adstoda vid urlausn ymissa 16gfraedilegra
verkefna.*

A fundi beejarstjérnar 15. mai 1973 var stefnandi sidan kjérinn
baejarlogmadur.

Ekki var gerdur vid hann skriflegur réddningarsamningur.

Stefnandi héf storf fljotlega eftir ad hann hafdi verid kjorinn,
og telur hann, ad bad muni hafa verid 4. eda 5. juli 1973. Stefn-
andi 6skadi eftir ad verda fastraddinn til starfsins bann 15. agust
1974. Var sambykkt 1 beejarradi ad rada stefnada til fjogurra ara
og jafnframt tekid fram, ad honum heimiladist ekki ad stunda
almenn logmannsstérf samhlida starfi sinu hja bzenum.

Stefnandi itrekadi 6sk sina um fastradningu.

Pann 21. mars 1975 var tekid fyrir erindi stefnanda um fast-
ra¥ningu 4 fundi baejarrads og bokad: ,Baejarrad sér ekki astedu
til a8 breyta afst6du sinni til fastra®ningar bajarlogmanns sam-
kvaemt sampykkt fra 15. 4ghst 1974.¢

2.1.2. Med bréfi, dags. 13. september 1973, krafdist Landsbanki
fslands, veddeild, opinbers naudungaruppbods & fasteigninni
Hraunbrin 18 i Hafnarfirdi, binglesinni eign Arnfinnst Bergs
Jorgensen, sem bar bjo, til fullnustu & eftirst6dvum skuldar ad
fjarhaed 385.516.67 kréonur samkvemt tveimur vedskuldabréfum,
sem voru i vanskilum. Pann 25. september 1973 var uppbodshpola
send tilkynning um uppbodsbeidnina. Pann 23. ndév. 1973 var
gefin Ot uppbodsauglysing og birt fyrst 12. des. 1973 i 85. tbl.
Logbirtingablads 1973 og sifan i 89. tbl. 1973 og loks i 1. tbl. 1974,
f samreemi vis uppbodsauglysinguna hoéfst sidan uppbodid 25.
jantar 1974 4 skrifstofu baejarfégeta. Voru pa medal annars lagdir
fram uppbodsskilmalar. Ekki var sétt bing af halfu uppbodsbola.
Uppbodinu var frestad til 22. febr. 1974. Sétti ba ping af halfu
uppbodspola Gudni Gudnason héradsdémslogmadur, fulltrai
Arna Gunnlaugssonar heestaréttarldgmanns. Var sidan uppbodi
bessu frestad nokkrum sinnum, og var ymist ad Gudni Gudnason
héradsdémslogmadur meetti fyrir uppbodsbola, ad uppbodsboli
meetti sjalfur eda ad ekki var sétt bing af hans halfu.

Pann 12. mars 1974 gerdi stefnandi sem fulltrai baejarfégetans
i Hafnarfirdi 16gtak hja uppbodsbolanum fyrir Gtsvari og vidlaga-
sj6dsgjaldi fyrir arin 1973 og 1974, samtals ad fjarh=ed 114.240
krénur.

Pann 12. juli 1974 krafdist stefnandi f. h. stefnda naudungar-
uppbods & fasteigninni Hraunbrin 18 & grundvelli 16gtaksins.
Pann 17. jali 1974 var uppbodspola tilkynnt um uppbodsbeidnina.
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A uppbodspingi 13. september 1974 var sétt bing af halfu
stefnda og 16gd fram uppbodsbeidni dsamt logtaksendurriti og
uppbodstilkynningu. Var ba akvedis, ad sala feeri fram 4 eigninni
sjalfri samkvaemt nanari 4kvordun uppbodshaldara.

Pann 18. september 1974 krafdist stefnandi fyrir hond stefnda
uppbods & fasteigninni Hraunbrin 18 til greidslu eftirstédva
fasteignagjalds ad upphad 14.862 krénur. Pann 20. september
1974 var uppbodspola tilkynnt um ba kréfu. Pann 1. okt. 1974
var uppbodinu fram haldid & skrifstofu baejarfégeta og frestad til
6. des. 1974. Var ba akvedid, ad sala feeri fram & eigninni sjalfri
samkveemt nanari akvordun uppbodshaldara. Pann 17. jantar
1975 var malid enn tekid fyrir 4 skrifstofu bsejarfégeta og dkved-
i3, ad sala feeri fram 4 eigninni sjalfri 14. mars 1975. Pann dag
var enn bingad i uppbodsréttinum & skrifstofu beejarfégeta og
frestur veittur til 23. mai 1975, en bann dag var & uppbodspingi,
sem had var & skrifstofu baejarfégeta, enn akvedid, a8 sala feeri
fram 4 eigninni sjalfri samkveaemt nanari 4kvordun uppbodshald-
ara. Pann 12. sept. 1975 var malid enn tekid fyrir & skrifstofu
beejarfégeta og akvedid, ad sala feri fram 4 eigninni sjalfri sam-
kveemt nénari akvordun uppbodshaldara.

Uppbodspoli meetti sjalfur 4 uppbodspingi 12. juli 1974, en ekki
var s6tt ping af hans hélfu eftir pad.

Uppbodsbola var tilkynnt, ad uppbod feeri fram 4 eigninni
sjalfri pann 9. oktdber 1975, kl. 0345 siddegis.

Pann 6. oktdéber 1975 gerdi stefnandi sem fulltrii beejarfégeta
16gtak hja uppbodsbola fyrir atsvarsskuldum hans fyrir arin 1974
og 1975, samtals a8 fjarhaed 228.100 kronur auk vaxta og kostn-
adar.

Uppbodid var sifan auglyst tvisvar { dagbladi og for fram bann
9. okt. 1975.

Lagdi ba stefnandi fram fyrir hond stefnda endurrit 16gtaks-
gerSarinnar fra 6. oktéber og lysti jafnframt 16gvedskrofu fyrir
fasteignagjoldum.

Meett var af halfu Landsbanka fslands.

Uppbodshaldari geetti hagsmuna rikissjods.

Af halfu uppbodsbola var ekki s6tt bing.

AB8rir virdast ekki hafa verid adiljar uppbodsins & bessum tima.

Tvd bod komu i eignina, annad fra Landsbanka fslands, 500.000
krénur, og hitt fra stefnanda, 1.500.000 krénur. Akvedis var, ad
fram feeri annad og sidasta uppbod & eigninni. Var sidan uppbods-
bola tilkynnt, ad bad uppbod fzeri fram 5. név. 1975, k1. 1600, med



341

4byrgdarbréfi, sem hann virdist hafa tekid vid af posthésinu {
Hafnarfirdi bann 6. ndov. 1975.

Asur en til sidara uppbodsins kaemi, voru uppbodsbeidnir
Landsbanka Islands afturkalladar. Annad og siSasta uppbod for
sidan fram, eins og radgert hafdi verid, 5. név. 1976, eftir ad bad
hafdi verid auglyst i dagbladi. Uppbodshaldari geetti hagsmuna
innheimtu rikissj6ds, en stefnandi meetti fyrir stefnda. Af halfu
uppbodsbola var ekki s6tt bing.

ABeins eitt bod kom fram & uppbodinu, bod stefnanda, 2.500.000
kronur.

2.1.3. Pann 6. névember 1975 var haldinn fundur i bsejarradi.
Fund pennan satu baejarradsmennirnir Arni Gunnlaugsson, Arni
Grétar Finnsson og Ragnheidur Sveinbjornsdéttir auk baejarstjora
og bajarritara.

Stefnandi, sem bodadur hafdi verid a4 fundinn, meetti bar, og
var b4 lagt fram endurrit Ur uppbodsbék varBandi sidara upp-
bodi3. Stefnandi skyrdi svo fra, ad & fyrra uppbodi hefdi hann
., proforma bodid 1 eignina fyrir baeinn 1.500.000 krénur, en & 68ru
og sidara uppbodi ordid haestbjodandi i eignina sjalfur med
2.500.000 krénur, en var békadur bar meettur fyrir hond beejar-
$j60s.¢

Békad var i gerdabdk baejarrads, ad upplyst veeri, ad bod betta
hef8i ekki verid gert 1 samradi vid baejarstjorn. Meiri hluti baej-
arrads, Arni Gunnlaugsson og Arni G. Finnsson, téku fram, ad
enda bétt peir teldu engan vafa 4 bvi, ad uppbodskaup pessi hefdu
verid 4 vegum baejarsjéds, bar sem bajarldgmadur tvimaelalaust
hefdi verid meettur vid uppbodid fyrir hénd baejarsjéds, ba skor-
udu beir 4 beejarldgmann ad framselja tafarlaust bod sitt til
beejarsjods til ad audvelda lausn malsins.

Stefnandi var spurdur, hvers vegna hann hefdi ,keypt husid*,
og svaradi hann bvi til, ad hann hef8di séd peningavon i pvi.
Bokad var eftir honum: ,,A umrseddu uppbodi mzetti ég til bess
28 gmeta hagsmuna beejarsjéds, en hann atti 1logtak i umreeddri
eign. P4 er 1j6st vard, ad innheimtumadur rikissj6ds mundi bjéda
a® minnsta kosti kr. 2.400.000 i eignina og baejarsjédur par
med fa fullnegt krofu sinni, leit ég svo 4, ad hlutverki minu
sem umboBsmanns beejarsjéds veeri lokid. Akvad ég ba ad bjéda
persénulega 1 eignina og reyndist heestbjédandi fyrir kr. 2.500.000.
Vardandi ba &skorun hattvirts beejarradsmanns Arna Gunn-
laugssonar, ad ég framselji beejarsjédi bod mitt, ella segi starfi
minu lausu, leyfi ég mér ad taka fram: Eg er &4 bessu stigi ekki
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tilbtinn ad taka afstodu til fyrri hluta askorunarinnar, en lysi
pvi yfir, ad ég tel mig 4 engan hatt hafa vanrsekt hagsmuni baejar-
si60s og mun bvi ekki segja starfi minu lausu.

Meirihluti beejarrads, Arni Gunnlaugsson og Arni G. Finnsson,
folu beejarstjéra ad krefjast bess vid uppbodshaldara, ad svo
verdi litid 4, ad bajarsjodur Hafnarfjardar veeri heestbjédandi
og ad baejarsjédi yrdi afsdlud eignin. Pa yrdi studlad ad bvi,
ad uppbodspoli og fjolskylda hans geetu aftur fengid eignina til
umréda.“ )

Pann 7. n6év. 1975 sendi stefnandi beejarstjora bréf, bar sem
hann 6skadi eftir, ad sér yrdi veitt launalaust leyfi, bar til lykt-
ir deilu sinnar og beejarrads leegju fyrir.

A fundi beejarstjérnar Hafnarfjardar 11. név. 1975 var eftir-
farandi tillaga sampykkt med atkvedum allra beejarfulltria:

,, Vi annad og sidasta naudungaruppbod & hiseigninni nr. 18
vid Hraunbriin i Hafnarfirdi 5. név. s.l. var beejarsjédur medal
uppbodsbeidenda, og var baejarlogmadur mettur par fyrir hond
baejarsjods 4 sama hatt og vid fyrra uppbod 4 hiseigninni 9. okt.
s.1., sbr. atskrift ar uppbodsbék.

Beejarlogmadur gerdi haesta bod i eignina, kr. 2.5 millj., og
telur baejarstjérn engan vafa 4 pvi, eins og fram kemur i békun
meirihluta beejarrads fra 6. név. sl, ad uppbodskaup pessi hafi
verid 4 vegum beejarsjods.

Hinsvegar vill bsejarlégmadur akvedid halda pvi fram, ad
hann eigi sjalfur bodid og hafi hann &tlad sér ad hafa af pessu
sjalfur fjarhagsvinning.

Um leid og baejarstjorn aréttar peer adgerdir og vidbrogd,
sem meirihluti besejarrads, Arni Gunnlaugsson og Arni Grétar
Finnsson, vidhafdi { malinu a tédum fundi bajarrads, sampykkir
basjarstjorn eftirfarandi:

,Bajarstjorn litur mjog alvarlegum augum 4 framkomid vid-
horf bajarlogmannsins gagnvart adgerdum hans vid umreett upp-
bod og telur, ad atferli hans sé misnotkun 4 adstodu i opinberu
starfi. bykir beejarstjérn 6hzefa, ef trinadarmanni beejarins i
vinnutima hja beejarsjodi kynni ad takast ad hafa stérfelldan
fjarhagnad af uppbodspola, en umraett his er talid nema ad verd-
maeti um 10—12 millj. Ahvilandi skuldir skv. vedbékarvottordi
eru upphaflega taldar kr. 2.176.765, en beer eru allt fri arinu
1970 og munu bvi talsvert leegri i dag.

Bajaryfirvoldum hefdi aldrei komid til hugar ad lata baejar-



843

s]68 eignast husid vid naudungaruppbod til pess ad hafa af pvi
fjarhagslegan avinning.

Ber bvi ad leita allra tilteekra ra®a til ad reyna ad hindra, ad
uppbodspoli kunni ad verda sviptur fasteign sinni med bessum
haetti. Uppbodsboli var ekki mattur vid uppbodid og enginn af
hans halfu. Hann hefur ni métmsalt uppbodinu og Aaskilid sér
rétt til afryjunar pess. Med bvi ad 16g gera rad fyrir, ad fleiri
en tvo uppbod geti farid fram (sbr. 29. gr. 1. 57/1949), ef vid-
komandi uppbodsbeidendur krefjist bess, b4 sampykkir baejar-
stjorn ad krefjast ad nyju uppbods & tédri eign og felur baejar-
stjora a8 beita sér fyrir pvi vid adra uppbodsbeidendur, b. e.
i pessu tilviki rikissjéd, ad hann 1jai sambykki sitt til nys upp-
boJs.

Med skirskotun til alls pessa sampykkir baejarstjorn jafnframt
med tilvisun til 7. gr. laga nr. 38/1954, sbr. hlidstett akveedi i
reglum um réttindi og skyldur starfsmanna Hafnarfjardarbeejar,
ad veita Ingvari Bjornssyni lausn begar i stad ar stodu baejar-
16gmanns.““

Beejarstjori tilkynnti sidan stefnanda bessa dkvordun pbann 12.
név. 1975.

A fundi beejarrads 13. név. 1975 var lagt fram bréf stefnanda,
dags. 7. n6v. 1975, med beidni um launalaust leyfi. |

Békad var eftir Ragnheidi Sveinbjornsdéttur, ad hin veeri
efnislega sammala békun meiri hluta bajarrads 4 fundi 6. név.
1975 og hiun veeri sambpykk afstodu varamanns sins, Markusar
A. Einarssonar, 4 beejarstjérnarfundi 11. név. 1975. Jafnframt
var beejarstjéra falid ad rita rikissakséknara bréf og oska eftir
bvi vid hann, ad hann framkvaemdi opinbera rannsékn & atferli
stefnanda ,,samanber 8. gr. 1. 38/1954 um réttindi og skyldur
starfsmanna rikisins.

Démsrannsékn for sidan fram {1 sakadémi Hafnarfjardar, og
lauk henni bann 25. febrtiar 1976.

Pann 22. jali 1976 var gefin Gt dkaera 4 hendur stefnanda fyr-
ir misnotkun 4 adstodu i starfi sinu sem bajarlogmadur Hafnar-
fjardar vid naudungaruppbod & fasteigninni Hraunbrin 18 i
Hafnarfir§i hinn 5. név. 1975. Var af halfu dkseruvaldsins kraf-
ist refsingar fyrir brot gegn 249. gr., samanber 138. gr. alm.
hegningarlaga nr. 19/1940, en til vara gegn nefndum akvaedum,
samanber 20. gr. somu laga, svo og vid 139. gr. hegningarlaganna.

Med démi sakadéms Hafnarfjardar 20. okt. 1976 var stefn-
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andi syknadur af kréfum akeeruvaldsins 1 mélinu og akvedis, ad
sakarkostnadur greiddist ur rikissjodi.

i forsendum ddémsins segir me8al annars: ,,Vi§ uppbodid 5.
névember var Aakeerdi meettur fyrir HafnarfjarSarkaupstad, og
fram er komid af halfu baejarstjérans, ad akeerdi hafdi ekki um-
ko til pess ad bjoda bindandi { eignir fyrir baejarins hénd nema
samkvaemt sérstokum fyrirmselum. Slik fyrirmeeli hafsi akeerdi
ekki vid petta uppbod. Verdur ekki séd, ad neitt 1 starfslysingu
beejarlogmanns eda starfsreglum hafi bannad honum ad bjoda
{ eignir 4 naudungaruppbodum fyrir sjalfan sig, eftir ad hags-
munir beejarins voru tryggdir svo sem i bessu tilviki, enda bott
hann hefdi ekki aflad sér sérstaks leyfis til sliks. Petta tilbod
4keerda spillti 1 engu vinnutima hans i bagu baejarfélagsins, par
sem Akeaerdi purfti hvort ed var ad vera vidstaddur uppbodid til
bess a8 geeta hagsmuna beaejarfélagsins, og beejarfélagid vard ekki
fyrir neinum ttgjéldum vegna bods dkeerda. Pa bykir ekki 6edli-
legt, bott akeerdi krefdist bess, ad bod hans yrdi tekid til athug-
unar og sampykkt.“

Démi pessum var ekki afryjad.

2.1.4. Pann 7. név. 1975 métmeelti uppbodspoli uppbodinu og
4skildi sér rétt til Afryjunar.

Pann sama dag var bess krafist af halfu stefnda, ad svo yroi
1iti5 4, ad hann veeri heestbjédandi 1 eignina (Hraunbrtin 18) og
ad bajarsjodi yrdi veitt afsal fyrir henni. P4 var bess 6skad af
halfu stefnda, ad studlad yrdi ad bvi, ad uppbodsboli og fjol-
skylda hans geetu aftur fengid eignina til umréada.

Bann 17. név. 1975 6skadi uppbodsboli eftir bvi vid uppbods-
haldara, ad fram feeri nytt uppbod & eigninni.

Pann 18. név. 1975 sampykkti stefndi, ad nytt uppbod yrdi
haldid, en kraf&ist ella afsals sér til handa og greiddi fjordung
kaupverds 1 samreemi vid uppbodsskilmala. '

Pann 21. név. 1975 sampykkti fjarmalard8uneytid, ad nytt
uppbod feeri fram.

Pann 25. névember 1975 tilkynnti uppbodshaldari adiljum, ad
fram feeri nytt uppbod, ef ekki keemu fram moétmeeli.

bPann 2. desember 1975 var gefin Gt heestaréttarstefna fyrir
uppbodsbola, bar sem krafist var 6merkingar uppbodsins.

Pann 9. desember 1975 greiddi uppbodspoli krofu rikissjods.

Pann 15. desember 1975 métmeelti stefnandi nyju uppbodi og
krafdist pess, ad bod sitt yrdi sampykkt. Pann sama dag aftur-
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kalladi stefndi uppbodsbeidni sina og uppbodspoli féll fra beidni
um nytt uppbod.

Pann 26. febrtar 1977 var Urskurdad i uppbodsdémi Hafnar-
fiardar, ad krofu sskjanda, Ingvars Bjornssonar, um, ad sam-
bykkt yrdi bod hans 4 uppbodspingi i hisinu nr. 18 vid Hraun-
brin veeri hafnad. I forsendum urskurdarins segir svo medal
annars: ,,Samkveemt nidurlagi 1. mgr. 27. greinar uppbodslaga
nr. 19 fra 1949 er hamarshdgg 4 maudungaruppbodi a fasteign
merki bess, a8 solutilraun & bvi uppbodspingi sé lokid og fram
komin bod verdi tekin til athugunar innan tiltekins tima. A upp-
bodspinginu 5. névember 1975 var ad visu ekki bokadur dkved-
inn frestur i pessu skyni, en 1j6st er, ad bod sekjanda var bé
ekki sampykkt & uppbodsbinginu, enda wvar ba ekki fullneegt
fyrsta tolul. 39. gr. uppbodsskilméla, um ad greiddur skyldi 1/4
hluti kaupverds, um leid og bod er sampykkt. Petta er einnig
stadfest med peirri dkvordun uppbodshaldara ad verda vid o6sk
uppbodspola um nytt uppbod 4 eigninni, sem var tilkynnt heaest-
bjédanda, sekjanda mals bessa, med bréfi uppbodshaldara 25.
névember 1975. I bvi bréfi er nyr uppbodsdagur akvedinn 16.
desember s. 4., og er af bvi 1jést, ad bod sakjanda yrdi ekki
sampykkt fyrir pann dag. Hinn 15. desember 1975 hofdu allir
uppbodsbeidendur afturkallad soélubeidnir sinar, og féllu bvi
allar adgerdir samkveemt beim nidur samkvemt 21. gr. upp-
bodslaganna, en enginn rétthafi samkveemt sému grein hafdi
gefid sig fram til ad krefjast framhalds uppbodsins. A3 svo
voxnu mali eru ekki efni til a¥ taka krofu sekjanda, um ad bod
hans verdi sambykkt, til greina gegn moétmeelum uppbodsbola,
enda er svo kvedid 4 i 1. mgr. 30. gr. uppbodslaganna, ad heest-
bjédandi eigi ekki heimtingu &, ad honum sé slegin eign, nema
svo sé meelt 1 uppbodsskilmalum. I skilmalum bessa uppbods er
ekki slikt akveedi.*

Urskurdur pessi var ekki kserdur.

2.2.
KROFUR OG MALSASTZEDUR.

Af halfu stefnanda er bess adallega krafist, ad stefndi verdi
deemdur til ad grei®a honum 15.003.150 kronur med 149 ars-
voxtum fra 11. név. 1975 til 1. agast 1977, 169, Aarsvoxtum fra
beim degi til 21. febrtiar 1978, heestu logleyfdu sparisjodsvoxt-
um, ni 199 Arsvoxtum, fra peim degi til greidsludags auk mals-
kostnadar samkv. gjaldskra LMFI, allt ad fradregnum 312.403
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krénum, en til vara, ad stefndi verdi deemdur til ad greida honum
adra leegri fjarheed med somu voxtum og vaxtatima auk maéls-
kostnadar samkvemt gjaldskra LMFT, allt ad fradregnum 312.403
krénum.

Meginmalsasteda stefnanda er, ad med alyktun bajarstjornar
il. név. 1975, sem honum var tilkynnt pann 12. sama maéanadar,
hafi honum verid veitt fullnadarlausn Ur stodu beejarlégmanns,
lausnin hafi verid 6l6gmaet og beri honum beetur fyrir fjartjén
vegna tekjumissis r baejarsjédi auk fégjalds fyrir miska.

Af stefnda h&lfu er bess krafist adallega, ad stefndi verdi
syknadur af 6llum kréfum stefnanda og ad honum verdi tildsemd-
ur malskostnadur samkvemt gjaldskra LMFI, en til vara, ad
stefnukréfur verdi stérlega leekkadar og maélskostnadur ba lat-
inn flalla nidur.

Af stefnda halfu er métmeelt bdkun stefnanda i réttarhaldi
30. névember 1977, bar sem stefnandi leekkar kréfur sinar um
312.403 krénur, ,sem sé uUtsvarsskuld hans vid stefnanda 30.
névember 1977 Af stefnda hé&lfu er bess krafist, ad eftirfar-
andi ummeeli i greinargerd stefnanda, dags. 6. april 1977, verdi
deemd daud og 6merk og ad stefnandi verdi latinn sseta vitum
fyrir bau: ,Jafnframt hlutudust baejaryfirvold Hafnarfjardar til
bess, sbr. dskj. nr. 9, ad frétt um uppségn mina asamt upplogn-
um avirdingum birtust i 6llum dagblé6dum, Gtvarpi og sjénvarpi
og bad meira ad segja &dur en ég fékk sjalfur tilkynningu um
uppsdgnina. Jafnframt 1ét beejarstjérinn 1 Hafnarfirdi hafa eftir
sér storlega serumeidandi og villandi ummeeli um starfssvid mitt
hja HafnarfjarSarbee sbr. dskj. nr. 10 . . . begar bad er og virt,
ad serumeidingum bessum og régburdi er beint gegn 31 Ars goml-
um logfraedingi, sem sému adilar og ad serumeidingunum standa
hrekja burt Gr opinberu starfi 4 bann hatt, ad jadrar vid vald-
nidslu, og reyna eftir meetti ad eydileggja framtid mina sem
1ogfreedings, tel ég bennan 1i§ sist of hian.

Af halfu stefnanda er krafist syknu af pessum kréfum stefnda.

Meginmalsasteda stefnda samkveemt greinargerd hans virdist
vera su, ad stefnandi hafi med bvi ad fullyrda ranglega, ad hann
hefdi 68last endanlegan eignarrétt ad fasteigninni Hraunbran
18 pratt fyrir aminningu meiri hluta bsejarrdds og tilbod um,
ad hann yr&i tekinn i satt, ef hann framseldi stefnda bod sitt,
gert aframhaldandi samstarf vid yfirbodara sina Gtilokad og med
bvi fyrirgert hugsanlegum bétarétti sinum.

Af halfu stefnanda er pvi haldid fram auk bess, sem ad framan
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greinir, ad ekki hafi verid farid eftir réttum reglum vid lausnar--
veitinguna, lausn hans hafi farid i baga vi§ fyrirmeeli 7. gr.
reglna um réttindi og skyldur starfsmanna HafnarfjarSarkaup-
stadar fra 2. februar 1971 og 7. gr. laga 38/1954, sbr. 8., 9. og
11. gr. peirra laga, brottvikningin hafi { raun verid endanleg bratt
fyrir tilvisun beejarstjérnar i 7. gr. nefndra reglna og laga. Sér
hafi engin laun verid greidd fyrir timabilid, eftir ad fravikningin
ték gildi, pratt fyrir d4kveedi nefndrar 7. gr. og sé bvi tilvithun
i pad akveedi marklaus. PA hafi ekki verid tekin afstada til pess,
hvort hann skyldi halda st68u sinni ad niSurstédu rannséknar
lokinni, sbr. 8. gr. nefndra reglna og laga.

A pvi er byggt, ad hann hafi matt vaenta bess ad halda stodu
sinni til 1. september 1978, begar fjogurra &ra radningartimabili
hans var lokid. Pa er bvi haldid fram, ad ekki hafi verid geett
bess dkveaedis 3. mgr. 7. gr. ad veita sér aminningu, 48ur en keemi
1il lausnar Gr starfi, éparfi hafi verid ad wveita sér endanlega
lausn, par sem hsegt hefdi verid ad veita launalaust leyfi eSa
lausn um stundarsakir. BPvi er haldid fram, ad stefnandi hafi
ekkert pad til saka unnid, sem réttleeti lausn hans. Stefnandi
heldur bvi fram, ad hann hafi att rétt 4 sams konar 6ryggi i starfi
sem starfsmadur sveitarfélags, eins og rikisstarfsmoénnum sé heit-
i 1 4. gr. laga 38/1954 innan marka radningartima sins, enda
hefdi verid Sheimilt ad vikja honum ur starfi med uppsagnar-
fresti an sakar.

Vardandi lekkun krofugerdar sinnar heldur stefnandi pvi
tram, ad honum hafi verid heimilt ad lata utsvarsskuld sina
jafnast vid botakrofuna samkv. reglum um skuldajofnud.

Pegar mal petta var flutt i fyrra sinni, bann 9. mai 1978,
kom fram si mAlsasteda af halfu stefnda, ad hattsemi stefn-
anda vi® uppbodid hafi verid med beim heetti, ad hann eigi einn
s6k 4 bvi, ad hann missti starf sitt. Var i bvi sambandi visad til
4. gr., 1. tl., laga 38/1954 og 5. gr., 1. tl., reglna fr4 2. febraar
1971, bar sem segir, ad s, sem sé fastradinn 1 stodu, skuli gegna
stodunni, bar til eitthvert tilgreindra atrida komi til, par & medal,
ad hann brjéti af sér i starfi, svo ad honum beri ad vikja uar
bvi.

Af stefnda halfu er bvi haldid fram, ad stefnandi hafi ekki
verid fastradinn starfsmadur, en bvi bd jatad, ad akveedi reglna
um réttindi og skyldur starfsmanna Hafnarfjardarkaupstadar
vardandi fastrddna starfsmenn eigi vid um réttarstodu stefnanda
med beirri takmorkun, sem leidi af ra®ningartima hans.
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Vid munnlegan malflutning var bvi nédnar haldi& fram, ad
atferli stefnanda vis uppbodid og 6bilgjorn afstada hans eftir
4 hafi gert Aframhaldandi samstarf hans vi§ yfirmenn hans tuti-
lokad og ad bad hafi ekki samrymst stodu hans, ad hann hefdi
gagnsteda afstodu vid beaejarstjorn vardandi uppbodid.

b3 er pvi haldid fram af halfu stefnda, ad baejaryfirvold hafi
aldrei haft b4 stefnu ad lata bajarsjod eignast fasteignir vid
naudungaruppbod i Hafnarfirdi til ad hafa af bvi fjarhagnad,
stefnanda hafi matt vera 1jést, ad honum sem einum af 2dstu
yfirmonnum 1 pjonustu bsejarins og triunadarmanni hans veeri
algerlega 6heimilt ad afla sér persénulega storfellds fjarhagn-
adar 4 sama tima og hann for med afar vidkveemt og vandmed-
farid hlutverk f. h. beejarfélagsins vid naudungaruppbod, stefn-
anda hafi verid 6heimilt ad bjoda i eignina &n sérstakrar heim-
ildar yfirbodara sinna, stefnanda hafi skv. e8li starfa sins ekki
aBeins borid ad gmta beinna hagsmuna baejarsjéds, heldur jafn-
framt bess, ad pegn bamjarfélagsins yrdi ekki fyrir oéedlilegu
tjéwni.

ba virdist bvi haldid fram, ad beejarsjé6dur hafi verid heest-
bjé8andi & fyrra uppbodinu og ad stefnandi hafi med pvi ad gera
yfirbo8 & sidara uppbodinu studlad ad bvi, ad beejarsjodur yrdi
fyrir tjoéni, en ad hann sjalfur audgadist ad sama skapi, Gedlilegt
hafi verid, ad stefnandi gerdi slikt bod, og jafnframt Sheimilt.

Pa er bvi haldid fram, ad stefnandi hafi brotid gegn radningar-
samningi med bvi ad stunda almenn 16gfraedistorf samhlida
beejarlogmannsstarfinu.

A pad er bent af halfu stefnda, ad stefnandi hafi bedid um
launalaust leyfi, par til 4greiningur hans vid beejarrdd veeri til
lyktar leiddur. Pegar af beirri asteedu hafi ekki verid skylt ad
greida honum laun fyrr en i fyrsta lagi, begar Urskurdur upp-
bodsdémsins 14 fyrir, en stefnda hafi ekki verid skylt ad taka
afstodu til bess, hvort hann héldi st6du sinni afram fyrr en a
pbeim tima, pa hafi stefnandi verid farinn a® stunda sjalfsteedan
rekstur sem malflutningsmadur, en pad starf hefdi ekki sam-
rymst pvi, ad hann héldi afram starfi sinu sem baejarlogmadur,
og edlilegast hefdi verid, ad hann hefdi sjalfur att frumkveedi
ad bvi, ad afstada yrdi tekin til bess, hvort hann teeki vid starfi
sinu aftur, en pbad hafi hann ekki gert.

Pa hefur bvi verid hreyft af halfu stefnda, ad déomurinn i saka-
malinu hafi verid byggdur 4 6fullnsegjandi upplysingum; ef beer
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upplysingar, sem nu liggja fyrir, hefdu verid fyrir hendi, hefdi
démurinn ef til vill ordid 4 annan vesg.

Af halfu stefnanda hefur verid andmelt beim skilningi & starfs-
skyldum hans, ad honum hafi borid ad geeta hagsmuna uppbods-
bola. Pvi er og haldid fram af hélfu stefnanda, ad krafa stefnda
hefdi greidst ad fullu af uppbodsandvirdi midad vid bod stefn-
anda A4 sidara uppbodinu. Pvi hefur verid hreyft af halfu stefn-
anda, ad eftir ad nyr bajarstjéornarmeirihluti ték vid stjorn baej-
arins eftir sveitarstjérnarkosningarnar 1974, hafi sa afstada kom-
i8 fram af halfu baejaryfirvalda, ad seskilegt veeri, ad hann 1éti
af stérfum, hafi betta medal annars komid fram i bvi, ad hann
hafi ekki getad fengid greidslu fyrir aukavinnu, sem honum hafi
verid naudsynlegt ad vinna, jafnframt bvi sem honum hafi verid
bannad ad stunda malflutning sjalfsteett.

Af stefnda halfu er pvi andmeelt, ad stjérnmaéalaafstada hafi
haft nokkur &hrif 4 samskipti beajaryfirvalda og stefnanda. A
bad er bent, ad ekkert liggi fyrir i malinu um, hve mikla eftir-
vinnu stefnandi telji sig hafa unnid an bess ad fa greidslu fyrir.

Vardandi varakrofu stefnda hefur af hans halfu verid bent 4,
ad stefnandi hafi verid ungur ad arum, begar starfi hans sem
baejarlogmanns lauk, og ad hann hafi ekki verid i fastri stodu.

Vardandi leekkun krofugerdar stefnanda er pvi haldid fram af
héalfu stefnda, ad breyting &4 krofugerd sé adeins heimil, ad hin
sé gagnadilja i hag, en 1 pvi tilviki, sem hér um redir, sé bvi
ekki til ad dreifa.

SONNUNARATRIDPI.

2.3.1. Pegar stefnandi kom fyrir sakadéminn, skyrdi hann
svo fra, ad hann hefdi haft munnleg fyrirmeeli fra baejarstjéra
um, hvernig honum beeri ad geeta hagsmuna bezejarins vid upp-
bod. I fyrsta lagi veeri naudungarsala 6rbrifarad, sem ekki skyldi
gripid til, nema Utséd veeri um, ad skuldari greiddi ekki kréfuna.
I 68ru lagi kvad hann sér hafa verid bannad ad bjéda i eignir
fyrir hond beejarsjods Hafnarfjardar, nema til kemu sérsték
fyrirmeeli baejarrdds, enda hefdi slikt utgjold i for med sér fyr-
ir beejarsjod, sem sambykkja byrfti sérstaklega. Kvadst hann
adeins einu sinni hafa bodid i fasteign fyrir bzinn 4 sinum
starfsferli og b4 med sampykki baejarstjora £f. h. beejarrads. Stefn-
andi kvadst hafa bodid i fasteignina Hraunbriin 18 persénulega,
baedi 4 fyrra og sidara uppbodinu. I baedi skiptin kvedst stefn-
andi hafa bodid I med pbad fyrir augum, ad nezegilega hatt bod
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keaemi i eignina, til ad hagsmunir bsejarsjéds veru tryggdir. Hann
kvedst hafa haekkad bod sitt, til bess ad allir veShafar fengju
fullnustu vid s6lu. Hann kvedst ekki kannast vi§ ad hafa farid
ut fyrir umbod sitt. Hann hafi ekkert umbod haft til pess ad bj6da
{ eignir fyrir beeinn.

Stefnandi ték fram fyrir sakadéminum, ad bajarstjéra hefdi
verid kunnugt um baedi uppbodin, bar sem hann opni 611 abyrgs-
arbréf, sem séu stilud til innheimtu Hafnarfjardar, og kanni inni-
hald beirra.

Stefndi Kristinn O. Gudmundsson beejarstjori gaf einnig skyrslu
fyrir sakadéminum. Hann sagdi, ad stefnanda hefdi ekki verid
sett erindisbréf og ekki latin i té Oonnur skrifleg fyrirmeeli um
starf sitt en pbau, sem komid hafi fram 1 starfslysingu, hann hafi
ekki fengid fyrirmeel um bad sérstaklega, hvernig hann skyldi
haga sér vid uppbod a fasteighum, bar sem beerinn zetti hags-
muna ad geeta. Hins vegar kvadst beejarstjorinn hafa sagt stefn-
anda, ad hann skyldi snia sér til sin, sérstaklega ef eitthvad kesemi
upp, sem veeri 6vanalegt. I bvi sambandi t6k beejarstjérinn fram,
ad bad hefdi ekki verid tiokad, ad HafnarfjarSarbeer knydi fram
uppbod a fasteignum, enda bo6tt hugsanlega vaeru deemi til pess.
Hann sagdi, ad ekki hefdi legid fyrir bann vid bvi, ad stefnandi
bydi i fasteignir fyrir beeinn, par sem slikt geeti verid naudsyn-
legt. Hins vegar hef8i ekki verid gert rad fyrir bvi, ad stefnandi
by8i bindandi i fasteignir fyrir beeinn sjalfan nema samkv. sér-
stokum fyrirmaelum.

Af endurriti Gr uppbodsbék kemur fram, ad stefnandi var
sjélfur heestbjodandi baedi 4 fyrra og sidara uppbodi. Med fram-
burdi uppbodshaldara og bingvitnanna var talid sannad i saka-
malinu, ad stefnandi hefdi bodid { eignina vid uppbodid 5. nov.
fyrir sjalfan sig, en ekki fyrir stefnda.

Pa var byggt & bvi i déminum, ad Akeerdi hefdi ekki haft
umbod til ad bjéda bindandi i eignir fyrir baejarins hond nema
samkv. sérstokum fyrirmselum, en slik fyrirmeli hefdi hann
ekki fengid vid uppbodid.

Hér fyrir déminum hefur stefnandi skyrt svo fra, ad hann
hafi haft skyr fyrirmeli um, a8 ekki meetti bjéda 1 fyrir hénd
baejarins nema samkv. sérstokum fyrirmaelum beejarstjéra. Pvi
kvedst hann hafa ordid ad gera betta persénulega, enda hefdi
bad wveri§ skilningur sinn eftir vidtal vid beejarstjéra um betta
efni, ad hann yrdi ad bjéda i sem Ingvar Bjornsson héradsdéms-
ibgmadur, pegar pannig stedi 4, hann yr8i ad beita almennri
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skynsemi og ef s stada kemi upp, t. d. ad hann szeti uppi med
einhverja eign Ut af bessu, ad ba yrdi ad leysa pad vandamal
i sameiningu.

Hann kvedst telja, a8 baejarstjora hafi verid kunnugt um betta,
enda hefdi ekki verid heegt ad standa ad innheimtu 16gtakskrafna
bzejarsjods med 68rum haetti. Stefnandi var spurdur, hvort pad
hefdi ekki verid skilningur hans, ad hann hefdi att ad reda vid
beejarstjora eftir fyrra uppbodid. Hann svaradi pvi til, ad mis-
jafnt veeri, hversu gott veeri ad na tali af beejarstjora, hér hafi
verid um ad reda ,ratinumal®, sem buist hafi verid vis, ad
mundi leysast fyrir sidara uppbodis. Hann kvadst hafa verid
mjog hissa &, ad uppbodid skyldi fara fram, par sem buid hafi
verid ad lofa greidslu fyrir dkvedinn tima &8ur, begar sala stéd
fyrir dyrum, hefdi uppbodsboli greitt og =vinlega bjargad sér
i pessu uppbodsmali. Hann sagdi sig endilega minna, ad hann
hefdi hitt uppbodspola fyrir tilviljun & milli uppboda, og ad hann
hafi pa sagt sér, ad allt veeri klappad og klart. Hann segir, ad
vel geti verid, ad uppbodsboli hafi verid buinn ad semja vid
beejarstjora, en hann virdist ekki hafa fengid neina tilkynningu
fra beejarstjéora um, ad uppbodid etti ad falla nidur eda frestast.
Hann var spurdur, hvers vegna hann hefi ekki 14ti§ fresta
uppbodinu. Hann svaradi bvi til, ad med pvi ad falla fré seinna
uppbodinu heféu adgerdir baejaryfirvalda verid nanast mark-
leysa, pa hefdi ekkert uppbo® farid fram og engin greidsla feng-
ist, eftir ad bGid hefdi verid ad gefa uppbodsbola 61l teekifseri.
Hann kvedst hafa talid fraleitt ad fresta uppbodinu, bar sem
uppbodspoli var ekki meettur og hafdi ekki haft samband vid
stefnda.

Hér fyrir démi var beaejarstjori spurdur, hvort stefnanda hefdi
veri§ gert 1jost, ad hann maetti ekki bjéda i eignir fyrir sjélfan
gig. Svaradi beaejarstjorinn pvi, ad hann hefdi reiknad med, ad
hann gerdi slikt ekki. Baejarstjorinn var spurdur, hvort stefn-
anda hef8i verid sérstaklega bannad ad bjéda i fyrir beeinn.
Hann svaradi bvi til, a5 honum hefdi verid sérstaklega bannad
a8 vinna nokkud ad bvi i eigin vinnutima. P4 var hann spurdur,
hvort stefnandi hefdi haft almennt umbod til ad bjéda i eignir
fyrir beeinn, og svaradi bajarstjérinn pvi, ad hann hefdi ekkert
almennt umbod haft til ad bjoda i eignir fyrir beeinn, ,,en bad
kann a8 sjalfsogdu ad hatta svo, bar sem honum ber ad r=da
Vvid mig og ég ba afli heimildar, ef ég tel mig ba ekki hafa
hana, til ad gefa honum heimild til ad bj6da i eignir fyrir bee-
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inn, en hann haf8i ekki heimild til bess ad bjéda i eignir fyrir
beeinn 4n bess ad hafa samrad vid mig, nema kannski slikt yrdi
naudsynlegt eda bad tilvik kaemi upp, ad bad yrdi naudsynlegt,
og b4 yrdi hann ad meta sina stodu sjalfur.”

2.3.2. Samkveemt vottordi byggingarfulltria Hafnarfjardar-
beejar, dags. 17. név. 1975, var fasteignamatsverd eignarinnar
Hraunbranar 18 ba 2.332.000 krénur.

Samkvaemt vottordi Bruabétafélags Islands, dags. 29. juli
1976, var brunabétamat haseignarinnar ba 12.000.000 kréna.

Samkvaemt vitnisburdi Herluf Poulsen, tengdafodur uppbods-
bola, var h(isid 4 168inni nr. 18 vid Hraunbrun fullbyggt bann
5. név. 1975 ad 6dru leyti en bvi, ad i pvi var bradabirgda eld-
htsinnrétting og eftir ad leggja dika og teppi & g6lf ad ein-
hverju leyti. Vitnid taldi, ad husid hefdi verid i sama astandi,
begar brunabdétamat fér fram.

Samkvaemt vedbékarvottordi, dags. 10. okt. 1975, hvildu pa &
eigninni kr. 2.116.764.49, par af 114.275 krénur til beejarsjods
Hafnarfjardar.

2.3.3. Voris 1974 keypti stefnandi vélbatinn Hafbjorgu, GK
7, 4 naudungaruppbodi fyrir 40.000 krénur. Skipid var pa i slipp
og ekki sjoheeft.

Stefnandi hafdi ba bedid um uppbod & skipinu til fullnustu
krofu ad upphzd sirka 600.000 krénur.

Stefnandi telur, ad baejaryfirvoldum hafi verid fullkunnugt
um bessi kaup, og bendir me&al annars a, ad Stefan Jonsson baej-
arfulltrai hafi verid framkveemdastjori félagsins, sem atti skip-
id.

Stefnandi hefur skyrt svo fra fyrir déminum, ad adur en
fyrra uppbod fér fram & skipinu, hafi hann skyrt beejarstjéra
fra pvi, ad komid veeri ad sblu, og spurt, hvort hann ztti ad
bjé8a i fyrir baeinn. Hann segist hafa skyrt baejarstjora fra pvi,
a0 hann hefdi bodid i skipid & eftir fyrra uppbodi og jafnframt
leitad eftir pvi, hvort hann etti ad bjéda upp fyrir kréfu baejar-
sj68s. Hann kvedur beejarstjéra hafa svarad neitandi, og bod
stefnanda virdist sidan hafa verid sambykkt eftir annad og sid-
asta uppbod. Stefnandi hefur skyrt svo fra fyrir déminum, ad
oft hafi komid fyrir, ad hann bydi i eignir i eigin nafni til ad fa
bad hi bod i eignir, ad pbeer krofur, sem beerinn atti, fengjust
greiddar. Hann var spurdur, hvort baejarstjéra hefdi verid kunn-
ugt um betta og hvort hann hefdi sampykkt, ad stefnandi hefdi
bennan hatt 4. Hann svaradi bvi til, ad beejarstjora hefdi verid
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kunnugt um, ad hann yrdi ad gera betta, pvi 68ruvisi hefdi ekki
verid heegt ad standa ad innheimtu logtakskrafna Hafnarfjardar-
beejar. Hann segir, ad stundum hafi komid fyrir, ad hann hafi
verid meettur 4 uppbodum asamt fulltrGa sinum, og segir, ad
stundum hafi fulltriinn bodid og stundum hann sjalfur og ad
fulltrdi hans hafi b4 meett fyrir uppbodspola, en hann sagdi, ad
bad hefdi getad komid fyrir, ad hann atti heesta bod og ad full-
irai hans hafi b4 bedid um annad og sidasta uppbod eda jafnvel
¢fugt. ,,NG bad er rétt ad taka pad fram hérna, ad mér syndist,
og beejarstjori var mér sammala um bad, ad bad byrfti dkvedna
horku gagnvart dkvednum gjaldendum til bess ad knyja fram
greidslu, og betta med uppbodin ma likja vid pad, ad ekkert er
gagn i hundi, sem geltir, en ekki bitur. Pad er ad segja hétun
um uppbod, hiin er eingébngu markleysa, ef er ekki fylgt 4 eftir.*

Beejarstjérinn var spurdur fyrir déminum, hvort honum hefdi
verid kunnugt um, ad stefnandi hefdi 48ur bodid bannig i eigin
rafni og jafnvel verid slegnar eignir. Hann svaradi bvi til, ad
hann veeri ekki viss um bad, hvort hann vissi um bad fyrr en
um bad leyti sem bad mal kom upp, sem lyktadi med pvi, ad
stefnandi heetti stéorfum fyrir stefnda. Baejarstjérinn var itrekad
spurdur um, hvort honum hefdi a48ur verid kunnugt um bata-
kaup stefnanda. Hann sagdist ekki muna pad gloggt, hvort hann
hefdi frétt pad einhvers stadar fra, ad bad mundi hafa att sér
stad. Bajarstjorinn skyrdi svo fra, adspurdur, ad beerinn hefdi
4 sinum tima keypt fasteignina Strandgétu 37 &4 uppbodi og ad
4 eigninni hafi hvilt ved vegna utsvarsskulda, sem hafi verid
gerd upp eda felld nidur i sambandi vid uppbodis. Hann kvad
bessa eign sidan hafa verid selda.

Arni Grétar Finnsson beejarfulltrti hefur skyrt svo fra, ad
komi8 hafi fyrir, ad bodid hafi verid i eignir af halfu baejarsjods,
en ad beerinn hafi hins vegar ekki kntid fram uppbod, svo hon-
um veeri kunnugt um. Pegar adrir adiljar hefdu knaid fram upp-
bod, hefdi komid fyrir, ad beerinn hefdi bodid i til ad tryggja
hagsmuni sina og einnig til ad tryggja oryrkjum og sjuku folki,
sem haft hefdu ibud i eignum bessum, aframhaldandi hlsnsedi.

Beejarstjérinn var spurdur, hvort hann hefdi sampykkt, a8
stefnandi hefdi bann hatt 4 a® bjéda i eignir 1 eigin nafni til
bess a8 g=ta hagsmuna baejarins. Hann svaradi peirri spurningu
neitandi. Hann var spurdur, hvort stefnandi hefdi att ad hafa
samband vid hann, pegar naudungarsala 4 eignum Aatti ad fara
fram. Beejarstjorinn svaradi pvi til, ad stefnandi hafi alls ekki
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matt knyja fram uppbod f. h. besejarins, hann hafi vitad pad og
haft fulla vitund um, ad bad var ekki stefna beejaryfirvalda ad
gera slikt.

Stefnandi var nanar spurdur um, hvort hann hefdi skyrt beej-
astjora fra bvi, ad hann veeri ordinn eigandi a8 skipinu, sem
hann keypti. Hann segist hafa gert bad og t6k fram, ad oft hefdi
verid grinast med betta Hafbjargarméil, ef svo meetti kalla, &
kaffistofunni & baejarskrifstofunum ad baejarstjora vidstoddum.

Stefan Jénsson bsejarfulltrii var spurdur um vitneskju sina
um batakaup stefnanda. Hann kvad sér hafi verid kunnugt um
bau kaup, adur en malid vardandi Hraunbriin 18 kom upp. Hann
sagdist ekki muna betur en a8 engin athugasemd hefdi verid gerd
vid bau kaup.

Arni Gunnlaugsson baejarfulltrii var spurdur um, hvort hon-
um hefdi verid kunnugt um, ad stefnandi hefdi &48ur bodid i
eignir i eigin nafni. Var hans svar 4 bessa leid: ,,J4, ég heyrdi
pad nG einhvern tima eftir 4, ad bad var batur hérna sudur i
Dréfn, minnir mig. Mér er kunnugt um bad, ju, ja. Pad voru
mjog litilfjorlegir hagsmunir, bannig ad bad var ekkert gert tut
af bvi mali, nema bajarstjéri fann ad pvi vid hann.“

Gudmundur Gudmundsson beejarfulltrti var spurdur um betta
efni. Hann svaradi 4 pessa leid: ,Eg man na ekki nakvaemlega
eftir bvi, en einhvern tima var talad um béatsuppbod, sem ég
kafadi aldrei ofan i, hvort hefdi verid & vegum bejarins, upp-
bodid, eda . . . en ég man ekki eftir neinu 6dru.*

Vilhjalmur Skulason baejarfulltriii kvadst hafa heyrt pvi fleygt,
a0 stefnandi hef&i bodid i einhvern bat. Nanar adspurdur kvadst
bhann ekki muna betur en ad hann hefdi verid buinn ad heyra
um batakaupin, a48ur en malid vardandi Hraunbrin 18 kom
upp.

2.3.4. 14. oktéber 1975 tilkynnti stefnandi beejarstjora med
bréfi, ad hann hefdi 4kvedid ad opna starfstofu, sem yr&i opin
virka daga fra kl. 1700. I bréfinu lysti hann beirri skodun, ad
bann vid ad stunda almenn 16gfreedistorf jafnhlida starfi hja
bzenum gilti adeins um storf unnin i vinnutima hja bsenum eda
ad bvi er vardadi verkefni, sem beindust gegn hagsmunum beaej-
arins. Annar skilningur mundi by&a, ad hann hefdi afsalad been-
um aflaheefi sinu og ad slikt fengi ekki stadist.

Lagt hefur verid fram i méalinu bréf beejarstjéra, dags. 11.
noév. 1976, til sakadéms Hafnarfjardar, og segir svo i bréfi pessu:
s»Pann 26. mai 1975 veitti Ingvar Bjornsson, hdl., sem pa gegndi
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starfi bajarlogmanns i Hafnarfirdi, méttéku greidslu a kr. 51.200
fra Jéhanni Porsteinssyni, skipstjéra, vegna utsvars ad uppheed
kr. 25.000, sem J6hann hélt eftir af launum Theodérs R. Einars-
sonar 15. mai 1970 auk vaxta og kostnadar. Ingvar Bjornsson
hafdi ekki heimild til sérstakrar béknunar fyrir innheimtu i
starfi sinu sem baejarlogmadur.

Sem svar vid fyrirspurn minni til Ingvars, dags. 15. noév. s.l,
vegna umraedds misreemis sendi hann 1j6srit kvittunar undirrit-
ada af Theodéri R. Einarssyni.

Theodér hefur upplyst, ad hann hafi undirritad kvittunina 9.
név. s.l. og ba jafnframt tekid vid greidslunni.

Vegna ofanritads er hér med 6skad opinberrar rannséknar &
medferd Ingvars Bjornssonar a tilgreindri innheimtu og skil-
um og svo & O08rum uppgjorsmalum, sbr. kvittanabdk, eftir pvi
sem tilefni gefst til. P4 er og st krafa gerd, ad Ingvari verdi gert
a3 greida baejarsjédi Hafnarfjardar kr. 20.742.00, sem hann held-
ur 6léglega eftir af greidslu beirri, sem hann ték & méti hja
JSohanni Porsteinssyni, og hefur ekki gert beejarsjosi skil &, auk
vaxta.*

Samkvemt framlogdum gdgnum hefur farid fram rannsékn
4 bessu mali 1 sakadémi HafnarfjarSar. P4 hefur verid lagt fram
bréf rikissaksOknara til baejarfégetans i Hafnarfirdi, dags. 12.
jandar 1978, pbar sem segir, ,,ad eftir atvikum er af akeeruvalds-
ins hélfu eigi krafist ad svo stoddu frekari adgerda ad bvi er
hid sérgreinda keerutilvik vardi, en komi fram frekari rékstudn-
ingur af halfu keranda fyrir keeru sinni ad bvi er varar onnur
uppgjérsmal ber ad taka rannsékn maélsins ad bvi leyti upp a8
nyju.“ ;

A fundi beejarstjérnar 24. jantGar 1978 var gerd svofelld alykt-
un: ,,Baejarstjérn Hafnarfjardar beinir bvi til heestvirts déms-
malaraSherra, ad hann lati fara fram rannsékn 4 meSferd em-
beettis rikissaks6knara og embeettis baejarfégetans 1 Hafnarfirdi
4 kaeru beejarstjorans i Hafnarfirdi, dagsettri 11. név. 1976, a
hendur fyrrverandi bsejarlogmanni Ingvari Bjérnssyni vegna inn-
heimtu og skila til beejarsjéds a tilgreindri utsvarsskuld svo og
00rum uppgjorsmalum, samanber kvittanabdk.*

Alyktun bessi var send démsmalaradherra i bréfi, dags. 30.
januar 1978.

Beejarstjori skyrdi svo fra fyrir sakadémi, ad hann hefdi
i upphafi lagt dherslu 4 bad munnlega vi§ stefnanda, ad hann
stundadi ekki 16gfreedistorf sem atvinnu samhlida starfi sinu
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hja Hafnarfjardarkaupstad. Hann sagdi, ad stefnandi hefdi tvi-
meelalaust ekki haft heimild til ad annast storf i eigin bagu
{ vinnutima hja baenum.

Bajarstjérinn var spurdur um pad & bajarbingi, hvort stefn-
andi hefdi verid dminntur vegna pess, a0 hann hefdi sett a foét
og auglyst 16gfraediskrifstofu og fasteignas6lu. Baejarstjorinn svar-
adi pvi til, ad hann hefdi greinilega verid buinn ad lata stefn-
anda vita af pvi, ad honum veeri bad Séheimilt.

Stefan Joénsson, forseti baejarstjéornar, skyrdi svo fra & baejar-
binginu, ad margsinnis hefdi verid buid ad gera stefnanda 1jost,
ad beerinn mundi ekki 1i8a bad, ad hann veeri ad reka sjalfstaeda
starfsemi sem 16gfraedingur { beenum, 4 medan hann veeri i bjon-
ustu beejarins. Stefan sagdist hafa 1itid svo 4, ad i rauninni med
bvi a¥ opna 16gfrediskrifstefu hefdi stefnandi raunverulega ver-
i ad segja upp starfi sinu, bar sem honum hafi verid 1jost, ad
baejarstjorn vildi ekki, ad starfsmenn beaejarins hefdu pbann hatt
& starfi.

Vilhjalmur Skalason baejarfulltrai skyrdi svo fra, ad hon-
um hefdi verid kunnugt um, ad stefnandi hefdi opnad 16gfreedi-
skrifstofu {1 eigin nafni, sem hann etladi ad reka fyrir eigin
reikning og & eigin abyrgd. Hann sagdi, ad bad hefdi ad sinu mati
ekki samrymst bvi samkomulagi, sem stefnandi haféi gert vid
beejarstjorn, par sem 10g8 hefdi verid mikil ahersla &, a8 &dstu
vfirmenn beejarins, ad minnsta kosti, og allir starfsmenn baejar-
ins sinntu ekki 68rum storfum en bpeim, sem peim var =tlad ad
sinna hja baenum. Hann kvadst ekki muna betur en ad sér hefdi
verid kunnugt um betta, 48ur en malid varSandi Hraunbrin 18
kom til.

Hann var spurdur, hvort hefdi komid til greina ad finna ad
vid stefnanda vegna opnunar skrifstofunnar. Hann sagdi, ad bad
hefdi komid til greina meira en gefa honum &minningu vegna
bess, a0 bad hefsi verid skodun vissra besejarfulltriia, ad hann
hefdi pegar fyrirgert rétti sinum med pvi ad opna 16gfraediskrif-
stofuna. Um petta hefdu b6 allir beejarfulltruar ekki verid sam-
mala og bar af leidandi hefdi ekki ordid Gr framkvaemd.

Arni Grétar Finnsson baejarfulltrii sagdi, ad rétt adur en upp-
bodsmalid kom upp, hefdi komid fram o6éansegja hja beejarfull-
trGunum varSandi stefnanda, bar sem hann var radinn med
beim skilyr§um, ad hann stundadi ekki 16gfredistorf sjalfur, en
hann hafi b6 gert bad og auglyst medal annars. Hann segir, ad
sér hafi verid tjad, ad beejarstjéri hafi gefid honum Aaminningu
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1t af pbessu og ad oft hafi verid raett um betta milli baejarfulltra-
anna, ad beir veeru mjog 6anaegdir med betta. '

2.3.5. Pann 22. april 1975 sambykkti beejarstjérn a8 fella ad svo
stoddu nidur alla yfirtid hja Hafnarfjar8arbee og stofnunum hans,
nema hji verkamonnum, sem heimilt veeri ad vinna daglega eina
kukkustund og fimmtan min. { eftirvinnu, pé veeri heimilt ad
vinna yfirtid, ef bryn naudsyn beeri til, enda veeri 4kvordun um
pad i1 hverju einstéku tilfelli tekin af forst6dumanni viSkomandi
stofnunar og jafnan haft samrid vid besejarstjoéra.

Samkveaemt vottordi, sem lagt hefur verid fram i malinu, hafa
brettan starfsmenn 4 bajarskrifstofunum fengid greidd laun fyr-
ir yfirvinnu 4 timabilinu mai til september 1975 og niu starfs-
menn bajarverkfraedings.

A pessu timabili fékk stefnandi enga yfirvinnu greidda. Hann
bendir 4, ad 4 bessu timabili hafi adalgjaldkeri baejarins, Valur
Asmundsson, fengid greidslu fyrir ramlega 191 Kklst., eda til
jafnadar teeplega 38 og 1/2 klst. & méanudi, beejarritari teplega
167 Kkist., eda til jafnadar 133 og 1/2 klst. & minudi, innheimtu-
fulltrGi stefnanda 38 og 1/2 klst. alls og annar adstodarmadur
hans 47 yfirvinnustundir. Hann stadheefir, ad hann sjalfur og
Gunnar Bjarnason fulltri, adstoSarmadur hans, hafi verid einu
starfsmennirnir 4 beejarskrifstofunum, sem engar greidslur fengu
tyrir yfirvinnu & nefndu timabili.

Af pessum 4&stzedum kvedst hann hafa ritad bréfid, par sem
hann tilkynnir um opnun 16gfraediskrifstofu, enda er pess getid
i bréfinu, ad rekstur skrifstofunnar muni ekki rekast 4 vid starf
hans hja beenum, bar sem yfirvinnubann veeri { gildi, ad minnsta
kosti gagnvart honum. Stefnandi segir, ad petta bréf hafi verid
ritad, vegna bess ad hann hafi enga yfirvinnu fengid greidda
og allir samningar um fastradningu og launahsekkun farid ut
um pufur, hann hafi ekki sé8 sér feert ad framfleyta sér af fost-
um tekjum og verid itrekad blinn ad skyra beejarstjéra fra
bvi, beejarstjéri hafi alltaf setlad ad Gtbua tillogur um radningu
og breytt launakjor og annad, sem ad bvi laut, en aldrei sést
neinn arangur af pvi. Hann segir, ad svo hafi farid ad lokum um
sumarid 1975, ad hann afhenti bajarstjéra 611 pau maéal, sem
hann var med fyrir hénd bajarins sem légmadur, og tj4d hon-
um, ad hann hefdi ekki tima til ad sinna bessum maéalum, bar
sem bpau veeru morg pess edlis, ad pau yrou ad vinnast i algeru
nadi og b4 eftir vinnutima, og bar sem hann ekki fengi greltt
sérstaklega fyrir pad, ba geeti hann ekki sinnt bvi.
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Stefnandi haf8i asamt baejarlogmannsstarfinu sem aukastarf
forstodu fyrir heilsuverndarst6d Hafnarfjarar fra 15. septem-
ber 1973 til 31. oktéber 1974, er hann var leystur fra bvi starfi
28 eigin 6sk. Hann segist hafa sagt bessu starfi lausu, vegna
bess ad hann hefdi haft pad mikid ad gera sem beejarlégmadur,
a8 hann hefdi ekki getad gegnt bvi starfi, pannig ad viSunandi
veeri.

Hann segist hafa buist vid bvi, ad ef yfirmenn hans geetu ekki
sett sig vid, ad hann heefi pannig sjalfsteedan atvinnurekstur,
mundu peir tilkynna honum bad med formlegum heetti i sam-
reemi vid reglur um réttindi og skyldur starfsmanna Hafnar-
fjardarkaupstadar, en pad hafi ekki verid gert.

Stefnandi var spurdur, hvort hann hefdi opnad 16gfreediskrif-
stofu & peim tima, sem hann var starfandi baejarlégmadur. Hann
svaradi pvi neitandi. Hann kannadist vid a8 hafa auglyst i bladi
og gefid upp i auglysingunni heimasimanimer sitt og vidtals-
tima kl. 1700 eda 1730. Hann sagdi sig minna, ad minnst hefdi
veri§ & skipa- og verdbréfasolu i auglysingunni. Hann sag8i, ad
einu 16gmannsstérf sin, medan hann var beejarlogmadur, hefdu
verid bau, ad hann hefdi tekid ad sér ad gera skattframtol fyrir
menn, og hann sagdist hyggja, ad hann hefdi auglyst ba starf-
semi eftir ad hafa reett um bad vid bajarstjora, ad hann hygodist
gera bad. Hann kvad bzjarstjéra engum athugasemdum hafa
‘hreyft vid bvi, en sagt, ad l6gfraedingarnir i bajarstjérn veeru
ekki hrifnir af pessu. Hann segist einu sinni hafa farid 4t & land
til ad ganga fra samningum um s6lu & landi og skyrt baejarstjora
fra pbvi og fengid tveggja daga fri til ad ganga fra pessu. Hann
sagdist hafa auglyst i pvi augnamidi ad knyja fram viSbrogd
af halfu bzjaryfirvalda vegna deilu sinnar og baejarrads vard-
andi launakjor og greidslu fyrir yfirvinnu. Hann segir, ad bréfid
um opnun 16gfrediskrifstofu hafi verid ritad i framhaldi af pvi.

Baejarstjérinn segir, ad stefnandi hafi ekki haft leyfi til ad
telja fram fyrir £6lk.

Stefnandi kvedst aldrei hafa fengid aminningu vegna 16gfrzedi-
skrifstofu eda fasteignasolu.

Beejarstjérinn segir, ad baejarrad hafi verid med bréf stefn-
anda um opnun l6gfrediskrifstofu til medferdar, begar uppbods-
malid kom upp, og verid ad hugleida adgerdir gagnvart honum.
Hann kvedst hafa litid a4 petta sem brot af halfu stefnanda og
segist telja, ad beejarrddsmenn hafi talid bad lika. Hann segir,
.20 uppbodsmalid hafi komid upp, &8ur en akvordun var tekin
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um adgerdir vegna bréfsins. Hann segir, ad bad mél hafi radid
urslitum um, ad stefnandi var latinn fara.

Stefnandi segir, ad Arni Gunnlaugsson hafi nokkrum sinnum
bedid um frest 4 uppbodi vegna eiganda Hraunbrunar 18, par
sem hann veeri félitill, og segist stefnandi i 6llum tilvikum hafa
crdid vis beidni Arna.

Arni Gunnlaugsson var spurdur, hvort uppbodspoli hefdi ver-
70 skjélsteedingur hans. Hann svaradi pvi til, ad hann hefdi ekki
verid skjoélstaedingur sinn sérstaklega, hann hafi bé einhvern
tima unnid fyrir hann, en ekki i sambandi vid uppbodid. Hann
kvadst ekki muna, hvort fulltrii sinn hef8i meett fyrir hann,
bad gzti vel verid, ad hann hefdi einhvern tima tekid frest fyr-
ir hann. Hann sagdist ekki bora ad fullyrda, hvort hann hefdi
sjalfur bedid um frest. Hann segist hafa gefid uppbodspola leid-
beiningar um uUtvegun logmanns eftir uppbodid.

2.4,
ALIT DOMSINS.

2.4.1. A#diljar eru nd samméila um, ad stefnanda hafi verid
veitt endanleg lausn 17. névember 1975.

Um réttindi og skyldur stefnanda vir8ist auk radningarsamn-
ings hans hafa farid eftir reglum um réttindi og skyldur starfs-
manna Hafnarfjar§arkaupstadar fra 2. februar 1977 og kjara-
samningi fra sama tima. Hins vegar virBast 10g 38/1954 ekki
gilda um skipti adilja, sbr. 1. gr. peirra laga.

Samkvemt malflutningi adilja virdist mega leggja til grund-
vallar, ad akveedi nefndra reglna um fastradna starfsmenn hafi
gilt um stefnanda med beim fravikum, sem leida af pvi, ad
raddningartimi hans var bundinn vid 4kvedis timabil.

Samkvaemt bessu virdist stefnandi hafa méatt veenta bess ad
halda st6du sinni til loka radningartimans, nema eitthvert peirra
atvika, sem greind eru i 5. gr. reglnanna, keemu til. Af pessum
atvikum er samkveemt pvi, sem fram er haldid af adiljum, ein-
ungis um ad reda, hvort stefnandi hafi brotid af sér i starfi,
bannig ad honum hafi borid ad vikja Ur bvi, sbr. 1. tl. 5. gr.

Samkvaemt 31. gr. reglna fr4 2. februiar 1971 bar stefnanda
ad raekja starf sitt med alad og samviskusemi i hvivetna, geeta
kurteisi, lipurSar og réttsyni i starfi og fordast ad hafast nokkud
bad ad i starfi sinu eda utan bess, sem honum veeri til vanvirdu
eJa 4litshnekkis eda sem varpad geeti ryrd 4 pad starf eda starfs-
grein, sem hann vann vid.
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Samkveaemt 3. mgr. 7. gr. er rétt ad veita starfsmanni lausn
um stundar sakir, ef hann hefur brotid af sér i starfi, eins og
nanar segir i malsgreininni, b. &4 m. ef hann hefur synt af sér
ohlydni vid 16glegt bod eda bann yfirmanns sins eda framkoma
hans eda athafnir bykja déseemileg, oh=fileg eda dsamrymanleg
bvi starfi. P4 skal veita starfsmanni d&minningu og gefa honum
kost & ad beaeta rad sitt, 48ur en honum er veitt lausn um stundar-
sakir.

Ekki er gert rad fyrir bvi i reglunum, ad starfsmanni sé veitt
lausn an undanfarandi lausnar um stundarsakir.

Samkvemt pvi, sem fram er haldid af stefnda, virdist purfa

ad taka afstodu til eftirfarandi atvika i pessu sambandi.

1. Bo0s stefnda i fasteignina Hraunbrin 18 4 naudungaruppbodi;

2. Synjunar hans um ad framselja stefnda bod sitt, peirrar af-
stodu hans a8 telja sig eiganda fasteignarinnar og kréfu hans
um, ad bod hans yrdi sampykkt;

3. Akvérdunar stefnanda um ad stofna til sjalfsteedrar malflutn-
ingsstarfsemi og fasteignasolu, auglysinga hans um ba starf-
semi og starfa hans ad malflutningi, fasteignasolu og adstod
vid skattframtol & r&dningartimanum.

2.4.2. Samkveemt pvi, sem fram hefur komid af halfu adilja,
virdist 6tviraett mega byggja 4 bvi, ad stefnandi hafi persénulega
ordid heestbjédandi 4 68ru og sidara uppbodi.

Pegar bess er gatt, sem fram kemur i démi sakaddéms
cg sem sty8st vid annad, sem fram er komid i malinu, ad
stefnandi hafdi ekki umbod til ad bjéda i fasteignir fyrir hond
baejarsjods, sbr. og 2. mgr. 47. gr. sveitarstjérnarlaga og til hli3-
sjonar 35. gr. og 2. tl. f lidar 1. mgr. 11. gr. sému laga, enn frem-
ur ad stefnandi, en ekki stefndi, var boékadur heestbjédandi &
fyrra uppbodi 4 sama hatt og &4 bvi sidara, pykir bera ad leggja
til grundvallar, ad stefnandi hafi einnig persénulega verid heest-
tjédandi & fyrra uppbodi. Af bvi leidir, ad ekki verdur fallist
4 alyktanir stefnda, sem byggjast 4 bvi, ad stefnandi hafi bakad
stefnda tjon med yfirbodi.

Ekki verdur fallist &4 bad med stefnda, ad nokkrar bpeer upp-
iysingar hafi komid fram i malinu, sem hefdu verid fallnar til
ad breyta peirri alyktun sakadéms Hafnarfjardar, ad stefnandi
hafi ekkert refsivert adhafst med pvi ad bjéda I fasteignina
Hraunbrin 18 & 68ru og sidara uppbodi.

Med tilvisun til beirra raka, sem fram koma i déminum, bykir
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bera ad fallast 4 bessa nidurst6du sakadéms, sbr. 238. gr. al-
mennra hegningarlaga.

Verdur ba til urlausnar, hvort stefnandi hafi eigi ad sidur
brotid bannig af sér med atferli sinu 4 uppbodinu, ad hann verdi
ad hlyta bvi ad vera leystur fra stérfum an béta.

EkKki virsist vera fyrir ad fara nokkru lagadkveedi eda annarri
almennri réttarheimild, sem geri pad almennt 616gmeett, ad opin-
berir starfsmenn bjédi i eignir i eigin nafni & uppbodum, bar
sem beir eru meettir til ad geeta hagsmuna hins opinbera.

Verdur pa neest fyrir a8 taka afstodu til pess, hvort einhverj-
um atvikum sé fyrir ad fara i maélinu, sem hljéti ad leida til
bess, ad talid verdi, ad atferli stefnanda verdi eigi ad sidur talid
01ogmeett.

Ekki hefur komi8 fram, ad stefnanda hafi borist nokkur fyrir-
meeli fyrir uppbodid um ad éska eftir, ad bvi yrdi frestad eda
bad fellt nidur.

begar bess er geett:

-— ad samkvemt vedbdékarvottordi hvildu einungis Kkr.
2.116.764.49 4 fasteigninni;

— ad einungis kr. 385.516.67 af pessari fjarheed virdast hafa
verid visit6lubundnar;

— ad auk bpessa kemur ekki fram, ad 4 eigninni hafi hvilt
annad en 6binglyst vedskuld vid Landsbanka Islands, a8 fjarhsed
110.400 krénur, og fasteignagjold 1974 og 1975 og utsvar 1975
til stefnda, samtals ad fjarhzaed 176.151 kréna;

— ad vedskuldir, sem pannig er kunnugt um i malinu, namu
samtals kr. 2.403.315.49 og

— ad boétt vid ba fjarhed hafi matt baeta voxtum og kostnadi,
mé aetla ad baid hafi verid ad greida af bessum skuldum ad meira
efa minna leyti, en

— ad endanlegt bod stefnanda nam 2.500.000 krénum,
verdur ekki sé8, ad stefnandi hafi teflt fjarhagsmunum stefnda
{ heettu med bodi sinu.

ba bykir med tilvisun til raka sakadéms ekki verda talid, ad
stefnandi hafi brotid af sér gagnvart stefnda med bodi sinu
i peim skilningi, ad hann hafi eytt til bess af beim vinnutima,
sem honum var skylt ad nota i bagu stefnda.

Pegar pau gégn malsins eru virt, sem lata ad peim fyrirmeel-
um, sem stefnandi fékk vardandi uppbod, og ad vitneskju bsejar-
vfirvalda um bann hatt, sem stefnandi hafdi 4 vid hagsmuna-
gaeslu fyrir stefnda & uppbodum, pykir mega leggja til grund-
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vallar, ad yfirbodurum stefnanda hafi verid 1jéost eSa matt vera
1jost, ad hann hafdi a43ur haft bann hatt 4 ad gera bod i eigin
nafni 4 uppbodi og ad honum hafi hvorki verid bannad ad hafa
bann hatt & né gert 1jost, ad til bess veeri ekki aetlast.

Pvi hefur verid hreyft, ad stefnanda hafi matt vera 1jost, ad
e¢kki veeri setlast til, ad hann feeri bannig ad, par sem bad hafi
ekki verid stefna beejarsjods ad knyja fram uppbod.

Pegar bess er geett, ad stefnanda var falid ad o6ska uppbods
4 eignum, sem stefndi atti uppbo&sheimildir i, og fylgja upp-
bodsbeidnum sinum eftir fyrir uppbodsdémi, virdist ekki fylli-
lega rokrétt, ad beirri stefnu veeri jafnframt fylgt ad stefna ekki
ad pvi, ad beer gerdir faru fram, sem pannig voru gerdar
krofur um fyrir démstoli, ef s hvatning til greidslu, sem upp-
bodsbeidnunum var stlad ad hafa, bar ekki tileetladan arangur,
enda heett vid, ad slik stefna veeri ekki veenleg til ad knyja
menn til skilvisi gagnvart baejarfélaginu. Pétt ekki pyki asteeda
til ad efa, ad petta kunni eigi ad sidur ad hafa verid meginstefna
baejaryfirvalda, verdur bé ekki talid gegn andmeaelum stefnanda,
28 honum hafi méatt vera bessi stefna pannig 1j6s, ad jafnad verdi
til banns vid ad bjéda i eignir 1 eigin nafni. I bessu sambandi
byvkir einkum bera a® lita til bess, a8 stefnandi virdist hafa gert
krofu um bad i uppbodsdéminum, a¥ sala yrdi akvedin og auglyst
A eigninni sjalfri, og ad ekki er annad ad sja en ad bar hafi ver-
i3 um ad r=da venjubundinn batt i starfi hans, sem ekki hafi
sett athugasemdum af halfu baejaryfirvalda.

Pegar borid er saman bod stefnanda i eignina og bau gogn,
sem fram hafa komid um verdmeeti eignarinnar, bykja vera fyr-
ir hendi sterkar likur &, ad bod stefnanda hafi verid langt undir
sannvirdi eignarinnar.

Pegar pess er geett, ad opinbert upobod er hin 16gbodna ad-
ferd vid naudungarsdlu eigna og ad bad er bannig fyllilega 16g-
legt ad bjéda i eignir an tillits til bess, hvort bod er i samrsemi
vid verdmeeti uppbodsandlagsins, b4 bykir betta atridi ekki eiga
ad geta breytt beirri nidurstodu, ad atferli stefnanda vid upp-
bodid hafi verid 16gmeett gagnvart stefnda i almennum skilningi
og bad an tillits til beirrar adstodu, ad ekki var o0rum til ad
dreifa, sem geetu bodid betur bratt fyrir loglega auglysingu upp-
bodsins. Hér virdist bvi einvordungu vera um ad reeda sidferdi-
legt &litaefni, sem ekki eru efni til ad taka afstodu til ad 68ru
leyti en bvi sem réttardhrif kunna ad vera bundin vi§ sidferdi-
lega amelisvert atferli opinberra starfsmanna,
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Eins og ad framan er rakid, kunna athafnir i starfi, sem bykja
dseemilegar, 6heefilegar eSa 6samrymanlegar starfi, ad leida til
bess skv. 7. gr. reglna 2. febraar 1971, ad starfsmanni verdi veitt
lausn um stundarsakir og sidan til endanlegrar lausnar, sbr.
2. mgr. 8. gr.

Pbvi hefur verid haldi§ fram af stefnda héalfu, ad stefnanda
hafi borid ad geeta hagsmuna uppbodspola. Par sem augljést er,
ad umbodsmadur krofuhafa &4 uppbodi getur ekki med edlilegu
moéti verid jafnframt umbodsmadur uppbodspola i lagalegum
skilningi, pykir bera ad skyra bessa roksemd svo, ad hér sé att
vi§ sidferdilega skyldu stefnanda sem starfsmanns baejarfélags-
ins til ad gaeta bess, ad hagsmunir beejarbta verdi ekki bornir
fyrir bord.

Pegar bess er geett, ad uppbodsboli virdist hafa synt af sér
fdheyrt témleeti vardandi geeslu hagsmuna sinna med itrekadri
ativist i uppbodsréttinum, og par sem ekkert er komid fram um,
ad hogum hans veeri bannig hattad, ad hann veeri midur feer
um ad geeta hagsmuna sinna sjalfur, eda ad asteda veeri til, ad
hann nyti peirrar félagslegu adstodar beejarfélagsins, sem al-
mennt er veitt 16gum og venju samkveemt, og begar 1itid er
til peirrar visbendingar, sem gégn malsins gefa um fjarreidur
og fjarstjérn uppbodsbola og bess langlundargeds, sem honum
hafdi verid synt af halfu skuldheimtumanna, b. &4 m. stefnda,
verdur ekki talid, ad stefnandi hafi med bvi ad bera hagsmuni
uppbodspola fyrir bord brotid svo af sér sidferdilega gagnvart
stefnda, ad hann teljist hafa fyrirgert starfi sinu med peim heetti.

Um bad, hvort pbad verdi talid 6seemilegt eda Shaefilegt af stefn-
anda e8Sa 6samrymanlegt starfi hans ad nota ba adstodu, sem
honum baudst, bar sem hann var mettur 4 uppbodinu 4 vegum
stefnda, til ad komast yfir ibidarhuas eins af pegnum baejarfélags-
ins fyrir verd, sem hann gat radid sjalfur vegna skorts a sam-
keppni og sem hann virdist hafa reiknad Gt fra 6drum atridum
en verdmaeeti uppbodsandlagsins, kunna ad vera skiptar skodanir.

Einréma A4lit beaejarfulltria og bajarstjéra um betta efni ligg-
ur fyrir i malinu.

i pvi sambandi, sem hér um reedir, virdist ekki purfa ad taka
afstodu til bessa atridis ad 68ru leyti en bvi, hvort betta atferli
heimiladi stefnda ad vikja stefnanda Gr starfi til fullnadar an
fyrirfarandi &minningar og an boéta.

Samkvemt adurtilvisudu &kvedi og 7. gr. nefndra reglna er
almennt adeins gert rad fyrir, ad bajarstjérn viki starfsmanni
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ur starfi um stundarsakir og greidi honum helming fastra launa
skv. 8. gr., ef hann gerist sekur um brot, sem par um rzdir. Peg-
ar um sidferdilegar avirdingar eingéngu er ad reda, virdist ekki
koma til alita, ad beejarstjorn geti botalaust beitt starfsmenn
har8ari Grraedum.

b4 virdist 1j6st, ad baejarstjorn getur ekki bédtalaust veitt starfs-
1nanni lausn, sem gerst hefur sekur um sidferdilega ameelisvert
alferli ad hennar démi 4n pess ad veita honum Aminningu adur
og gefa honum kost & ad beta rad sitt.

bykir ba verda ad leysa Ur bvi, hvort stefnanda hafi verid
veitt Aminning og honum gefinn kostur & a8 beaeta rad sitt.

Umreett akveedi 7. gr. bykir fyrst og fremst bera ad skilja
bannig, ad almennt eigi ekki ad vikja starfsmanni Gr starfi vid
fyrsta brot, heldur ad b4 fyrst komi til greina ad veita honum
lausn um stundarsakir, begar um itrekun er ad ra8a. Pegar hef-
ur verid skorid Gr bvi, ad ekki verdur lagt til grundvallar, ad
stefnanda hafi verid veitt dminning fyrir bod, sem hann hafdi
Adur gert i eignir 4 uppbodum. Sidar verdur vikid ad pvi, hvort
hann hafi veri§ aminntur neegilega i skilningi 7. gr. nefndra
reglna vegna annarra Avirdinga, sem talid er af halfu stefnda,
ad hann hafi gerst sekur um.

Hér pykir ba verda ad taka til Grlausnar, hvort neegileg Aminn-
ing hafi falist i kr6fu meiri hluta beejarrdds um, ad stefnandi
framseldi stefnda bod sitt.

I fyrsta lagi virdist bessi krafa hafa byggst & peirri sameigin-
legu skodun adilja, ad einhver 16gvarinn réttur til uppbodsand-
lagsins hefdi stofnast til handa heestbjédanda 4 uppbodinu, en
badum adiljum matti bé vera 1jést, ad stefnandi atti engan rétt
4, ad bod hans yrdi sambpykkt, sbr. 1. mgr. 30. gr. og 1. mgr.
27. gr. laga 19 frad 1949 um naudungaruppbod og urskurd upp-
bodsréttarins fra 26. febriiar 1977.

Samkveemt 5. mgr. 29. gr. laganna var pé hverjum beim ved-
hafa, sem atti gjaldfallna krofu og atti i veendum ad fa hluta
i uppbodsandvirdinu, rétt ad krefjast bess, ad bod stefnanda yrdi
sampykkt, en engin slik krafa haf8i pé komid fram.

Pa er pess ad geeta, ad stefnandi hafdi ekki gefid afsvar vid
krofu beejarrads, pegar honum var vikid ur starfi. P4 er bess
ad geeta, ad stefndi virdist engan l6gvarinn rétt hafa att 4 ad fa
framsal fri stefnanda, og ad vandséd er, ad med bvi hefdi rad
stefnanda verid I mokkru beett, bott vid pad veeri midad, ad at-
ferli hans teldist sidferdilega ameelisvert. Krafa stefnda um



865

framsal bods bykir bannig ekki uppfylla skilyrdi til ad vera
talin 4minning i skilningi 7. gr. reglna 2. febrtar 1971.

2.4.3.
Um 2.

Med domi sakadéms HafnarfjarBar fra 20. oktéber 1976 var
leyst ar pvi, ad stefnandi hefdi ekki gerst sekur um refsiverda
misnotkun 4 adstédu i starfi sinu sem beaejarlégmadur med bvi
a8 krefjast ,atlagningar 4 eigninni med uUtgafu uppbodsafsals
¢jalfum sér til handa®, eins og segir i dkeeru.

Engin gégn eda upplysingar hafa komid fram i malinu, sem
veenta ma, ad hefdu breytt bessari nidurstodu.

I samreemi vi® dém bennan bykir verda ad byggja a bvi, ad
stefnandi hafi ekki gerst sekur um refsiverda héattsemi med
pbvi a8 krefjast pess, ad bod hans yrdi sambpykkt.

Samkveemt greinargerd stefnda var bad upphaflega megin-
malsasteda hans, ad stefnandi hefdi fyrirgert starfi sinu med
bvi ad halda ranglega til streitu meintum rétti sinum til upp-
bo¥sandlagsins 1 andstédu vid beejaryfirvdld.

Samkveaemt framanségdu verdur ad byggja & bvi, ad stefnandi
hafi rangmetid réttarstodu sina i bessu efni, en begar bpess er
geett, ad ekki var samkveemt framansogdu Utséd um, hver yrdi
endanleg afstada stefnanda i bessu efni, pegar honum var vikid
Ur starfi, og ad stefnandi hafdi ekki neytt heimildar 5. mgr. 29.
gr. uppbodslaganna til a® krefjast bess fyrir hond stefnda, ad
bod sitt yrdi sambykkt, og ad 68ru leyti med tilvisun til 7. gr.
nefndra reglna verdur ekki fallist 4, ad pessi afstada stefnanda
veeri fullnaeegjandi astseda til lausnar Ur starfi 4n béta.

2.4.4,
Um 3.

Samkvaemt 38. gr. reglna 2. febrtiar 1971 var stefnanda 6heim-
ilt ad stofna til atvinnurekstrar, nema skyra adur baejarstjora
fra pvi.

Innan tveggja vikna fria bvi ad tilkynning berst ber ad til-
kynna starfsmanni, ef starfsemi er talin 4samrymanleg starfi
og ad han verdi bénnud.

Pad er alkunna, ad bad hefur verid mjog utbreiddur hattur
hér & landi um alllangt skeid, a8 launamenn ynnu lengri vinnu-
tima en 16gbodinn er eda teekju ad sér aukastorf samhlida adal-
starfi til tekjuaukningar. Virdist bad vera almennt vidhorf, ad

55
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einfaldar dagvinnutekjur neegi ekki til, ad fjolskyldumenn geti
sé38 sér og fjolskyldu sinni farborda a pann hatt sem talid er vid
haefi. Virdist betta vishorf jafnvel vera eins rikt medal beirra,
sem njota tiltolulegra gédra launa, sem annarra.

bad er og kunnara en fra purfi ad segja, ad launbpegar beita
ymiss konar brystingi til ad n4 fram vilja sinum gagnvart vinnu-
veitendum vardandi beett kjor, og gegnir i bessu efni liku um
cpinbera starfsmenn sem adra. Pykir almennt ohsefa nii ordid,
a3 menn séu latnir gjalda pess med uppségnum, bo6tt beir gangi
bart fram { barattu fyrir bettum kjorum.

Stefnandi telur sig hafa veri® vanhaldinn vegna framkvemdar
baejaryfirvalda & yfirvinnubanni og hefur leitt nokkur rok ad
bvi, ad hann hafi ekki setid vid sama bord og adrir i bvi efni.
Mun hann og einkum hafa talid sig a8 pvi leyti illa haldinn, ad
honum var bannad ad stunda almenn 16gfredistdrf samhlida
baejarlogmannsstarfinu.

I pessu 1j6si bykir bera ad meta bad tilteeki stefnanda ad til-
kynna um stofnun l6gfreediskrifstofu og auglysingar um rekstur
slikrar stofu & heimili sinu eftir vinnutima. Ekki hefur komid
fram, ad stefnandi hafi i raun og veru sett 4 stofn eiginlega 16g-
freediskrifstofu, og ekki hefur verid synt fram 4, ad bau storf,
sem hann vann fyrir adra an sérstaks leyfis, hafi skert hagsmuni
stefnda 4 nokkurn héatt.

Ekki virdist stefnanda bhafa verid tilkynnt sérstaklega, ad hon-
um veeri bannad ad opna starfsstofu, eftir ad hann sendi stefnda
tilkynningu um @tlun sina i pvi efni, og svo er ad sja sem ekki
hafi verid samstada um afst6du til bess efnis i baejarstjorn.

Samkvaemt pessu verdur ekki talid, ad stefnandi hafi brotid
bannig af sér, ad hann hafi fyrirgert bétarétti vegna lausnar med
atvinnurekstri, 6samrymanlegum starfi hans.

Engin rok hafa verid leidd ad bvi, ad stefnandi hafi nokkud
bad til saka unnid vardandi vidskipti vid Joéhann Porsteinsson
og utsvarsskuld Theédérs R. Einarssonar, sem geti haft by8ingu
fyrir nidurstédu pessa maéls.

2.4.5.

Samkvaemt pvi, sem hér hefur verid rakid, bykir verda ad
byggja & pvi, ad stefnanda hafi ekki verid veitt &minning i skiln-
ingi 2. mgr. 7. gr. reglna 2. febraar 1971. Pykja begar af peirri
&steedu ekki hafa verid skilyrdi til ad neyta heimildar akvaedis-
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ins til ad veita honum lausn vegna meintra sidferdilegra avird-
inga.

A3 pessu athugudu bykja ekki efni til ad taka frekar afstodu
til malsastaedna adilja vardandi lausn um stundarsakir.

2.4.6. Samkvaemt bvi, sem ad framan er rakid, verdur ad telja,
ad lausn stefnanda hafi verid 6réttmeet i skilningi 11. gr. reglna
fra 2. febraar 1971, og leidir pa af dkveedi 3. mgr. nefndrar grein-
ar, ad stefnda ber ad greida stefnanda beetur.

3.0.
TJON STEFNANDA OG BOTAFJARHZAD.
3.1. Stefnandi sundurlidar krofu sina bannig:
1. Fjarhagslegt tjon.
Topud laun ménudina desember 1975
til febraar 1976,

— 3 manudir 4 kr. 108.523 ............. .. b. e. kr.  325.569

Manudina mars til jani 1876,

— 4 manudir 4 kr. 120.646 . ............... b. e. kr.  482.584
Manudina juli til september 1976,

-— 3 manudir a kr. 135.052 ................ b. e. kr.  405.156

Oktéberméanudur 1976 ................ .... kr. 146.104

Manudina névember og desember 1976,

-— 2 manudir 4 kr. 150.661 ................ b. e. kr. 301.322
Tanudina jantar og februar 1977,

— 2 manudir 4 kr. 156.389 . ............... b. e. kr.  312.778
Manudina mars 1977 til 4gast 1978,

— 18 ménudir 4 kr. 168.313 .............. b. e. kr. 3.029.534

en uppheedir bessar gera . . ...........iuenn.. kr. 5.003.150

2. Miski og roskun & st6du og hégum ........ — 10.000.000

Samtals kr. 15.003.150

Boétakrafa stefnanda vardandi fjarhagslegt tjéon hans er byggd

4 peim launum, sem stefnandi telur, ad beejarlogmanni mundu

hafa verid greidd samkvaemt kjarasamningum stefnda og starfs-

mannafélags HafnarfjarSarbsejar fra desember 1975 til mars-

ménadar 1977. Sidan er midad vid, ad sému manadarlaun greid-

ist frad beim tima til Agustloka 1978, pegar radningartimi stefn-

anda hefdi verid Gt runninn samkveemt radningarsamningi hans.

Krafa um betur fyrir 6fjarhagslegt tjon er byggd a4 264. gr.
almennra hegningarlaga.
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Af stefnda halfu er pvi haldi§ fram i greinargerd, ad launa-
krafan sé mjog vanreifud og O6rokstudd og ad han stydjist ekki
vid neina utreikninga.

Af stefnda halfu er pvi haldid fram, ad krafa um baetur fyrir
miska og roskun a stodu og hégum bygglst ekki 4 neinum laga-
grundvelli.

Stefnandi hefur lagt fram launatoﬂur rikisstarfsmanna i Banda-
lagi starfsmanna rikis og bzja, sem hann telur, a8 laun hafi
verid greidd eftir hja Hafnarfjardarbee. Toflur pessar eru fyr-
ir timabilid 1. desember 1975 til 1. mars 1977.

Pegar stefnandi 1ét af stérfum, kvedst hann hafa fengid greidd
laun samkvaemt efsta brepi launaflokks B 1 og reiknar laun a
beim grundvelli til febriiar 1976, en fri pbeim tima heldur hann
bvi fram, ad baejarlogmadur hafi att ad taka laun samkvemt
launaflokki B 2, efsta brepi, til loka juniméanadar 1976, en sam-
kvemt flokki B 22, efsta brepi, fra beim tima til 1. janGar 1977,
begar baejarlogmadur hefdi att ad hakka upp i launaflokk B 23,
efsta brep. Pessari Utreikningsadferd a a=tludum launum bzejar-
16gmanns hefur ekki verid andmeelt af halfu stefnda 68ruvisi
en ad framan greinir.

Lagdur hefur verid fram svohljédandi Utreikningur beejar-
ritara 4 launum bzejarlégmanns 4 timabilinu desember 1975 til
Agust 1978 midad vid starfsaldur stefnanda:

,,Des. 75 — febr.  '76 3 x 108.523 325.569
Mars 76 —juni  ’76 4x 115.034. 460.136
Juli 76 — sept. 76 3 x135.052 405.156
Oktéber ’76 — 1x146.107 146.107
Nov. 76 — des. M6 2x 150.661 301.322
Januar T 1x156.389 156.389
Febrilar 77 1x164.208 164.208
Mars 77 — mai 77 3x168.313 504.939
Jani 7 1x179.640 179.640
Juali T —aghst 77 2x213.281  426.562
Sept. "TT — nov. T 3x221.812 665.436
Des. 7T —febr. 78 3x252.910 758.730
Mars 78 — mai  ’78 3 x 266.365 799.095
Jani 78 — Agust 78 3 x291.909 875.727

6.169.016%.

Af halfu stefnanda er 4 bad bent, ad ekki sé krafist b6ta vegna
beirra 69 af launum, sem stefndi hef8i burft ad greida i lifeyris-



869

si68 vegna glatadra lifeyrissjédsréttinda, ekki sé tekid tillit til
almennra launahaekkana eftir 1. mars 1977, en 4 moéti komi, a8
ekki sé gert rad fyrir hagrzedi af eingreidslu og ekki dregid fra
vegna tekna, sem stefnandi hefur haft 4 timabilinu fr4 bvi ad
launagreidslur féllu nidur og par til radningartima hans hef8i
att ad vera lokid.

Stefnandi hefur lagt fram afrit af skattframtélum sinum fra
drunum 1974—1978. Launatekjur hans arid 1973 eru samkvaemt
framtali frad beejarsjodi Hafnarfjardar 403.938 krénur, fra fjar-
malaraduneytinu 416 krénur, eda samtals 404.354 krénur. Launa-
tekjur 1974 eru 1.391.295 krénur fri beejarsj6di Hafnarfjardar
og 2.000 krénur fra beejarfégetanum i Hafnarfirdi, samtals
1.393.295 krénur. Launatekjur 1976 eru 1.101.469 kronur fra beej-
arsj6di Hafnarfjardar. Launatekjur 1977 eru engar, en hreinar
tekjur af atvinnurekstri 418.007 krénur. Launatekjur 1977 eru
fra fjarméalaraduneyti vegna tryggingarads 2.118 kronur, en
hreinar tekjur af atvinnurekstri 3.333.984 kronur. Stefnandi
kvedst hafa verid tekjulaus fra pvi ad launagreidslur féllu nidur
til hans fra stefnda & arinu 1975 til draméta. Hann heldur bvi
fram, ad hann hafi aflad malflutningstekna sinna & arinu 1977
med ad minnsta kosti tvéfalt lengri vinnutima en hann hefdi
ordid ad inna af hendi hja stefnda. Hann telur, ad taka verSi
tiilit til pessa atridis vid akvordun béta, ef svo fari, ad démur-
inn telji, ad draga beri tekjur hans fra vid Gtreikning bétanna.
Hann kvedst hafa fengid logmann til samstarfs vid sig fra og
med 1. febrhar sl. Hann segir laun hans til Aguastloka komi til
med ad nema ad minnsta kosti 2.800.000 kréonum auk launaskatts,
3.59%, 98.000 kréna, og lifeyrisgreidslna, 168.000 kréna, eda alls
3.066.000 kronum. Hann gerir rad fyrir, ad aukmnar tekjur af
rekstri skrifstofunnar muni ekki nsegja til ad greida bennan
kostnadarauka.

Stefnandi getur fallist 4, ad ad hluta til sé tekid tillit til akvaeda
11. gr. reglna fra 2. febraar 1971, en bendir b6 4, ad bau akvaedi
eigi ekki allskostar vid, bar sem radning hans hafi verid til
akvedins tima, bétt fastradning veeri.

Krofu um besetur fyrir miska og roskun & st6du og hogum rok-
stySur stefnandi med pvi, ad i alyktun beejarstjérnar hafi verid
bornar 4 hann stérkostlega serumeidandi og refsiverdar sakir,
ef sannar hefdu reynst. Hann telur pessar sakir frambornar af
illfysi {1 sinn gard. Hann heldur bvi fram, ad fjolmidlum hafi
verid latnar i té upplysingar um brottvikningu sina, &8ur en
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honum var tilkynnt um hana, bannig ad hann og fjolskylda hans
hafi fyrst frétt um hana { Gtvarpi. Hann telur, ad Morgunblad-
inu og Dagbladinu hafi verid gefnar villandi upplysingar af halfu
stefnda um starfssvid sitt, medal annars bannig, ad bvi hafi
verid haldid fram, ad hann hefdi att ad geeta hagsmuna upp-
bodspola. Hann heldur pvi fram, ad brottvikningin og ummeeli
i sambykkt beaejarstjérnar hafi valdid sér og fjolskyldu sinni
miklum andlegum bjaningum. I sambandi vi§ kréfu um beetur
fyrir réskun 4 hégum og st6du bendir hann 4, ad hann hafi ad
mestu leyti ordid ad lifa 4 lanum { um pad bil ar eftir brott-
vikninguna, og visar i skattframtol sin i bvi sambandi. Hann
kvedst hafa ordid ad haetta afskiptum af stjérnméalum af pess-
um sbkum og segist 4dur hafa tekid mikinn batt i stjérnmaéla-
starfsemi. Hann heldur pvi loks fram, ad brottvikningin og sakar-
dburdurinn hafi spillt fyrir sér i 16gmannsstarfi.

Af stefnda halfu er 4 bad bent ad bvi er vardar fjarkrofu
stefnanda, ad beidni stefnanda um launalaust leyfi sé ekki tekin
til greina vid Gtreikninginn, ekki tekid tillit til bess, ad greidslna
er krafist fyrir fram i eitt skipti fyrir allt timabilis og ekki gerd
grein fyrir 68rum tekjum stefnanda a4 timabilinu.

Pa hefur verid 4 bad bent af halfu stefnda med tilvisun i 11.
gr. reglna um réttindi og skyldur starfsmanna Hafnarfjardar-
kaupstadar, ad stefnandi hafi verid ungur ad arum, pegar hon-
um var vikid Or starfi.

Stefnandi er feddur 8. juni 1944. Pegar hann héf stérf hja
stefnda, hafdi hann lokid tveggja vetra framhaldsndmi i hluta-
félagarétti 1 Pyskalandi, Englandi og Danmdrku. Hann &8ladist
rettindi til malflutnings fyrir héradsdémi 15. jantar 1974.

3.2,
ALIT DOMSINS.

Samkvaemt 3. mgr. 11. gr. reglna um réttindi og skyldur starfs-
manna HafnarfjarSarkaupstadar fra 2. febraar 1971 skal, beg-
ar beetur eru metnar, hafa til hlidsjonar asteur starfsmanns,
svo sem aldur og atvinnumoguleika, svo og framkomnar méls-
beetur stéduveitanda.

Vid 4kvordun boéta til stefnanda fyrir fjartjon virdist ad megin-
stefnu bera ad mida vid pau laun, sem stefnandi Atti rétt til fra
bvi ad launagreidslur féllu nidur til hans 30. névember 1975
til 31. 4gast 1978, en a8 fradregnu bvi, sem eetla ma, ad launa-
tekjur hans og tekjur af malflutningi & nefndu timabili hafi
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numid, en jafnframt pykir bera ad hafa hlidsjon af peim atrid-
um, sem greind eru i 11. gr. reglna fra 2. febrtar 1971.

Stefnandi hélt pvi fram vid munnlegan malflutning 18. b. m.,
ad beejarstjéri hefdi veitt sér launalaust leyfi 7. névember 1975
og ad hann hefdi verid i launalausu leyfi frd 7. névember til
11. névember 1975. Af stefnda halfu var pessari stadhzfingu
og Alyktun andmeelt, en umbodsmenn adilja kvadust hvorugur
sja astaedu til ad afla skyrslu beejarstjéora um betta atridi. Engin
krafa hefur komid fram um endurgreidslu launa fyrir tima-
bilid eftir 7. november 1975. Virdist bera ad byggja & bvi, ad
stefnanda hafi ekki veri§ veitt nefnt leyfi, en hvort sem svo
hefur verid eda ekki, virdist 1jost, ad stefnandi gat ekki verid
i launalausu leyfi, eftir a8 honum hafdi verid vikig Gr starfi.

bétt byggt veeri 4 pvi, ad stefnanda hefdi verid wveitt launa-
laust leyfi, virdist ekki koma til alita ad lata hann seeta fra-
dreetti bota vegna bess, begar af beirri astedu, ad beidni hans
byggdist & peirri forsendu, ad hann yrdi ekki leystur fra storfum.
Peim mun sidur kemur til alita ad beita fradreetti vegna beidni
stefnanda einnar.

Pykja beetur til stefnanda heefilega Akvednar samkvaemt ofan-
greindum sjénarmidum 1.000.000 kréna med 139 arsvoxtum fra
26. mars 1977, 169, arsvoxtum fra beim degi til 21. febrtar 1978,
en 199 arsvoxtum fra beim degi til greidsludags.

Pad hefur verid talid almenn regla islensks réttar, ad miska-
baetur yrou ekki deemdar an heimildar i settum 16gum.

i 1. mgr. 264. gr. almennra hegningarlaga er kvedid svo &, ad
bann, sem ad l6gum eigi ad svara bétum fyrir spjoll & likama
efa frelsi annars manns, megi dema til ad greida peim, sem mis-
gert er vid, fégjald fyrir pjaningar, hneisu, 6beegindi, Iyti og
Oprydi svo og fyrir roskun 4 st6du og hogum.

Ef madur hefur reynst sekur um meingerd gegn persénu, fridi
eda sru annars manns, er adeins heimilad ad deema hinn seka
sjalfan til greidslu fégjalds fyrir miska og b& adeins, ef um er
a8 raeda refsiverda meingerd eda meingerd drygda af illfysi.

Af hélfu stefnanda hefur verid vitnad til déma Heestaréttar
i 33. bindi démasafns, bls. 900, og 40. bindi, bls. 305, til studn-
ings beirri skodun, ad heimilt sé a8 deema hid opinbera til greidslu
rmiskabota vegna 6logmeetrar uppsagnar.

Samkveemt framanségdu bykir stefndi bera fébétadbyrgd a
fravikningu stefnanda, en hins vegar er tjén hans ekki félgid
i tjéni 4 likama eda frelsi.
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Til Alita kemur, ad bajarstjéri og baejarfulltriar kunni ad
hafa gerst sekir um refsiverda meingerd eda meingerd, drygda
af illfysi, gegn zeru stefnanda. Samkveemt skyru akveedi 1. mgr.
264. gr. alm. hegningarlaga kemur b4 einungis til alita ad deema
ba perséonulega til ad greida stefnanda fégjald fyrir miska.

Nefndir heestaréttardémar pykja ekki veita nasega &steedu til
beirrar alyktunar, ad framangreind meginregla um, ad miska-
beetur verdi ekki deemdar an heimildar i settum légum, sé nidur
fallin eda ad til sé ad dreifa undantekningarreglu fra henni, sem
hér megi beita, sbr. HRD. 1972, 923, sem b6 er ekki afdrattar-
laus um betta efni.

Ekki virdist fyrir a¥ fara o8ru lagadkveedi en 1. mgr. 264.
gr. alm. hegningarlaga, sem veiti heimild til a8 dema stefnanda
miskabzetur Ur hendi stefnda. Samkveemt bessu verdur ad fall-
ast 4 pad med stefnda, ad lagaheimild skorti til ad fallast &4 kr6fu
stefnanda um fégjald fyrir miska, og beetur fyrir roskun & stédu
cg hogum koma ba ekki til alita, nema ad bvi leyti sem slik
roskun kann ad hafa leitt til fjartjons.

Pad virdist vera & valdi stefnda, en ekki stefnanda, ad dkveda,
hvort gagnkrofur stefnda komi til skuldajafnadar vid krofu stefn-
anda, og par sem leekkun stefnanda 4 stefnukréfum virdist bund-
in bvi skilyrdi, ad Gtsvarsskuld hans falli nidur, bykja ekki vera
efni til ad taka tillit til hennar.

4.0.

Gagnaoflun 1 malinu hefur ad mjog litlu leyti beinst ad bvi
a8 upplysa bann batt malsins, sem lytur a8 krofu stefnda um
émerkingu og vitur. Pannig hefur ekki verid gerd grein fyrir,
hvort rétt er, ad beejaryfirvold hafi hlutast til um, ad frétt um
fravikningu stefnanda birtist i dagblé8um og Gtvarpi. ASeins hef-
ur verid lagt fram lj6srit af einni grein, sem s6gd er hafa birst
12. névember 1978 i Morgunbladinu, par sem fram kemur, ad
beejarritari hefur 14tid bladinu i té Aalyktun baejarstjérnar fra
11. névember, og er han birt ordrétt i bladinu. Verdur ekki sagt,
ad par sé um ad raeda ,,upplognar avirdingar®.

Stefnandi virdist bannig ekki hafa haft réttmeeta astedu til
ummelanna: ,,Jafnframt hlutudust beejaryfirvold Hafnarfjardar
til pess, sbr. dskj. nr. 9, ad frétt um uppségn mina asamt upp-
lognum Avirdingum birtist 4 6llum dagblédum, Gtvarpi og sjon-
varpi . . .“ Ummeli pessi bykja 6vidurkveemileg, og ber ad
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émerkja pau skv. 1. mgr. 241. gr. alm. hegningarlaga. P4 bykir
einnig bera ad émerkja ordid rogburdur.

P4 hefur verid lagt fram ljosrit af bladagrein, sem sogd er
hafa birst i Dagbladinu 11. névember 1975, bar sem haft er eftir
beejarstjéra, ad stefnanda hafi borid ad geta hagsmuna uppbods-
bola & uppbodinu. Verdur samkveemt framansogdu ad fallast 3,
ad pessi ummeeli séu villandi.

Ekki bykja efni til vidurlaga vegna ummela stefnanda, sem
Iata ad peirri skodun hans, ad pessi ummeeli séu eserumeidandi,
og begar bess er geett, ad ummeli stefnda eru vidhofd sem lidur
i roksemdafeerslu i malflutningsskjali og ad hann hefur hofdad
meidyrdamal gegn beejarstjora og beejarfulltrium vegna um-
meela i alyktun bzejarstjérnar, bykja ekki efni til vidurlaga vegna
ummeela stefnanda a8 68ru leyti.

5.0.

Eftir framangreindum malalokum bykir bera a8 dema stefnda
til ad greida stefnanda maélskostnad, sem bykir heefilega akved-
inn 200.000 krénur.

Steingrimur Gautur Kristjansson héradsdémari kvad upp déom
bennan.

Démsord:

Stefndi, beejarstjorinn i Hafnarfirsi, greidi fyrir hond baej-
arsjods Hafnarfjardar stefnanda, Ingvari Bjornssyni, 1.000.000
kréna med 139% Arsvoxtum fra 26. mars 1977 til 21. névem-
ber 1977, 169 arsvoxtum fra beim degi til 21. febraar 1978,
en 199 arsvoxtum fra peim degi til greidsludags, og 200.000
krénur i malskostnad, allt innan 15 daga fra logbirtingu
démsins ad vidlagdri adfor ad logum.

Framangreind ummaeli i greinargerd stefnanda eru atalin
og deemd daud og 6merk.



