3259
Fimmtudaginn 22. oktéber 1998.
Nr. 242/1997.  Islenska rikid
(Einar Karl Hallvardsson hrl.)
gegn
Bifreioum og landbunadarvélum hf.
(Helgi V. Jonsson hrl.)

Virdisaukaskattur. Sératkvadi.

Doémur Heestaréttar.

Mal petta dema hastaréttardémararnir Pétur Kr. Hafstein, Gardar
Gislason, Gudrtin Erlendsdoéttir, Haraldur Henrysson og Hjortur
Torfason.

Afryjandi skaut malinu til Hestaréttar 9. jini 1997. Hann krefst
aOallega syknu af 6llum kréfum stefnda auk mélskostnadar 1 héradi
og fyrir Hestarétti. Til vara krefst hann pess, a0 fjarkrofur stefnda
verdi lekkadar til mikilla muna og mélskostnadur latinn falla nidur.

Stefndi krefst stadfestingar héradsdéms og madlskostnadar fyrir
Haestarétti.

Fyrir Heastarétt hefur verio lagt yfirlitsblad frd stefnda 9. oktdber
1998 um kaup 4 nyjum bifreidum hja fyrirtekinu arid 1992. Par segir
medal annars, ad hafi kaupandi fengio hluta af verdi bifreidar lan-
a0an, innheimti stefndi eftirfarandi kostnad: pinglysingar- og stimpil-
gjold og lantokukostnad samkvamt verdskra Bunadarbanka Islands
4 hverjum tima. Pegar kaupandi hafi undirritad skuldabréf og trygg-
ingarbréf, hafi hid sidarnefnda verid sent til pinglysingar og stimpl-
unar hjd viokomandi syslumannsembztti dsamt greidslu 4 pinglys-
ingargjaldi og stimpilkostnadi. A sama tima hafi skuldabréfid verid
selt Bunadarbankanum, sem pa hafi greitt inn 4 reikning stefnda
netté andvirdi bréfsins ad fradregnu stimpilgjaldi og ldntokukostn-
aoi.

L.

Malavextir eru raktir i héradsdomi, en dgreiningsefni malsins er
einkum tvipatt. Annars vegar stod stefndi ekki skil 4 virdisauka-
skatti af svonefndum lantokukostnadi arid 1992, p. e. pinglysingar-
gjaldi og bankakostnadi vegna skuldabréfa, sem gefin voru ut vio
sOlu bifreida, sem seldar voru med afborgunarkjorum. Hins vegar
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skilaoi stefndi ekki virdisaukaskatti af solu notadra vélsleda sama
rekstrardr. Hvort tveggja setti athugasemdum af hélfu embettis
rikisskattstjora darid 1993, og lyktadi malum fyrir skattyfirvoldum
med drskurdi yfirskattanefndar 29. november 1995. Er { malinu deilt
um gildi pess trskurdar og endurgreidslu fjdrhedar ad hluta eda {
heild, sem stefndi greiddi tollstjéranum i Reykjavik med sérstokum
fyrirvara 11. névember 1994 og nam pa samtals 7.497.937 krénum.
Skiptist fjarhedin { ®tladan vantalinn virdisaukaskatt vegna lan-
tokukostnadar, samtals 718.740 krénur, virdisaukaskatt vegna solu
notadra vélsleda, 4.114.032 kroénur, dlag, ad fjarhed 966.554 krénur,
og drattarvexti, samtals 1.698.611 kréonur.

II.

[ héradsdomi segir, ad i gognum malsins komi fram, ad stefndi
hafi skuldfert umraeddan lantokukostnad { bokhaldi & reikning vid-
skiptavina sinna og métbékad 4 bidreikning. Adur hafi stefndi lagt
ut fyrir sama kostnadi og fert 4 sama bidreikning. Bokhaldsgogn
stefnda liggi ekki frammi { mélinu, en um pad sé ekki dgreiningur,
a0 pannig hafi verid a0 malum stadid, og hafi ekki verio gerdar at-
hugasemdir vi0 pad af hdlfu skattyfirvalda.

I greinargerd afryjanda fyrir Hastarétti er pvi métmelt, ad hér sé
rétt farid med, par sem skyrt komi fram { greinargerd afryjanda {
héradi, ad utskyringum stefnda pessa efnis sé métmelt sem éraun-
hefum og engin gogn hafi komid fram, sem styddu pessar fullyro-
ingar. [ héradsgreinargerdinni var pvi sérstaklega andmelt, ad
stefndi hafi getad verid ,,milligobngumadur® um a0 innheimta lan-
tokukostnadinn, sem rynni sidar til annarra adila, vioskiptabanka
og rikissj60s, og ad hann endurkrefdi vidskiptamenn sina um kostn-
aoinn. Engin gogn styddu pessar tdtskyringar hans, og getu greidsl-
urnar pvi ekki talist til utlagds kostnadar, heldur veri augljéslega
um ad reoa tekjur stefnda af solu.

Af gognum malsins verdur ekki séd, ad skattyfirvold hafi borid
brigdur 4 pa lysingu stefnda, ad hann hafi skuldfert lantokukostn-
adinn, eins og hann heldur fram, og métbokad 4 bidreikning. Pegar
malio var komid fyrir démstoéla, veittu framangreind andmali afryj-
anda hins vegar sérstakt tilefni til pess, a0 stefndi legoi fram gogn
ur bokhaldi sinu, er tekju af tvimali um, ad lysing hans veri { sam-
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remi vid samtimaferslur { reikningsgerd. Stefndi hefur sénnunar-
byrdi fyrir stadhafingum sinum 1 pessu efni, og nagir ekki ad visa til
pess eins, ad afryjandi hafi ekki hnekkt skriflegri lysingu 16ggilts
endurskodanda, sem 16g0 var fyrir skattyfirvold 4 ymsum stigum
malsins. Adeins hafa verid lagdir fram tveir reikningar ur békhaldi
stefnda til sama vidskiptamanns vegna bifreidarkaupa 2. april 1992.
Par sést, a0 kaupandinn er krafinn um greioslu pinglysingargjalds,
stimpilgjalds og bankakostnadar ésundurlidad, samtals 15.872 krén-
ur.

Eins og malid liggur fyrir, verdur ad mida vid, a0 stefndi hafi tek-
i0 vi0 skuldabréfum og/eda tryggingarbréfum ur hendi kaupenda
bifreida sem greidslu tiltekinna eftirstodva af kaupverdi, en um
hlutfall peirra nytur ekki almennra upplysinga. Eftir viotoku bréf-
anna og afhendingu bifreidanna synist stefndi hafa 14tid pinglysa
bréfunum og selt pau i banka, en po er 6ljost, hvort svo hefur verid
gert { ollum tilvikum. Ekki hefur verid synt fram 4 me0 skjallegum
sonnunargdgnum, ad bréfin hafi verio seld fyrir eigin reikninga vid-
skiptamanna stefnda. Pegar petta er virt, er 6hjdkvaemilegt ad lita
svo 4, a0 stefndi hafi verid a0 rddstafa eigin verobréfaeign, enda
brestur sénnun um annad. I malinu er ekki heldur ad finna gégn um
raunverulegan kostnad vid rddstofun bréfanna eftir afhendingu vor-
unnar. Pvi er ekki 6yggjandi, ad hluti pess kostnadar, sem vidskipta-
madur greiddi, hafi ekki verid detladur og innifalinn { kaupverdinu
med peim hetti, a0 skilgreining skattverds samkvaemt 2. tl. 2. mgr.
7. gr. laga nr. 50/1988 um virdisaukaskatt tzki til hans. A hitt er
einnig ad lita, ad stefndi byggir ekki 4 pvi, a0 hann hafi { pessum
vioskiptum 4rid 1992 fullnzgt skilmdlum 19. gr. pagildandi reglu-
gerdar nr. 501/1989 um boékhald og tekjuskraningu virdisaukaskatts-
skyldra adila, sbr. nu 21. gr. reglugerdar nr. 50/1993, en par voru pau
skilyroi sett fyrir undanpdgu fra greidslu virOdisaukaskatts, ad kostn-
adur veri endurkrafinn dn nokkurs dlags eda poknunar og solu-
reikningur skrddur 4 nafn pjonustukaupa, er fengi frumrit hans {
hendur. Pykir ekki skipta méli hér, poétt rikisskattstjori hafi slakad 4
pessum krofum um stimpilgjald samkvemt 1ogum nr. 36/1978, eins
og fram kom i bréfi hans 19. febriar 1990 og fra er greint i hérads-
domi.

Med skirskotun til pess, sem a0 framan greinir, verour a0 sykna
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afryjanda af peim hluta krofugerdar stefnda, er Iytur ad umdeildum
lantokukostnadi.

111

[ gognum malsins kemur fram, ad stefndi hafi & rekstrararinu
1992, sem hér er deilt um, bx0i flutt inn og selt nyja vélsleda og
keypt og selt aftur notada vélsleda. Oumdeilt er, ad i badum tilvik-
um var um ad rada starfsemi { atvinnuskyni. Stefndi innheimti ekki
virOisaukaskatt af solu hinna notudu vélsleda, en viOskipti stefnda
med nyja vélsleda eru ekki til dlita  pessu mali.

Samkvemt 1. gr. laga nr. 50/1988 skal greida 1 rikissjod virdisauka-
skatt af vidskiptum innan lands & 6llum stigum. Skattskyldan ner til
allra vara og verdmata, nyrra og notadra, eins og kvedid er 4 um{ 1.
mgr. 2. gr. laganna. Eftir 1. mgr. 11. gr. telst til skattskyldrar veltu oll
sala eda afhending voru og verOmata gegn greidslu, svo og seld
vinna og pjénusta. Er 6tvirett, ad undir skattskylda veltu fellur sala
ba0i nyrra og notadra vara.

I athugasemdum med frumvarpi til virdisaukaskattslaganna voru
einkenni skattsins skyrd svo, ad um vari ad reda neysluskatt eda
sOluskatt, sem lagour veri 4 soluverd voru og pjonustu 4 6llum vio-
skiptastigum, en hann legdist p6 1 raun adeins einu sinni 4 sama
verOmeatid. Skatturinn veri fjolstigaskattur, par sem skattskyldum
aoilum veri gert a0 innheimta virdisaukaskatt af heildarandvirdi
seldrar voru og pjonustu. Skatturinn hefdi hins vegar ekki marg-
skottun 1 for med sér, pvi a0 vid skil 4 honum { rikissjod metti draga
fra innheimtum skatti af heildarsolu, svonefndum utskatti, pann
skatt, sem greiddur veeri vi0 kaup & vorum og hvers konar adféng-
um, svonefndan innskatt. Pannig skiladi hver skattadili adeins skatti
af virdisaukanum, sem myndadist hja honum, p. e. mismuninum &
utskatti og innskatti. Eru skyr akvadi um petta { VII. kafla laganna.
[ athugasemdunum sagdi jafnframt, ad ordid virdisauki i pessu sam-
bandi vaeri p6 fremur taknilegt hugtak en hagrant, pvi ad hér veri
ekki att vio hinn hagrena virdisauka, sem skapaoist hja hverjum
skattadila um sig, heldur mismun dkvedinna sterda, sem nanar veri
skilgreindur { peim logum og reglum, sem um skattinn giltu.

[ malinu nytur engra gagna um pad, ad stefndi hafi keypt notada
vélsleda af virdisaukaskattsskyldum adilum, en peir voru keyptir til
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endursolu. Verdur pvi ad mida vid, ad hann hafi keypt sledana af
vioskiptamonnum, sem undanpegnir voru skattskyldu. Samkvaemt 1.
mgr. 22. gr. laga nr. 50/1988 er slikum adilum 6heimilt ad tilgreina 4
reikningum sinum eda gefa 4 annan hatt til kynna, ad virdisauka-
skattur sé innifalinn i reikningsfjarhed. Var pvi ekki um pad ad
reda, ad stefndi geeti 4 peim forsendum nytt sér innskattsfradratt
vid uppgjor virdisaukaskatts af vidskiptum med notada vélsleda ar-
10 1992, sbr. 15. gr. laganna.

[ 1. mgr. 7. gr. laga nr. 50/1988 kemur fram st meginregla, ad
skattverd sé pad verd, sem virdisaukaskattur sé reiknadur af vid
solu 4 vorum og verOmatum, skattskyldri vinnu og pjénustu, og
midast pad vi0 heildarendurgjald eda heildarandvirdi hins selda an
virdisaukaskatts. I 2. mgr. 7. gr. eru svo i deemaskyni talin ymis at-
ridi, sem heyri skattverdi til. T 10. gr. laganna er gerd undantekning
fra meginreglunni um skattverd, pegar kemur ad solu vélkniinna
okutekja, sem seljandi hefur keypt til endursolu { atvinnuskyni. P4
er seljanda heimilt ad mida skattverd vio0 tiltekid hlutfall af mismuni
innkaupsverds og soluverds Okutakis ad medtdldum virdisauka-
skatti. Sé soluverd legra en kaupverd, reiknast enginn skattur. I
upphaflegum virdisaukaskattslogum voru pessi okutaki skilgreind
sem .folksbifreidar fyrir faerri en niu menn“. I greinargerd med
frumvarpi til laga nr. 50/1988 var talad um sérreglu um bifreidar af
pessu tagi, sem naudsynleg veari til ad tryggja samkeppnisstodu
peirra, sem keyptu notadar félksbifreidar til endursolu { atvinnu-
skyni gagnvart vioskiptum af sama tagi milli einkaadila. Pessi skil-
greining var enn { l16gunum 4rid 1992, er fram féru pau vidskipti,
sem madl petta vardar, med peirri breytingu, ad hin ték na til f6lks-
bifreida ,,fyrir nfu menn eda ferri®, sbr. 2. gr. laga nr. 106/1990. Med
logum nr. 122/1993 um breytingar i skattamalum var hins vegar
akve0id, ad reikniregla 10. gr. yroi latin n4 til allra vélkndinna 6ku-
tekja. Var { greinargerd med frumvarpi til breytingarlaganna sagt,
a0 med hinu nyja dkvadi veri ,,vikkad ut heimildardkvadi 10. gr.
laganna til dkvordunar skattverds, pannig, a0 hin taki ekki einungis
til notadra félksbifreida, heldur til allra vélkndinna ¢kutakja. Petta
er gert, par sem edlilegt er, ad sala 4 notudum vélhjélum, drattar-
vélum o. fl. Iiti sému reglum og sala notadra félksbifreida, enda eru
oft sému rekstraradilar med solu pessara tekja“. Verdur ekki fallist
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4, a0 heimilt hafi verid ad beita fyrra dkvadinu med 16gjofnun um
onnur vélknuin okutaki en par greindi, enda urdu pau ekki talin
0logakvedin tilvik, sem annars konar réttarregla @tti ekki vid um.
Er pvert 4 moti ljost af forsogu beggja dkvedanna, ad greinarmunur
var gerdur 4 mismunandi 6kutaekjum ad pessu leyti. Breytt mat 16g-
gjafans arid 1993 getur ekki tekid til vidskipta, sem fram féru ddur.
Er pvi enginn grundvollur til pess a0 16gum, ad hinu nyrra dkvaeoi
verdi beitt um tilvik fyrir gildistoku pess.

Med hlidsjon af 6llu pessu verdur afryjandi einnig syknaour af
peim hluta krofugerdar stefnda, sem vardar solu notadra vélsleda.

Iv.

Samkvaemt 1. og 2. mgr. 27. gr. laga nr. 50/1988 skal greida alag af
peirri fjarhaeod viroisaukaskatts, sem vangreidd er, fyrir hvern byrj-
adan dag eftir gjalddaga. Alagid var 4 pessum tima 2% af van-
greiddri fjarhad, pé ekki harra en 20%, sbr. 16g nr. 119/1989, en
med breytingaldgum nr. 40/1995 var pad fert nidur { hlutfallstolurn-
ar 1% og 10%. I 6. mgr. 27. gr. laga nr. 50/1988 er veitt heimild til ad
fella nidur alag samkvemt 2. mgr., ef adili feerir fram gildar dsteour
sér til mélsbota. Segir 1 dkvadinu, ad skattytirvold geti metid pad {
hverju tilviki, hvad telja skuli gildar dstezdur { pessu sambandi.
Verour ekki fallist 4 pad med afryjanda, ad skattyfirvold eigi um
petta fullnadarmat, sem ekki verdi borid undir démstdla, enda er
pad ekki skyrlega pegid undan logsogu peirra. A hinn béginn verd-
ur ekki talid, a0 stefndi hafi fert fram haldbarar astedur fyrir pvi,
a0 hann hafi matt lata undir hofud leggjast ad greida virdisauka-
skatt af lantokukostnadi vegna skuldabréfa 1 afborgunarsdlu med
bifreidar og vegna solu notadra vélsleda. Er pa einkum liti0 til bréfs
rikisskattstjora til Bilgreinasambandsins 6. juli 1990 um virdisauka-
skatt af bifreidavidskiptum, par sem sjonarmi0 skattyfirvalda um
pessi efni koma fram. Verdur ad mida vio, a0 stefnda hafi sem inn-
flytjanda bifreida matt vera kunnugt um pau. Afryjandi verdur pvi
syknadur af krofu stefnda um endurgreidslu dlags.

V.
Samkvaemt framanségdu verdur syknukrafa afryjanda tekin til
greina ad oOllu leyti.
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Rétt pykir, ad stefndi greidi dfryjanda malskostnad i héradi og
fyrir Haestarétti, eins og { domsordi greinir.

Démsord:
Afryjandi, islenska rikid, er sykn af krofum stefnda, Bif-
reida- og landbinadarvéla hf.
Stefndi greidi afryjanda 500.000 kronur samtals { mélskostn-
a0 1 héradi og fyrir Hastarétti.

Sératkvaedi
Hjartar Torfasonar

L

Annad Aagreiningsefni mals pessa lytur ad virdisaukaskatti af
kaupverdi nyrra bifreida, sem fyrirtaeki stefnda seldi 4rid 1992 med
peim kjorum, ad kaupendur @ttu kost 4 ad greida hluta af dsettu
kaupveroi meo skuldabréfi med vedi i bifreidunum, er athent veri
fyrirteekinu til rddstofunar 4 ldnamarkadi. Petta voru ekki venjuleg
afborgunarkaup, par sem kaupvero vari innt af hendi med greidslu-
fresti og eftir atvikum med fyrirvara um eignarrétt seljanda ad bif-
reidunum, par til greidslu veri lokio, heldur taldist afhending
skuldabréfsins pattur i stadgreidslu kaupverdsins. Var uppgjor 4
vidskiptunum vid pad midad, ad allt andvirdi bréfsins an affalla fra
nafnverdi rynni til greidslu 4 kaupverdinu med sama hatti og vera
myndi, ef kaupandi hefdi sjalfur selt bréfio 1 banka eoda tekid par
skuldabréfalan. Meo bréfinu myndi kaupandi afhenda fyrirtekinu
greidslu 4 lantokukostnadi eda ldntdkugjaldi vegna skuldarinnar
asamt fjarhaed stimpilgjalds af bréfinu og kostnadar vid pinglysingu
pess til verndar veOrétti i bifreidinni. Var farid med greidsluna sem
sérstakan uppgjorslio.

A0 sogn stefnda voru vidskiptin 4 pvi byggd, a0 unnt veri ad rdo-
stafa pessum skuldabréfum til vidskiptabanka hans sem nast i beinu
framhaldi af kaupunum, pannig, ad umratt andvirdi bréfanna feng-
ist pd greitt til stefnda vid kaup 4 peim af halfu bankans. Hafi vaxta-
kjor og skilmadlar bréfanna asamt fjarha0 lantokugjaldsins, sem upp
var sett, verid mioud vi0 utldnareglur pessa banka og kaupendum
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bifreidanna verid gerd grein fyrir pvi og pessum grundvelli vidskipt-
anna.

Stefndi taldi umraddan kostnad af skuldabréfunum ekki til kaup-
verOs bifreidanna og reiknadi kaupendum ekki virdisaukaskatt af
honum. P4 radstofun sina telur hann medal annars helgast af pvi, ad
pessi pattur vidskiptanna hafi falid { sér fyrirgreidslu vid vidskipta-
vini hans, sem hann hafi annast an sérstaks endurgjalds fyrir reikn-
ing peirra. Hafi hann lagt at kostnadinn af hverju skuldabréfi, pegar
pad var athent vidskiptabanka hans, og faert sidan til gjalda i bok-
haldi sinu 4 méti greidslu kaupandans. Hann kvedur pad hafa verio
fastan patt vioskiptanna, ad skuldabréfin varu seld bankanum. Hafi
pad heyrt til undantekninga, ad kaupum 4 bréfum veri par hafnaog,
en b6 komid fyrir og helst af dstedum, er voroudu skuldarann.

Af halfu 4fryjanda er pad gert a0 malsastedu, ad stefndi hafi ekki
sannad stadhafingar sinar um skuldferslu kostnadarins og greidslu
4 honum til bankans. Stangast sa malflutningur nokkud & vio pa
stadreynd, a0 mdlid er risid af athugun eftirlitsskrifstofu rikisskatt-
stjora 4 virdisaukaskattsskilum stefnda, sem fram fér snemma érs
1993, og hofou eftirlitsmenn pd 6heftan adgang ad ollu bokhaldi
fyrirtekisins. Virdist skyrsla peirra ekki veita efni til ad hafa pessa
motbdru uppi, og 4 hana reyndi ekki vid medferd mdlsins hja yfir-
skattanefnd. [ héradsdémi var og vid pad midad, ad kostnadurinn
veeri utlagdur 1 raun. Mé 4 pad fallast eftir 6llum atvikum, ad su for-
senda démarans hafi verid edlileg sem og nidurstada hans um skatt-
frelsi kostnadarins.

Hins vegar liggur beinna vid a0 lita 4 pad sem meginatridi mals-
ins, a0 umraddur kostnadur var ad 6llu leyti hlidsteour pvi, sem al-
mennt gerist um kostnad af solu skuldabréfa vid lantoku { banka
eda annars 4 almennum lanamarkadi. A pad badi vid um fjarhzdir
lantokugjalds og pinglysingargjalds, er vidskiptavinir stefnda
greiddu sem sérstakan 1i0 kaupanna & bifreidum sinum. Af pvi leid-
ir, ad 4 svioi virdisaukaskatts er edlilegt ad meta kostnadinn sem
venjulegan fjadrmagnskostnad, er ekki sé skattskyldur. Eigi hann a0
vera undanskilinn skattinum 4 sama hatt og vextir, er heyra undir 6.
tl. 2. mgr. 7. gr. laga nr. 50/1988 um virdisaukaskatt, en ekki a0 telj-
ast hluti af pvi heildarendurgjaldi, er sé skattverd voru eftir peirri
grein. Auk edlis mdlsins og markmida um hlutleysi virdisaukaskatts
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og jafnraedi i vioskiptum matti stydja pessa dlyktun vid bein dkvadi
um skilgreiningu vaxta i 1. tl. 51. gr. laga nr. 75/1981 um tekjuskatt
og eignarskatt, en samkvemt lokamalsgrein 49. gr. laganna um
virOisaukaskatt ber ad lita til peirra laga, pegar ekki eru sérstok
akvae0i um tiltekin mélefni { virdisaukaskattslogunum sjalfum.

Pad er pannig alit mitt, ad taka beri krofu stefnda { fyrri patti
malsins til greina.

1L

I hinn stadinn lytur malid ad virdisaukaskatti vid solu stefnda ar-
10 1992 4 notudum vélsledum, er fyrirtekid hafoi keypt af vidskipta-
vinum sinum 4an pess ad reikna peim virdisaukaskatt af umsomdu
kaupverdi vélsledanna eda sem patt i verdinu. Einsatt er, a0 pessi
vidskipti hafi att a0 lita dkvedum 1. mgr. 10. gr. laga um virdisauka-
skatt, eins og pau hlj6dudu fyrir pa breytingu, sem 4 malsgreininni
var gerd meo 17. gr. laga nr. 122/1993, en samkvaemt peim &tti skatt-
urinn ekki ad leggjast 4 innkaupsverd takjanna hjéd stefnda, heldur
adeins 4 pann virdisauka, er fram kynni ad koma vid endursolu
hans 4 tekjunum. Pau dkvadi voru sett til ad tryggja jafnradi i vio-
skiptum um notadar f6lksbifreidir, sem hefou annars horft pannig
vid, ad sala eins einkaadila til annars hefdi verid skattfrjdls, en sala
til adila, er teki vio bifreidinni til endursolu i atvinnuskyni, veri
skattskyld.

Samkvamt ordanna hlj6dan atti malsgreinin vi0 um notadar
folksbifreidir fyrir niu menn eda ferri. Er augljost af peim ordum
og yfirlystu markmidi greinarinnar, ad me0 henni var einkum verio
ad horfa til okutzkja, sem almennt veru @tlud til einkanota vid
félksflutning og jafnframt til pess fallin ad ganga kaupum og sélum
milli manna { vidskiptum, er ekki varu atvinnutengd. Vélsleda ma
a0 sjalfsogdu nota sem drattarteki eins og félksbifreidir, sem bein-
linis ganga undir pvi nafni, en peir eru umfram allt félksflutninga-
teeki, sem pjonad geta margvislegum einkanotum og eru hofo til
peirra 1 miklum meli, en um kaup og solu lita peir svipudum log-
malum og venjulegar einkabifreidir. Verdur ekki s¢d, ad malsmet-
andi astedur liggi til ad gera mun 4 eigendum peirra og einkabif-
reidaeigendum 1 pvi tilliti, sem hér um radir, og er ekki @tlandi, ad
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mismunun gagnvart peim hafi vakad fyrir 16ggjafanum, enda feri
hiin 1 baga vid almenn markmio virdisaukaskattsins.

Samkvaemt pessu ber a0 fallast 4 pad med héradsdémara, ad 1.
mgr. 10. gr. laga nr. 50/1988 hafi att ad seta ramri skyringu eftir oro-
um sinum og tilgangi laganna og hin pannig tekid til vélsleda eins
og peirra, sem stefndi keypti til endursolu. Skipti efni 17. gr. laga nr.
122/1993 ekki madli um pa skyringu. Pad er pannig nidurstada min,
a0 stadfesta eigi hinn afryjada dém ao ollu leyti og gera afryjanda
a0 greida stefnda malskostnad fyrir Hestarétti.

Doémur Héradsdoms Reykjavikur 8. april 1997,
L

Mal petta, sem domtekid var midvikudaginn 12. mars sl., er hofdad fyrir
Héradsdomi Reykjavikur af Bifreidum og landbiinadarvélum hf., Armila
13, Reykjavik, meo stefnu, birtri 28. mai 1996, 4 hendur islenska rikinu.

Domkrofur stefnanda eru pessar:

1. A0 arskurdur yfirskattanefndar { mali nr. 1000/1995 4 dskj. nr. 13 verdi
felldur ar gildi.

2. Adallega, ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda 7.497.937 kr.
med 0,5% darsvoxtum fra 11. névember 1994 til 16. mars 1995 og med
drattarvoxtum skv. 10. gr., sbr. 12. gr. L nr. 25/1987, fra peim degi til
greidsludags.

Til vara, ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda adra laegri fjér-

haed med 0,5% arsvoxtum fra 11. névember 1994 til 16. mars 1995 og med

drattarvoxtum skv. 10. gr., sbr. 12. gr. L. nr. 25/1987, fra peim degi til
greidsludags.

Til prautavara, a0 stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda 966.554

kr. med 0,5% arsvoxtum fra 11. névember 1994 til 16. mars 1995 og med

drattarvoxtum skv. 10. gr., sbr. 12. gr. L. nr. 25/1987, frd peim degi til
greidsludags.

3. Stefnandi krefst pess, ad stefndi verdi demdur til ad greida malskostnad
samkvamt fram [6gdum reikningi eda ad mati réttarins.

Domkrofur stefnda eru per adallega, ad hann verdi syknadur af 6llum
krofum stefnanda og tildemdur madlskostnadur ur hendi hans ad mati
doémsins, en til vara, ad fjarkrofur stefnanda verdi storlega lekkadar og ad
malskostnadur verdi { pvi tilviki latinn nidur falla.
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II.
Malavextir.

Malavextir eru beir, ad { drsbyrjun 1993 tok eftirlitsskrifstofa rikis-
skattstjora til athugunar virdisaukaskattsskil stefnanda vegna arsins 1992. 1
skyrslu stofnunarinnar fra 2. mars 1993 er { fyrsta lagi talid, a0 stefnandi
hafi ekki stadid skil & virdisaukaskatti af svokolludu lantokugjaldi, p. e.
pinglysingarkostnadi og bankakostnadi, sem tali0 er hafa verid innifalid {
verdi bifreida, sem seldar voru med afborgunarkjérum, pannig, ad hluti
sOluandvirdis var greiddur med skuldabréfi. Er vantalin skattskyld velta af
pessum betti starfsemi stefnanda dsamt virdisaukaskatti talin nema 3.652.375
kr. og dtskattur 718.740 kr. I 60ru lagi var gerd athugasemd um, ad ekki
hefoi verid skilad virdisaukaskatti af s6lu notadra vélsleda sama rekstrarar,
og var vantalin skattskyld velta af peim sokum dsamt virdisaukaskatti talin
nema 20.906.000 kr., en utskattur 4.114.032 kr. Enn fremur voru tekin
til athugunar skattskil vegna moéttekinna greidsina fyrir okumannstrygging-
ar.

Med bréfi rikisskattstjora, dags. 12. mars 1993, var stefnanda tilkynnt, ad
rikisskattstjori hygoist dztla félaginu skattskylda veltu fyrir rekstrararid
1992 og hakka virdisaukaskatt til samremis vid rannsokn sina ad vidbattu
dlagi skv. 27. gr. L. nr. 50/1988. Af halfu stefnanda var fyriretlun skattstjora
motmalt.

Med drskurdi rikisskattstjora, dags. 30. september 1993, var stefnanda
endurdkvardadur virdisaukaskattur vegna arsins 1992, samtals 4.832.772 kr.
(4.114.032+718.740), auk 20% 4dlags, 966.554 kr., og drattarvaxta. Hins vegar
var stefnanda ekki gert ad greida virdisaukaskatt af kumannstryggingu.

Stefnandi kardi drskurdinn til rikisskattstjora med bréfi, dags. 26. okto-
ber 1993, sem hafnadi kerunni med trskurdi, dags. 23. dgust 1994. Peim ur-
skurdi skaut stefnandi til yfirskattanefndar med keru, dags. 29. september
1994, en greinargerd hans til nefndarinnar er dagsett 7. oktéber s. 4. Med
urskurdi, dags. 29. névember 1995, hafnadi yfirskattanefnd krofum stefn-
anda.

10. névember 1994 greiddi stefnandi hina umdeildu dlagningu dsamt dlagi
og drattarvoxtum, samtals a0 fjarhad 7.497.937 kr. Var greioslan innt af
hendi med fyrirvara, par sem fyrirtekio vidurkenndi ekki greidsluskyldu
sina. Sundurlidar stefnandi greidsluna pannig:

Vsk. af ldntokugjaldi kr.  633.728
Alag 20% - 126.746
Drattarvextir - 222703 kr. 983.177

Vsk. af pinglysingargjaldi kr. 85.012
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Alag 20% - 17.002
Drattarvextir - 29.880  kr. 131.894
Vsk. af solu vélsleda kr. 4.114.032
Alag 20% = 822.806
Drattarvextir - 1.446.028  kr. 6.382.866
Samtals kr. 7.497.937

Krafa stefnanda Iytur ad pvi ad f4 framangreindum udrskurdi yfirskatta-
nefndar hnekkt og endurgreidda p4 fjarhad, sem stefnandi greiddi i sam-
remi vid urskurdinn.

Malsasteour stefnanda og lagarok.

Um lantokugjald og pinglysingarkostnad.

Stefnandi kvedur kaupanda, vidsemjanda stefnanda, sem greidi hluta
kaupverds bifreida med skuldabréfi, greida stefnanda stimpilgjald, ping-
lysingargjald, ef pad eigi vi0, og svokallad lantokugjald. Lantokugjald sé
poknun, er stefnandi greidi sidar banka samkvaemt gjaldskra hans. Kostn-
adurinn sé skuldferdur 4 reikning kaupanda og métbdkadur 4 bidreikning.
Adur hafi stefnandi lagt ut fyrir kostnadinum og fert 4 sama bidreikning.
Athugasemdir rikisskattstjora Iiti ad pinglysingargjaldinu og lantokugjald-
inu, en hann telji hins vegar heimilt ad halda stimpilgjaldi utan skattverds.

[ skyrslu eftirlitsskrifstofu rikisskattstjéra sé ekki vikio ad lagagrundvelli
peirrar alyktunar, ad um vantalda veltu sé ad reda.

I trskurdi rikisskattstjora 30. september 1993, dskj. nr. 6, sé greidslu-
skylda stefnanda rokstudd meo visan til 2. tl. 2. mgr. 7. gr. 1. nr. 50/1988 og
talkun rikisskattstjora 4 pvi dkvadi, er hann 16t 1 1jos 1 bréfi 20/90, dags. 19.
febriar 1990.

I keeru til rikisskattstjora 4 dskj. nr. 7 sé dlagningu moétmelt, par sem
gjold pessi séu utlagdur kostnadur.

[ trskurdi rikisskattstjora 4 dskj. nr. 8 sé stadfesting fyrri trskurdar rok-
studd med pvi, ad 1 fyrrgreindu bréfi rikisskattstjéra nr. 20/90 komi fram, ad
lantokukostnadur teljist til skattverOs { skilningi 2. mgr. 7. gr. 1. nr. 50/1988.
I bréfinu sé pvi einnig haldid fram, ad um skilyrdi, sem sett séu i 19. gr. rgl.
nr. 501/1989 (21. gr. rgl. nr. 50/1993) um virdisaukaskatt fyrir pvi, ad um tt-
lagdan kostnad teljist vera ad rada, sé ekki ad raeda.

[ keeru til yfirskattanefndar 4 dskj. nr. 9 séu sjénarmid stefnenda itrekud.
I greinargerd hans 4 dskj. nr. 10 sé krafa stefnanda einnig rokstudd med
pvi, ad um sé a0 reda fjarmagnskostnad, sem beri ad fara med samkvaemt
6. tl. 2. mgr. 7. gr. laganna. Vextir og verdbatur, sem reiknud séu vid solu
med afborgunarskilmdlum, falli undir 6. tl. Me0 visan til 49. gr. laganna og
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L. tl. 51. gr. 1. nr. 75/1981 um tekju- og eignarskatt beri ad telja lantokukostn-
a0 og binglysingarkostnad af lanum til vaxta { skilningi 6. tl. 2. mgr. 7. gr. L
nr. 50/1988.

[ drskurdi yfirskattanefndar a dskj. nr. 13, bls. 7, sé talid, ad hvers konar
kostnadur og gjold, sem seljandi krefji kaupanda um, skuli teljast hluti
skattverds. Einnig sé talid, ad athending stefnanda 4 verdbréfum, er hann
eignist vi0 solu med afborgunarskilmdalum, feli { sér rddstofun 4 eigin vero-
bréfaeign, bankakostnadur falli til vid athendingu bréfanna til bankastofn-
unar og ad greidsla kaupanda & lantokukostnadi geti pvi ekki falid { sér
endurgreidslu 4 afollnum kostnadi. Loks sé mélsdstedu stefnanda um fjar-
magnskostnad svarad pannig i urskurdi yfirskattanefndar, ad gjold vegna
s0lu med afborgunarskilmalum séu pegar dkvordud vid kaup og fallin til
vid s6lu eda afhendingu. Geti pau pess vegna ekki fallid undir 6. tl. 2. mgr.
7. gr. 1. nr. 50/1988.

Stefnandi telur, ad 1 framkvemd hafi pad ekki { 6llum tilvikum verio talio
naudsynlegt, ad reikningur fyrir Gtlogdum kostnadi vari skradur 4 nafn
kaupanda og a0 kaupandi fengi ®ti0 frumrit solureiknings i hendur, enda
reisti rikisskattstjori ekki nidurstodu sina upphaflega 4 pessu atridi. Hafi
rikisskattstjori sjalfur vidurkennt { bréfum sinum nr. 20/90 og 107/90, ad
heimilt sé¢ ad halda stimpilgjaldi utan skattverds og pad pratt fyrir pad ad
frumrit reiknings sé skrdd 4 nafn seljanda og ad kaupandi fai frumrit
greidsluskjals ekki { hendur. Sé petta edlileg nidurstada, par sem pessi at-
ridi vardi tilhogun mdla milli kaupanda og seljanda. Ekki sé vefengt af
halfu rikisskattstjora, ad stefnandi hafi greitt hinn endurgreidda umdeilda
lantokukostnad og ad skjol og gogn um hann séu { bokhaldi stefnanda.

Ljost sé, a0 sé heimilt ad halda stimpilgjaldi utan skattverds, hljoti st
heimild ad gilda um annan lantokukostnad, a. m. k. pinglysingargjald.
Stimpilgjald sé greitt 1 rikissjod 4 grundvelli 1. nr. 36/1978. Pinglysingargjald
sé 4 sama hatt greitt { rikissj60 4 grundvelli 1. nr. 88/1991 um aukatekjur
rikissj60s. Lantokugjald sé samkvaemt gjaldskrd banka. Engin rok séu fyrir
pvi ad medhondla pessi gjold med Slikum heetti.

I pessu sambandi skuli bent 4, ad rikisskattstjori hafi i méli pessu vidur-
kennt, a0 okumannstrygging, er stefnandi greiddi { tolli, teljist utlagdur
kostnadur.

Sé ekki litid svo 4, ad hin umdeildu gjold teljist utlagdur kostnadur, telji
stefnandi, ad um sé ad rada kostnad, sem falli undir vexti, sem falli utan
skattverds samkvamt 6. tl. 2. mgr. 7. gr. 1. nr. 50/1988.

Samkvemt 5. mgr. 49. gr. (40ur 4. mgr.) 1. nr. 50/1988 beri a0 beita 16gum
nr. 75/1981 um tekju- og eignarskatt um bau atridi, sem ekki séu sérstok
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akvadi um 1 logunum um virdisaukaskatt. 1 1. mgr. 51. gr. L. nr. 75/1981 sé
tiltekid um vexti, ad til peirra teljist m. a. lantokukostnadur, drlegur eda
timabundinn fastakostnadur, poknun, stimpilgjold og pinglysingarkostnao-
ur af ldanum. Einnig visist til c-lidar 69. gr. laganna um skilgreiningu laganna
a voxtum. Sé€ 1jést, ad vaxtahugtak petta beri ad nota vid beitingu laganna
um virdisaukaskatt.

[ edli sinu sé einnig um ad rada kostnad, sem undanpeginn sé skatt-
skyldu, sbr. 10. tl. 2. gr. 1. nr. 50/1988, en samkvaemt pessum lid sé poknun
banka, sparisj6da og annarra lanastofnana svo og verdbréfamidlun undan-
pegin skattskyldu. Sé deolilegt, ad péknun, sem undanskilin sé virdisauka-
skattsskyldu, sé skattlogd med pessum hatti.

Hér megi leggja dherslu 4, ad dskilnadurinn um ldntokugjaldid lati ad
eiginleikum greidslunnar 4 sama hatt og skuldabréfio skuli vera stimplad
og pinglesid. Atridin, sem talin séu i 2. tl. 7. gr. L. nr. 50/1988, vardi hins veg-
ar ol eiginleika og skilmdla vid solu vérunnar, hins selda. A pessu sé naud-
syn ad gera greinarmun.

Rikisskattstjori hafi reist Grskurd sinn um skattskyldu lantokukostnadar
4 pvi, a0 kostnadur pessi falli undir skattvero hins selda skv. 2. tl. 7. gr. L. nr.
50/1988, og virdist yfirskattanefnd fallast 4 pessa skooun rikisskattstjora,
par sem nefndin stydji trskur0 sinn um skattskyldu vio pad, a0 stefnandi sé
sjélfur lanveitandi og lantokukostnadurinn hafi ekki fallid 4 stefnanda fyrr
en eftir athendingu hins selda. Nidurstada yfirskattanefndar hvili 4 pvi, ad
endurgreidsla kaupenda sé€ lidur { soluverdi og kostnadur pessi pvi vegna
radstofunar stefnanda 4 eigin verdbréfum og pvi eigin kostnadur hans.

ROk pessi fai ekki stadist. I 2. t1. 7. gr. 1. nr. 50/1988 sé upp talinn kostnad-
ur, sem sé venjubundinn lidur { soluskilmdlum lausafjar, sbr. dkvadi 62.-71.
gr. . nr. 39/1922. Lidir pessir séu pdttur { kostnadarveroi hins selda og tekid
tillit til peirra vio akvoroun dlagningar seljenda. Lantokukostnadur sd, sem
hér um ra0i, sé annars edlis og standi utan kostnadarverds hins selda sem
beinn kostnadur kaupanda. Rok yfirskattanefndar um, a0 greiosla kostnad-
arins sé skattskyld, par sem hann hafi ekki verid greiddur fyrir afhendingu,
standist ekki. Engin dkveoi séu { 1ogum um, ad kostnadur purfi ad hafa
veri0 greiddur, 40ur en innborgun fari fram. P4 megi vera ljost, ad ekki sé
unnt fyrir stefnanda ad hafa milligongu um solu skuldabréfs, fyrr en fra pvi
hafi verid gengio. I pessu madli hafi verid fallist 4, a0 stimpilgjold séu utan
skattverds. Enginn grundvollur sé fyrir pvi, ad annar lantokukostnadur,
sem greiddur sé af badum adilum, seljanda og kaupanda, 4 sama tima, fai
mismunandi medfero.
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Um s6lu notadra vélsleda.

[ skyrslu eftirlitsskrifstofu rikisskattstjora sé ekki vikid ad lagagrundvelli
peirrar dlyktunar, ad um vantalda veltu s¢ ad rada.

I bréfi til rikisskattstjéra 4 dskj. nr. 5 sé fyrirhugadri dlagningu métmalt
af halfu stefnanda 4 peim forsendum, ad somu sjénarmid gildi um so6lu not-
alra vélsleda og notadra bifreida, sem fjallad sé um 1 10. gr. 1. nr. 50/1988.
Hafi verid bent 4, ad { mali nr. 120/1989 hafdi umbodsmadur Alpingis kom-
ist ad peirri nidurstodu, ad leggja bari pann skilning 1 ordid ,,bifreid” 1 16.
gr. 1. nr. 4/1960 um efnahagsmadl, ad pad geymdi vidhlitandi lagaheimild til
heimtu gjalds af vélsledum samkvamt reglugerd nr. 613/1987. T bréfi um-
bodsmanns stefnanda sé tekid fram, a0 til greina komi ad leggja virdisauka-
skatt & hagnao af solu notadra vélsleda, enda sé par um virdisauka a0 reda.
Pad hafi hins vegar ekki verid gert, par sem vidskiptin hafi ekki verid
dbatasom. Eftir atvikum geti félagid pannig satt sig vid, a0 virdisauka-
skattur sé lagdur & pann hiluta af soluverdi notadra sleda, sem svari til inn-
reiknads 4g6da af solu.

[ drskurdi rikisskattstjora fra 30. september 1993 4 dskj. nr. 6 sé talid, ad
samkvamt 10. gr. 1. nr. 50/1988 s¢ engin heimild til ad nota reikningsadferd
dkveedisins vid solu annars konar bifreida eda notadra lausafjdrmuna en
folksbifreida. Hafi rikisskattstjori lagt 4 stefnanda virdisaukaskatt, ad fjar-
had 4.114.032 kr., vegna pessa.

I kaeru til rikisskattstjora, dags. 26. oktéber 1993, 4 dskj. nr. 7 sé sjénar-
mi0 stefnanda um, ad notadir vélsledar falli undir 10. gr. 1. nr. 50/1988, itrek-
a0 og bent 4, ad vélsledarnir séu skraningarskyldir 4 sama hatt og bifreidar
og ad vid innkaup 4 peim greidi stefnandi bifreidagjald.

[ drskurdi rikisskattstjéra 4 dskj. nr. 8 sé enn talid, ad 10. gr. L. nr. 50/1988
eigi eingdngu vid um solu a folksbifreioum. Tekid sé fram, ad greininni hafi
verid breytt, en enga heimild s€ ad finna fyrir afturvirkni breytingarinnar.

[ keeru til yfirskattanefndar a dskj. nr. 9 telji umbodsmadur stefnanda, ad
med logum nr. 122/1993, sem breyttu adurnefndri 10. grein, hafi verid tekin
af tvimali um, ad dkva0id hefodi einnig fyrir breytinguna nad til annarra
vélknuinna okutekja en félksbifreida. Bent sé 4, a0 stefnandi hafi verid {
g00ri tru, er vidskiptin foru fram. Ef fyrirtekio hefoi purft ad leggja virdis-
aukaskatt ofan & soluverd notadra sleda, hefdi pad orodid ad draga fjarhed
skattsins frd kaupverdinu 1 upphafi, og vid pad hefdu vidskiptavinir fyrir-
teekisins ekki getad satt sig. Peir hefou pvi sjdlfir annast séluna a4 notudum
sledum eda bedid fyrirtekid ad gera pad fyrir sig.

I greinargerd til yfirskattanefndar 4 dskj. nr. 10 itreki umbodsmadur
stefnda, ad beita skuli 10. gr. I. nr. 50/1988 med 16gjofnun. Hann bendi enn
fremur 4, a0 ekki sé unnt ad mida vio annad { malinu en greiddur hafi verid
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virdisaukaskattur af vélsledunum 4 fyrra vidskiptastigi. Samkvemt 1. mgr.
22. gr. laganna sé Oheimilt ad geta hans a solureikningum vidskiptamanna,
sem ekki séu virdisaukaskattsskyldir. T framhaldi pessa beri ad geta um 1.
og 3. mgr. 15. gr. laganna, par sem kve0id sé 4 um, ad innskattur komi for-
takslaust til fradrattar utskatti. Par sem banns vi0 fradratti sé a0 engu getio
i 3. mgr. 16. gr., liggi i raun fyrir bein regla um fradrattarbarni innskattsins.
Um rokstudning umbodsmanns stefnda visist ndnar til dskj. nr. 10.

[ trskurdi yfirskattanefndar 4 dskj. nr. 13 sé talid, ad 11. gr. laga nr. 50/
1988 ndi til s6lu nyrra og notadra vara, og hafi pvi stefnanda borid a0 inn-
heimta virdisaukaskatt vid solu & hinum notudu vélsledum. Karandi geti
ekki nytt sér innskattsfradratt vid uppgjor virdisaukaskatts { peim tilvikum,
begar sledarnir voru keyptir af adilum, sem ekki voru virdisaukaskatts-
skyldir. Tekid sé fram { tUrskurdinum, a0 krofugerd stefnanda pyki mega
skilja svo, ad hann geri varakrofu, sem reist sé a peirri reglu, sem logfest sé
1 10. gr. laganna um 4akvoroun skattverds. Um pad atridi komist yfirskatta-
nefnd ad peirri nidurstodu, ad par sem regla 10. gr. sé undantekning frd
meginreglu 1. mgr. 7. gr. laganna, verdi ekki fallist 4, a0 efni hennar verdi
skyrt rymra en ordalag hennar gefi tilefni til.

Einkenni virdisaukaskattskerfisins sé pad, ad skatturinn leggist adeins
einu sinni 4 sama verdmeti, hversu oft sem pad gangi milli vidskiptaadila.
Pannig innheimti endurseljandi voru virdisaukaskatt af endursoluveroi
hennar, en fai hins vegar til fradrdttar pann virdisaukaskatt, er hann greiddi
vid kaup sin 4 vorunni. [ raun greidi pvi endurseljandinn adeins skatt af
virdisauka peim, sem var0 til hja honum. Petta komi fram { 2. mgr. 15. gr. 1.
nr. 50/1988 um virdisaukaskatt. Login geri rd0d fyrir pvi, ad innskattur komi
til fradrattar utskatti med peirri undantekningu, sem greini i 16. gr. laganna.
I pvi dkvadi sé engin takmorkun 4 fradratti vegna innskatts af notudum
vorum.

Gera megi rdd fyrir, ad vi0 upphaflega s6lu hinna notudu vélsleda hafi
virdisaukaskattur verid innheimtur, p. e., ad vidsemjendur stefnanda hafi
keypt sledana med virdisaukaskatti. Pennan virdisaukaskatt hafi stefnandi
ekki fengid fra dreginn vid endursolu sledanna. Alagning virdisaukaskatts 4
endursoluna leidi pvi til tviskottunar 4 andvirdi sledanna, an pess ad nokk-
ur heimild sé fyrir peirri tilhogun { I6gunum. Fyrir liggi, a0 4 heildina litio
hafi vélsledar verid seldir med tapi 4rid 1992, og hafi pvi enginn virdisauki
oroid til.

Til a0 framkvema framangreint meginsjonarmid virdisaukaskattskerfis-
ins, pegar um notadar vorur sé ad rada, sé akvaedi { 10. gr. laganna. Til ad
verda vi0 sjonarmidinu verdi a0 tilka ordalag 10. gr. rimt og telja, ad not-
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adir vélsledar falli undir hugtakio félksbifreid, eda beita 10. gr. med 16g-
jofnun. Um fordemi { pessu sambandi visist til skilnings 4 ordinu bifreid {
16. gr. 1. nr. 4/1960 um efnahagsmal, sbr. dlit umboOdsmanns Alpingis { méli
nr. 120/1989, sem fyrr sé getid.

Po6tt heimilt kunni ad vera ad mismuna vio skattlagningu badi milli ein-
staklinga og med mismunandi dlogum 4 vorur, dn pess ad talid verdi, ad
jafnradisregla sé brotin, verdi slik mismunun ad hvila 4 mélefnalegu mati. {
bessu mali hafi ekkert komid fram, sem réttleti mismunun malefnislega,
sbr. Hrd. 1965, 424. S¢ notud Lada-bifreid seld 4 200.000 kr., sé hinn skatt-
lagodi virdisauki ymist sdralitill eda enginn. Ef aftur 4 moéti er seldur notadur
vélsledi fyrir 200.000 kr., sé virdisaukinn talinn su fjarhed og hin oll skatt-
16g0. Bxdi séu tekin vélkniin okutzki og falli undir umferdarlog. I sam-
bandi vid adra gjaldtoku af vélkninum okutekjum hafi hid sama veri0 1atio
yfir bifreidar og vélsleda ganga, sbr. 4dur tilvitnad alit umbodsmanns Al-
pingis. Skattlagning sem su, er hér um r®di, geti leitt til 6edlilegra vio-
skiptahdtta. P4 leioi pessi regla skattyfirvalda um synjun 4 fradretti inn-
skattsins til mismununar Gt 4 vid, p. e. vi0 eftirmarkadinn, svo ad tepast
hefoi verid grundvollur fyrir pennan patt 1 starfsemi stefnanda ad obreyttu,
sbr. ndnar dskj. nr. 5. Af pessum sokum telji hann skattlagninguna ekki
reista 4 viohlitandi efnislegum melikvarda, svo ad gatt sé fullnegjandi jafn-
reedis, og telji hana brjota 1 baga vid 77. og 72. gr. stjérnarskrdrinnar, sbr. 15.
og 10. gr. 1. nr. 97/1995.

Um dlag.

Prautavarakrafa undir 1i0 3 { krofugerd sé studd pvi, ad verdi ekki fallist
4 a0 fella ur gildi drskurd um dlagningu virdisaukaskatts, beri { 6llu falli a0
fella nidur dlag skv. 2. mgr. 27. gr. L. nr. 50/1988. Samkvaemt 6. mgr. 27. gr. L.
nr. 50/1988 hafi rikisskattstjéra og yfirskattanefnd borid ad fella nidur dlag
samkvemt 2. mgr. 27. gr. laganna, par sem ljést hafi verid, ad stefnandi
hafdi gildar astedur til pess ad haga framtali sinu, greidslu og skilum &
virQisaukaskatti med peim heatti, sem hann geroi, sérstaklega med tilliti til
bess, a0 fyrir hafi legid d40urgreint alit umbodsmanns Alpingis.

Stefnandi bendi & 12. gr. stjérnsyslulaga nr. 37/1993 um medalhodfsregl-
una. Einnig sé bent 4, ad frd pvi ad endurdkvordun var keerd til rikis-
skattstjéra og par til hann kvad upp trskurd sinn, hafi 1i0id tiu médnudir.
Einnig hafi lidi0 eitt ar og tveir manudir, frd pvi ad yfirskattanefnd barst
kera, par til hin kvad upp trskurd { malinu. Samkvamt 1. mgr. 29. gr. 1. nr.
50/1988 hafi rikisskattstjori prjatiu daga frest til ad drskurda karur, og sam-
kvemt 4. mgr. somu greinar hafi yfirskattanefnd priggja médnada frest, fra
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pvi a0 fullnegjandi rokstudningur berist nefndinni til ad kveda upp trskurd
um kerur. Bendi hinn langi timi til, a0 vafi hafi p6tt leika 4 um skattskyldu
stefnanda. Hafi af peim sokum borid ad fella dlag nidur.

Um krofu um vexti og dréttarvexti.
Um pennan hluta krafna visar stefnandi til 2. og 3. mgr. 112. gr. L. nr. 75/
1981, sbr. a-1i0 2. gr. 1. nr. 31/1995, sbr. og 5. mgr. 49. gr. 1. nr. 50/1988.

Um krofu um madlskostnad.
Um malskostnad visar stefnandi til 130. gr. 1. nr. 91/1991.

Malsasteour stefnda og lagarok.

Stefndi kve0st reisa syknukrofu sina & pvi, ad nidurstada yfirskattanefnd-
ar { kerumalinu nr. 1000/1995 eigi { 6llum atrioum vid lagarok ad stydjast.
Sé motmelt mélatilbtiinadi stefnanda og kréfum 4 honum reistum.

Um lantokugjald.

Stefnandi hafi krafio vidskiptamenn sina um svokallad ldntokugjald vid
sOlu bifreida, pegar soluverd peirra var ekki stadgreitt, heldur greitt ad ollu
leyti eda ad hluta med skuldabréfi. Hafi stefnandi haldid pvi fram, a0 lan-
tokugjaldio jafngilti bankakostnadi og pinglysingargjaldi. I 1. mgr. 7. gr. 1.
nr. 50/1988 segi, ad skattverd sé bad verd, sem virdisaukaskattur sé reiknad-
ur af vid solu & voru og verdmetum, skattskyldri vinnu og pjonustu. Skatt-
verd miodist vi0 heildarendurgjald eda heildarandvirdi hins selda dn virdis-
aukaskatts. I 2. mgr. 7. gr. sé sérstaklega getid um ymsan kostnad og verd-
meti, sem skuli teljast til skattverds. St upptalning sé ekki temandi, svo
sem rada megi af ordalagi dkvadisins. [ 1. tl. maélsgreinarinnar sé tekid
fram, a0 skattar og gjold samkvaemt 6drum 16gum, sem 4 hafi verid 16gd a
fyrri vidskiptastigum eda greidd vid innflutning til landsins eda virdisauka-
skattsskyldur adili eigi ad standa skil 4 vegna solu, teljist til skattverds. I 2.
tl. segi, ad umbudakostnadur, sendingarkostnadur, vatryggingar og slikur
kostnadur, sem innifalinn sé 1 verdi eda seljandi krefji kaupanda sérstak-
lega um, teljist il skattverds. [ 6. tl. sé tekid fram, ad verdbeetur, sem falli til
fram a0 afhendingu voru eda pjonustu, teljist til skattverds. Hins vegar telj-
ist vextir og verdbatur, sem hvort tveggja sé reiknad vid solu med afborg-
unarskilmalum, ekki med 1 skattverdi, enda sé sérstaklega tilgreint 1 kaup-
samningi, hver vaxta- og verobotagreidsla sé hverju sinni. Bent s€ &, a0 { at-
hugasemdum med 7. gr. frumvarps pess, sem ordid hafi ad logum nr.
50/1988, komi fram, ad hvers konar kostnadur og gjold, sem seljandi krefji
kaupanda um, teljist hluti skattverds, og skipti { pvi sambandi ekki mali,
hvort pau séu innifalin { kaupverdi an sérgreiningar eda komi sérstaklega
fram & reikningi eda 4 sérreikningi.
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Stefnandi sé beinn adili ad kaupsamningum um nyjar bifreidar, ad pvi er
taki til alls soluverdsins, einnig pess hluta, sem ekki sé greiddur vid eda fyr-
ir afhendingu soluhlutar, greidslutima eftirstoova soluverds og greidslukjor
a0 60ru leyti. Stefnandi sé pannig sjalfur lanveitandi { peim vidskiptum, par
sem umraddur lantokukostnadur falli til. Athending stefnanda 4 vioskipta-
bréfum, sem hann eignist vid kaup med afborgunarkjorum vid vidskipta-
banka sinn, feli pvi { sér radstofun 4 eigin verobréfaeign. Bankakostnadur,
svo sem lantokugjald banka, falli ekki til gagnvart stefnanda fyrr en vio pa
afhendingu bréfanna til bankastofnunar. Greidsla vidsemjanda stefnanda
(kaupanda bifreidar) a ldntokukostnadi til stefnanda geti pvi ekki falio { sér
endurgreioslu 4 afollnum kostnadi, sem stefnandi hafi lagt at fyrir kaup-
anda, sbr. askilnad { upphafsdkvaoi 19. gr. reglugerdar nr. 501/1989 um bok-
hald og tekjuskraningu virdisaukaskattsskyldra adila, sbr. na 21. gr. reglu-
gerdar nr. 50/1993. Stefndi telji pvi mjog 6raunheefa pd utskyringu af halfu
stefnanda, a0 hann sé adeins milligobngumadur um ad innheimta pennan
kostnad, sem renni sidar til annarra adila, vidskiptabanka og rikissjods, og
a0 stefnandi endurkrefji sidan vidskiptamenn sina um kostnadinn. Engin
gogn af stefnanda halfu stydji pessar utskyringar hans. Umraddar greioslur
geti pvi ekki talist til dtlagds kostnadar, heldur sé augljéslega um ad reda
tekjur stefnanda af solu.

Stefnandi hafi haldid pvi fram, a0 um sé a0 ra@da vaxtatekjur hans, sem
falli utan skattverds samkvaemt 6. tl. 2. mgr. 7. gr. L. nr. 50/1988. Hinn svo-
kalladi lantokukostnadur stefnanda falli hvorki undir vexti né verdbatur og
eigi ekkert skylt vid vexti eda verobatur. Pott lantokukostnadi metti undir
einhverjum formerkjum jafna vio vexti eda verObatur, hafi lagaskilyroum
til a0 halda voxtum og verdbotum utan skattverds i afborgunarkjorum ekki
verid til ad dreifa { tilviki stefnanda. Oll gjold, sem seljandi krefji kaupanda
um vegna solu med atborgunarskilmalum, hafi pegar verid dkvordud vid
kaup og fallin til vi0 solu eda afhendingu. Ekki hafi stefnandi synt fram 4,
a0 kaupsamningar um bifreidar geymi utlistun 4 pvi, hverjar vaxta- og
verdbolgugreioslur hafi verid hverju sinni. Af pessum sokum sé ekki unnt
a0 telja lantokukostnad til slikra vaxta, sem falla myndu utan skattverds a
grundvelli 2. malslidar 6. tl. 2. mgr. 7. gr. L. nr. 50/1988.

Engin rok séu fyrir pvi ad beita 1. tl. 51. gr. I. nr. 75/1981 { mdlinu, en
stefnandi hafi haldid pvi fram, a0 telja eigi lantokugjald utan skattverds a
grundvelli pess dkvadis, sbr. lokamalsgrein 49. gr. . nr. 50/1988. Hid svo-
kallada ldntokugjald stefnanda eigi ekkert skylt vi0 rekstrarkostnad sam-
kvaemt L. nr. 75/1981 og lantokugjald, sem rekstraradili greiddi og feroi til
gjalda 1 rekstrarreikningi. Fjarmagnskostnadur rekstraradilans sjalfs og fra-
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drattarbzrni hans frd tekjuskatti eigi ekkert skylt vio skattvero seldra muna
samkvemt virdisaukaskattslogum. Enn sidur séu rok til ad fylla krofur
stefnanda tilvisun til c-lidar 69. gr. L. nr. 75/1981 um dakvoérdun vaxtabodta ein-
staklinga vegna oflunar ibudarhisnadis. I samanburdarfredum stefnanda
sé einnig ad finna tilvisun til 10. tL. 2. gr. 1. nr. 50/1988, par sem ordid pjon-
usta virdist mislesio sem poknun. Med dkvadinu sé augljéslega undanpegin
tiltekin atvinnustarfsemi, en dkva0io eigi ekkert skylt vid akvordun a skatt-
verdi virdisaukaskattsskylds adila samkvaemt 7. gr. laganna. Engin efni séu
pvi til ad skyra eydudkveodi lokamadlsgreinar 49. gr. 1. nr. 50/1988 4 pann
hétt, sem stefnandi geri, par sem pau somu log hafi a0 geyma skyr dkvaoi
um, hvad teljist til vaxta og verobéta vid akvoroun a skattveroi.

Krofum sinum til studnings hafi stefnandi visa0 til pess, a0 stimpilgjald {
lanavidskiptum, par sem skuldabréf sé hluti greidslu, teljist ekki til skatt-
verds og pvi hljoti bankakostnadur og pinglysingargjald ad falla utan vid
skattvero. Pessu sé eindregid moétmelt. Skylda til ad greida stimpilgjald
hvili & handhafa stimpilskylds skjals, sbr. 3. mgr. 34. gr. l. nr. 36/1978 um
stimpilgjald. Skylda til ad greida stimpilgjald af skjolum svo sem skulda-
bréfum, sbr. 24. gr. laganna, sé éhjakvaemileg og pad renni beint { rikissj6o.
Leggist stimpilgjald pannig ofan 4 andvirdi skuldabréfs. Pegar ad virdis-
aukaskattsskilum komi og dkvordun 4 skattverdi, eigi stimpilgjald ekkert
skylt vid hid svokallada lantokugjald stefnanda. Stefnandi eigi val um pad,
hvort hann selji skuldabréf vegna bifreidavioskipta i banka med affollum
eda lati banka innheimta slik bréf fyrir sig gegn gjaldi og leggi fyrirsjaanleg-
an kostnad vegna pess vi0 verd hins selda. Stefnandi eigi einnig val um pad,
hvort hann 1ati pinglysa vedskuldabréfum, en geri hann pad, stofnist skylda
til greidslu pinglysingargjalds samkvemt 8. gr. 1. nr. 88/1991 um aukatekjur
rikissj6ds. Med samsvarandi hetti leggi stefnandi fyrirsjdanlegan kostnad
vegna pinglysingargjalds vid heildarverd hins selda, pegar greitt sé a0 hluta
med skuldabréfi. Syni reikningar, sem kannadir voru af halfu rikisskatt-
stjora, sbr. dskj. nr. 20-21, a0 lantokukostnadur stefnanda sé augljoslega
hluti af kaupverdi bifreida, pegar svo hatti, og engin merki séu um, ad
stefnandi leggi ut fyrir pessum kostnadi eda endurkrefji vioskiptamenn sina
um hann, svo sem haldio sé fram. Stefnandi hafi 4 eigin hendi dkvoroun um
pad, hversu mikid hann telji, ad hekka purfi s6luverd bifreida midad vid af-
borgunarkjor. Ad kalla einhvern hluta soéluverdsins vid paer adstedur ,lan-
tokugjald“ breyti engu um bad, ad soluverd teljist skattverdio { skilningi 7.
gr. 1. nr. 50/1988.
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Um solu notadra vélsleda.

Samkvaemt 1. gr. 1. nr. 50/1988 skuli greida virdisaukaskatt af vidskiptum
innan lands 4 6llum stigum. Samkvaemt 1. mgr. 2. gr. laganna nai skattskyld-
an til allra vara og verdmeta, nyrra og notadra. [ 11. gr. somu laga komi
fram, ad til skattskyldrar veltu teljist 6ll sala eda athending voru og vero-
meata gegn greidslu. Taki pad dkvedi baodi til s6lu nyrra og notadra vara.
Stefnandi sé skradur adili samkvaemt 16gunum, og hafi honum pvi borid ad
innheimta virdisaukaskatt vid solu 4 notudum vélsledum, enda hafi verio
um solu { atvinnuskyni ad reda.

Af stefnanda halfu hafi verid sett fram kenning pess efnis, ad beita megi
reikniadferd 10. gr. 1. nr. 50/1988 i malinu. Hvorki krofur stefnanda né mala-
tilbinadur hans sé hins vegar i pvi horfi, a0 unnt sé ad leggja efnisdom &
par malsastedur hans. Til andsvara mdlatilbuinadi stefnanda ad pessu leyti
byggi stefndi hins vegar a eftirfarandi:

Regla 10. gr. 1. nr. 50/1988, sbr. 2. gr. 1. nr. 106/1990 um heimild til dtreikn-
ings skattverds vid solu notadra folksbifreida fyrir niu menn eda ferri geti
undir engum kringumstzdum att vid um vélsleda. Akvadid sé { fyrsta lagi
undantekning frd meginreglunni { 7. gr. laganna um virdisaukaskatt og beri
pvi ad skyra prongt. I 60ru lagi sé akvdid samkvemt ordan sinni mjog af-
markad og ndi ekki til bifreida almennt, heldur adeins félksbifreida fyrir
ferri en nfu menn. Hafi dkve0io pvi ekki ndd til neinna annarra vélknidinna
okutakja eda annarra notadra hluta en par greini. Stefndi telji pvi, ad ekki
verdi logjafnad fra akvadinu, svo skyrt afmorkudu. I pridja lagi bendi
stefndi 4, a0 breyting su, sem gerd hafi verid 4 nefndu dkve0di med 17. gr. L.
nr. 122/1993, hafi ekki tekid gildi fyrr en 1. jantar 1994. Skyr lagaskil hrindi
pvi mélatilbinadi stefnanda um 16gjofnun frd dkvadi 10. gr. virdisauka-
skattslaga vegna pess timabils, sem um radi { mélinu. Akvedi 32. gr. 1. nr.
122/1993 um gildistoku breytingarinnar sé stjérnskipulega gild lagaheimild,
sem verdi ekki skyrd o0ruvisi en eftir ordan sinni, pannig ad akvadinu
verdi ekki beitt afturvirkt.

Stefnandi stydji mdl sitt um beitingu 10. gr. virdisaukaskattslaga peim
rokum, ad lagastoo fyrir innheimtu gjalds af innfluttum vélsledum hafi ver-
10 1 16. gr. a0urgildandi laga um efnahagsmal nr. 4/1960. Tilkun & heimild
peirra laga til ad leggja pad innflutningsgjald 4 bifreidar og bifhjol hafi ekki
ahrif 4 skyringu 10. gr. virGisaukaskattslaga, eins og hdn hafi verid fyrir
gildistoku laga nr. 122/1993, gegn fyrrgreindum logskyringarsjénarmidum
stefnda.

Stefndi telji allsendis 6raunhafar malsdstzdur stefnanda um utreikning
innskatts og uppgjor 4 virdisaukaskatti samkvaemt dkvedum 15. og 16. gr.
virdisaukaskattslaga. Sakarefni malsins fjalli ekki um dtreikning innskatts,
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heldur vangreiddan ttskatt af vantalinni virOdisaukaskattsskyldri veltu af
solu muna. Komi auk pess til, ad vélsledarnir hafi verid keyptir af adilum,
sem hofou ekki med hondum virdisaukaskattsskylda starfsemi og hafi pvi
ekki innheimt skatt vid solu peirra. Par sem tilvisun stefnanda til 15. og 16.
gr. virdist eiga a0 stydja malsastedur hans um beitingu 10. gr. 1. nr. 50/1988,
eins og hun var eftir breytingu hennar med 16gum nr. 122/1993, visist til fyrri
umfjollunar par ad latandi.

Af hélfu stefnanda hafi pvi verid haldio fram, ad brotin hafi verid jafn-
redisregla, og vitni hann til akvaeda 72. og 77. gr. stjérnarskrarinnar pvi til
studnings. Hvergi finnist visbending { mdli pessu um, a0 stefnandi s&ti 601-
um skattdlogum en adrir, sem hafi med hondum sams konar starfsemi.
Ekki s€ heldur til ad dreifa mismunandi innheimtu eda dkvordunum f
tengslum vid virdisaukaskattsskil stefnanda og annarra. Trauodla geti pad
verid brot 4 jafnradisreglu, pott mismunandi vorur séu ekki medhondladar
4 sama hatt samkvamt skattalogum. Stefndi telji éraunheft, ad vegid sé ad
eignarréttindum samkvamt 72. gr. stjornarskrdr, pott 16ggjafinn hafi skipad
skattamdlum med pessum heatti, svo sem ad framan sé lyst, sbr. 77. gr.
stjornarskrarinnar. Akvadi virdisaukaskattslaga hafi verid og séu sannan-
lega reist 4 efnislegum og malefnalegum malikvarda. Tilvisun til Hrd. 1965,
bls. 424, stydji ad mati stefnda ekki malatilbinad stefnanda. Mat 16ggjafans
um, a0 reikna hafi att skattverod af félksbifreidum fyrir nfu manns eda ferri
med 60rum hetti en af 60rum vélkninum okutekjum, p. 4 m. vélsleda, hafi
byggst & malefnalegum grundvelli, enda um gjorélik okuteki og notagildi
fyrir almenning a0 reda. Telji stefndi, ad engin efni séu til ad hrofla vid pvi
mati 16ggjafans, ad medhondlud hafi verid med 6likum heatti verslun med
algengasta samgongutaki porra almennings annars vegar og vélsleda hins
vegar. Tilgangur 16ggjafans hafi verid sa ad tryggja samkeppnisstodu beirra,
sem sysludu med notadar félksbifreidar { atvinnuskyni gagnvart vidskiptum
af sama tagi milli einkaadila.

Um beitingu alags.

Virdisaukaskattsskyld velta stefnanda hafi samkvamt framansogou verid
vantalin med kerfisbundnum heatti gegn dkvaedum laga. Rikisskattstjora
hati verio skylt vio par adstzdur ad beita dlagi samkvaemt 1. og 2. mgr. 27.
gr. L. nr. 50/1988. Stefndi hafni pvi eindregiod, ad stefnandi hafi haft gildar
asteOur til ad haga bokhaldi sinu og skattskilum sinum med peim hetti, sem
gert var. Hafi stefnandi getad beint fyrirspurn til rikisskattstjéra um pau,
sem ekki hafoi pegar verid svarad, sbr. dskj. nr. 15, og forsvarsménnum
fyrirteekisins hafi matt vera kunnugt um. Engin skilyroi hafi pvi verid til ad
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beita heimild 6. mgr. 27. gr. laganna og fella nidur alag. Telji stefndi, ad
skattyfirvold eigi fullnadarmat um pad, hvort fella hafi matt nidur dlag.

Stefndi métmelir pvi, ad 12. gr. stjérnsyslulaga veroi skyrd svo, a0 ekki
hafi verid rétt ad beita dlagi. Atti st malsasteda vid rok ad stydjast, veeri {
engum tilvikum unnt a0 leggja dlag 4 vantalda skattstofna.

Motmelt sé sem tilhafulausum stadhafingum stefnanda um, ad bid 4 af-
greidslu malsins, jafnt hja rikisskattstjéra sem og yfirskattanefnd, er malio
var kert pangad, hafi stafad af pvi, a0 vafi hafi pott leika 4 um skattskyldu
stefnanda. Telji stefndi liklegra, ad mikill mélafjoldi hafi valdid tof. A hitt
sé einnig ao lita, a0 ekkert samhengi sé milli pess, ad mal purfi sokum anna
stjornvalds a0 bida urlausnar, og pess, hvort rétt sé a0 leggja dalag a van-
talda skatta 1ogum samkvemt.

Lakkunarkrofur stefnda.

Af hélfu stefnda sé¢ hofod uppi krafa til lekkunar 4 umkrofoum fjarhaeo-
um, veroi talio, ad eitthvad af malsdstzdum stefnanda eigi vid rok ad styoj-
ast.

Vaxta- og dréttarvaxtakrofur stefnanda.

Verdi krofur stefnanda ad einhverju leyti eda Ollu teknar til greina, sé
moétmelt, ad greida beri af peim drattarvexti, par sem tilvitnad dkvaoi L. nr.
31/1995 um breytingu & 112. gr. 1. nr. 75/1981 hafi ekki tekid gildi fyrr en 1.
januar 1996 og verdi samkvaemt 4. gr. 1. nr. 31/1995 ekki beitt nema um of-
greidslu, sem eigi sér stad eftir pad timamark.

Réttur til drattarvaxta af pvi, sem ofgreitt veri eftir nidurstoou démsins,
sé pvi enginn { médli pessu, heldur adeins réttur til vaxta, jafnhédrra peim,
sem greiddir séu af almennum sparisjédsinnstedum i Landsbanka Islands 4
hverjum tima, sbr. 2. mgr. 112. gr. 1. nr. 75/1981, eins og hun hafi verio fyrir
gildistoku L. nr. 31/1995.

Iv.
Forsendur og niourstada.

Adalkrafa stefnanda um 6gildingu drskurdar yfirskattanefndar er tvipatt
og lytur annars vegar ad greidslu virdisaukaskatts af lantokugjaldi og ping-
lysingarkostnadi, en hins vegar ad greioslu virdisaukaskatts af soluandvirdi
notadra vélsleda. Verdur fyrst vikio ad fyrra atrioi.

Lantokugjald og pinglysingarkostnadur.

[ 1. gr. L nr. 50/1988 um virdisaukaskatt segir svo, ad greida skuli { rikis-
sj00 virdisaukaskatt af vidskiptum innan lands 4 6llum stigum svo og af
innflutningi voru og pjénustu, eins og ndnar er akveoid { 16gunum. Il mgr.
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7. gr. laganna er skattverd skilgreint svo, ad pad sé pad verd, sem virdis-
aukaskattur er reiknadur af vio solu 4 voru og verOmatum, skattskyldri
vinnu og pjénustu, og midast pad vid heildarendurgjald eda heildarandvirdi
hins selda 4n virdisaukaskatts. Eru sidan rakin i sex tolulidum atridi, sem
eru til leidbeiningar um bad, hvad telst til skattverds, en ekki er par um
teemandi talningu a0 reda.

2. gr. laganna fjallar um skattskyldusvidid, og segir par, ad pad taki til
nar allra vara og verOmeta, nyrra og notadra, vinnu og pjénustu, med peim
undantekningum, sem greinir { fjértan tolulidum i 3. mgr. greinarinnar. 110.
tl. segir m. a., a0 undanpegin sé pjonusta banka og sparisjéda og annarra
ldnastofnana.

Pegar soluskattskerfi pad, sem adur var { gildi, var lagt nidur, en tekid
upp ndverandi virdisaukaskattskerfi, var tilgangurinn m. a. sd, svo sem sér-
staklega er dréttad { athugasemdum med frumvarpi ad nigildandi 16gum
nr. 50/1988, ad koma { veg fyrir uppsofnun skattsins, svo sem veri0 hafdi {
eldra kerfinu, og takmarka skattinn vid pann virdisauka, sem vard a hverju
solustigi.

Lantokukostnadur sd, sem adila greinir 4 um i mali pessu, er annars veg-
ar pinglysingargjald og hins vegar svokallad lantokugjald, sem stefnandi
kvedur vera poknun, sem vidskiptavinurinn greidir stefnanda, pegar kaup-
verd er a0 hluta eda 6llu leyti greitt med skuldabréfi, en hann greidir sidan
i banka samkvemt gjaldskrd bankans.

[ gognum malsins kemur fram, ad stefnandi hefur skuldfert pennan
kostnad 1 bokhaldi 4 reikning vidskiptavina sinna og métbdokad 4 bidreikn-
ing. Adur hafdi fyrirtekid lagt Gt fyrir sama kostnadi og fart 4 sama bio-
reikning. Békhaldsgogn stefnanda liggja ekki frammi { malinu, en dgrein-
ingur er ekki um, a0 pannig hafi verid ad malum stadid, og hafa ekki verio
gerOar athugasemdir vid pad af hélfu skattyfirvalda.

Ekki er fallist 4 pad me0 stefnda, ad umdeildur kostnadur falli undir skil-
greiningu 2. tl. 2. mgr. 7. gr. 1. nr. 50/1988 um skattverd, enda liggur fyrir, ad
kostnadur pessi var eingongu lagdur ut af halfu stefnanda og pvi ekki fall-
inn til pess ad skapa virdisauka vorunnar. Pad er éumdeilt, ad stefnandi
greiddi hinn umdeilda lantokukostnad til banka. Er sda kostnadur undan-
peginn virdisaukaskattsskyldu, sbr. fyrrgreint dkvaeodi 10. tl. 2. gr. L. nr. 50/
1988. Hid sama gildir um pinglysingargjold, sem eru skattgreiosla, er rennur
i rikissjod, sbr. 8. gr. 1. nr. 88/1991.

Akvadi 19. gr. reglugerdar nr. 501/1989 um békhald og tekjuskraningu
virdisaukaskattsskyldra aoila, sbr. 21. gr. rgl. nr. 50/1993 um, ad frumrit
reiknings skuli skrdd 4 nafn seljanda og kaupandi skuli f4 frumrit { hendur,
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hafa i framkvemd verid undanpag, og féllust skattyfirvold m. a. 4 pau
sjénarmio stefnanda, ad stimpilkostnadur, sem hann greiddi 4 sama hatt og
umdeildan lantokukostnad og pinglysingargjold, sé undanpaegur virdis-
aukaskatti, enda pott framangreindum akvaeOdum reglugerOarinnar veri
ekki framfylgt. Er su nidurstada edlileg, par sem akvadi pessi lita einkum
a0 tilhogun mala milli seljanda og kaupanda. A0 sama skapi pykir ekki
skipta mali, hvort hin umdeildu gjold voru greidd stefnanda fyrir solu bréf-
anna eda endurkrafin sidar.

Notadir vélsledar.

I athugasemdum med frumvarpi til laga um virdisaukaskatt nr. 50/1988
kemur fram, ad tilgangurinn med bvi ad taka upp pennan skatt i stad
sOluskattsins, sem ddur var, hafi verid sd, ad virdisaukaskatturinn myndi
sjdlfkrafa eyOa flestum gollum soluskattskerfisins og greida fyrir edlilegum
vidskiptum, en soluskattskerfid hafdi pa ékosti m. a. { for med sér, ad pad
fol 1 sér uppsofnun skatts og raskadi med Ofyrirsjdanlegum hatti sam-
keppnisadstodu einstakra atvinnugreina. Segir svo m. a. um virdisauka-
skattinn:

~Skattfjarhaeo, sem leggst 4 voru eda pjonustu, er 6hao fjolda peirra vio-
skiptastiga, sem farid er um, 40ur en endanlegum kaupanda er n4d. Skatt-
urinn safnast ekki upp 1 voruverdinu 4 leid til kaupanda og studlar ad pvi
a0 draga ir mismun 4 voruverdi milli landshluta.“ Enn fremur segir: I inn-
heimtu skattsins er folgid visst sjalfvirkt oryggi, par sem greiddur skattur
kemur til fradrattar innheimtum skatti hja 6llum 6drum en hinum endan-
lega kaupanda.”

Nokkru sidar 1 athugasemdunum er einkennum virdisaukaskattsins lyst
SVO m. a.:

»Virdisaukaskattur er neysluskattur eda soluskattur, sem lagdur er &
sOluverd voru og pjonustu a 6llum vidskiptastigum. Skatturinn er fjolstiga-
skattur, par sem fyrirtekjum, jafnt { frumgreinum, drvinnslugreinum sem
pjonustugreinum, er gert ad innheimta skatt af heildarandvirdi seldrar voru
og pjonustu. Skatturinn hefur hins vegar ekki margskottun i for med sér,
pvi ad vio skil 4 skattinum { rikissjod mega fyrirtaekin draga fra innheimtum
skatti af heildarsolu, hér eftir nefndur utskattur, pann skatt, sem pau greida
vi0 kaup & vorum og hvers konar adfongum, hér eftir nefndur innskattur.
Pannig skilar hvert fyrirtaeki 1 rikissjé0 adeins skatti af virdisaukanum, sem
hja pvi myndast, p. e. mismuninum 4 utskatti og innskatti.

Ordi0 virdisauki { pessu sambandi er po fremur teknilegt hugtak en hag-
rent, pvi ad hér er ekki 4tt vid hinn hagrena virdisauka, sem skapast {
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hverju fyrirteki, heldur mismun milli d&kvedinna sterda, sem nanar er skil-
greindur 1 peim Iogum og reglum, er um skattinn gilda.

Adaleinkenni virdisaukaskattsins er, a0 hann leggst i raun adeins einu
sinni 4 sama verOmeatid, hversu oft sem pad gengur milli vioskiptastiga.“

1 10. gr. 1. nr. 50/1988, eins og hun var arid 1992, pegar umdeild vidskipti
foru fram, var a0 finna sérreglu um skattverd, pegar notadar félksbifreidar
fyrir ferri en niu menn voru til endursolu 1 atvinnuskyni, p. e. notadar bif-
reidar, sem virdisaukaskattur hafoi verid greiddur af vio innkaup og ekki
fengist fradreginn sem innskattur eda verid endurgreiddur. Segir svo um
bessa grein i athugasemdum med frumvarpi til laganna, ad med pessum
hatti sé reynt ad tryggja samkeppnisstodu peirra, sem kaupa notadar folks-
bifreidar til endursolu { atvinnuskyni gagnvart vidskiptum af sama tagi milli
einkaadila. Enn fremur segir svo, a0 af dkvaedum greinarinnar leidi, ad
virdisaukaskattur leggist einungis 4 pann virdisauka, sem myndist hjd
endurseljanda, en ekki heildarandvirdi hins selda.

Med 17. gr. laga nr. 122/1993 var greininni breytt { niverandi horf, pannig
ad { stad pess ad tala um bifreidar af dkvedinni steerd segir svo: ,,Vid solu
notadra vélkntinna okutakja, sem seljandi hefur keypt til endursélu 1 at-
vinnuskyni. ...*

Stefnandi heldur pvi fram, ad beita hafi matt dkvaedinu, eins og pad var,
um solu notadra vélsleda. Stefndi heldur pvi hins vegar fram, ad gagnalykta
beri frd breytingarakvadinu, pannig, ad pad taki ekki til vélsleda fyrir
breytinguna, og beri ad skyra reglugerdardkva0id eftir ordanna hljédan.

[ athugasemdum med breytingarakvaedi vid 10. gr. 1. nr. 50/1988 segir svo
m. a., ad vikkao sé ut heimildardkveedi 10. gr. laganna til akvorounar skatt-
verds, pannig a0 hun taki ekki einungis til notadra folksbifreida, heldur til
allra vélkndinna okutakja, og sé petta gert, par sem eodlilegt sé, a0 sala 4
notudum vélhjélum o. fl. luti somu reglum og sala notadra bifreida. Pratt
fyrir pad a0 16ggjafinn & pessum tima skyri eldra akvadio svo, ad pad hafi
ekki tekid til vélhjola, vélsleda eda annarra sambarilegra okutekja, hefur
su skyring ekki afturvirk ahrif og lysir ekki endilega vilja 16ggjafans 4 peim
tima, sem eldra dkvadid var sett.

Paod er 4lit domsins, ad fallast beri & pad sjéonarmid stefnanda, ad tulka
skuli 10. gr. 1. nr. 50/1988 rimt, eins og hin var, 4dur en henni var breytt
me0d 1. nr. 122/1993, pannig, ad huan taki einnig til vélsleda, og er tekid undir
rokstudning 1 stefnu fyrir pvi. Pessi nidurstada er jafnframt { samremi vid
framangreindan tilgang laganna um virdisaukaskatt, p. e., a0 skatturinn
leggist adeins einu sinni 4 sama verdmatio, hversu oft sem pad gengur milli
vidskiptastiga.
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Med hlidsjon af framansogdu er fallist 4 krofur stefnanda, en ekki er
dgreiningur um pad { malinu, a0 sala hinna notudu vélsleda hafi ekki skilad
stefnanda hagnadi, sbr. og fylgiskjal med dskj. nr. 3. Vextir dkvedast eins og
greinir i domsordi, sbr. 2. og 4. mgr. 112. gr. 1. nr. 75/1981, sbr. 5. mgr. 49. gr.
1. nr. 50/1988.

Eftir pessum urslitum ber a0 dema stefnda til ad greida stefnanda mals-
kostnad, sem pykir eftir atvikum hafilega dkvedinn 700.000 kr.

Sigridur Olafsdottir héradsdéomari kvad upp déminn.

Démsoro:
Urskurdur yfirskattanefndar { mali nr. 1000/1995 er felldur tr gildi.
Stefndi, islenska riki0, greidi stefnanda, Bifreidum og landbtinadar-
vélum hf., 7.497.937 kr. med 0,5% drsvoxtum frd 11. névember 1994 til
16. mars 1995, med voxtum skv. 2. mgr. 112. gr. 1. nr. 75/1981 frd peim
degi til 28. mai 1996, en med drattarvoxtum skv. 10. gr., sbr. 12. gr. L.
nr. 25/1987 fra peim degi til greidsludags og 700.000 kr. { mélskostnad.
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