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jandar 1977. Stefnandi hofdadi déomsmal hinn 9. febrtar 1977.
Pad mal féll nidur hinn 7. jani 1977, en var pingfest ad nyju hinn
29. sama maéanadar, samdaegurs og démsmalaraduneytid gaf ut
logskilnadarleyfi og urskurdadi um forradi, enda hafdi radu-
neytid pba med bréfi, dags. 16. februar 1977, breytt skilningi sin-
um 4 48. gr. laga nr. 60/1972. Eftir bessu verdur a bvi ad byggja,
ad mal betta hafi eigi verid fyrir domi, er raduneytid dkvardadi
forreedid hinn 29. jani 1977, og jafnframt ad forreaediskrofur adilja
hafi ba legid fyrir raduneytinu til Grlausnar.

VL

Alit réttarins.

Med skirskotun til roksemda beirra, er fram koma i framan-
greindu bréfi démsmalaraduneytisins fra 16. febriar 1977, er
mali bessu visad fra démi.

Malskostnadur fellur nidur.

Mar Pétursson héradsdémari kvad upp dém bennan.

Doémsord:
Mali pessu er visad fra domi.
Malskostnadur fellur nidur.

Manudaginn 10. april 1978.

Nr. 50/1978. Hilmar Pétursson
gegn
Katrinu Porvaldsdoéttur.

Kaerumal. Umgengnisréttur. Fravisunardomur tr gildi felld-
ur. Sératkvaedi.

Domur Heastaréttar.

Mal petta deema hestaréttardomararnir Armann Sneevarr,
Benedikt Sigurjonsson, Bjorn Sveinbjoérnsson, Logi Einars-
son og Magnus P. Torfason.

Med kaeru 3. mars 1978, sem barst Hastarétti 13. s. m., hef-



448

ur soknaradili med heimild i 21. gr., 1. mgr., 1. tl. b, laga nr.
75/1973 skotid hinum kerda fravisunardémi til Haestaréttar.
Krefst hann pess, ad démurinn verdi tr gildi felldur og ad
lagt verdi fyrir héradsdémara ad leggja efnisdéom 4 malid.
Hann krefst einnig keruméalskostnadar.

Varnaradili krefst stadfestingar hins kerda doms og keru-
malskostnadar.

Svo sem rakid er i héradsdomi, 6skadi soknaradili pess vid
démsmalaraduneytid, ad bad kvaedi 4 um umgengnisrétt hans
vid dottur malsadilja, feedda 6. juni 1972, sem er oskilgetin.
Adur hafdi raduneytid akvedid, ad forraedi barnsins skyldi
vera afram hja modurinni. Domsmalaraduneytid tok i bréfi
21. oktdber 1976 afstodu til tilmeela séknaradilja um um-
gengnisrétt vid barnid, og er meginefni pess tekid upp i hinn
kerda dom. Hafnadi raduneytid peim tilmelum ad svo
stoddu.

Mal bad, sem hér er til trlausnar, h6fdadi soknaradili gegn
varnaradilja med stefnu 18. april 1977. Eru démkroéfur hans
peer, a8 vidurkenndur verdi med domi réttur hans til um-
gengni vi§ framangreint barn. Varnaradili krefst bess, ad
synjad verdi um vidurkenningu a pvi, ad soknaradili eigi
rétt til umgengni vid barnid. Af beggja halfu eru haf&ar
uppi malskostnadarkrofur.,

Krafa soknaradilja um, ad umgengnisréttur hans verdi
vidurkenndur, er tvipaett. I fyrsta lagi lytur htn ad pvi, ad
vidurkennt verdi, ad islenskar réttarreglur heimili honum
slikan umgengnisrétt ad stofni til, en i 68ru lagi, ad eins og
a stendur, b. e. pegar metnir eru hagir s6knaradilja og barns-
ins, sé ekkert pvi til fyrirstodu, ad slikur umgengnisréttur
verdi veittur. Sidari pattur bessarar krofu Iytur turlausn
domsmalaraduneytisins, sbr. déom Heastaréttar 18. januar
1978. Hefur héradsdémari réttilega visad beim krofubeetti
fra démi. Hinn patturinn hlitir Grlausn démstéla, og hann
tengist beinlinis afmorkudu sakarefni milli malsadilja. Er
unnt ad leggja dom 4 hann, og pykir 67. gr. laga nr. 85/1936
eigi standa pvi i vegi. Krofupeettirnir, sem hér ad framan er
1yst, eru eigi samtengdir med peim heetti, a§ dgerningur sé
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ad leysa pa sundur og lata adeins annan peirra ganga til déoms,
en soknaradili hefur eigi gert krifu sina skyrlega ur gardi.
Ber samkvemt bessu ad fella hinn kerda fravisunardém tr
gildi og leggja fyrir héradsdomara ad dema um greindan
patt i krofugerd soknaradilja i mali hans gegn varnaradilja.
Rétt pykir, ad malskostnadur i keerumali pessu falli nidur.
I mali pessu var réttara ad stefna domsmalaradherra f. h.
démsmalaraduneytis til varnaradildar vid hli§ stefndu.

Domsord:

Hinn keerdi domur er ar gildi felldur, og er lagt fyrir
héradsdomara a8 taka til efnismedferdar og démsalagn-
ingar framangreindan bpatt i krofugerd soknaradilja,
Hilmars Péturssonar, 4 hendur varnaradilja, Katrinu
Porvaldsdéttur.

Kerumalskostnadur fellur nidur.

Sératkvadi
Benedikts Sigurjonssonar haestaréttardémara.

Eg er sammala atkvaedi meiri hluta domenda ad 63ru leyti
en pvi, ad ég tel eigi astedur hafa verid til ad stefna doms-
malaradherra f. h. domsmalaraduneytisins til varnaradildar
i mali pessu.

Sératkvadi
Magnusar P. Torfasonar hastaréttardéomara.

Bréf doms- og kirkjumalaraduneytisins til soknaradilja 21.
oktober 1976 verdur ad skilja svo, ad raduneytid synji ad svo
stoddu ad kveda 4 um umgengnisrétt hans vi§ dottur mals-
adilja, par sem eigi séu i 16gum markadar reglur um bad,
hvort fadir éskilgetins barns eigi rétt til umgengni vid barn
sitt. Séknaradilja var bess kostur ad leita domsurlausnar um
bad med malssokn & hendur raduneytinu, hvort framangrein«
synjun veeri reist 4 réttum lagagrundvelli, sbr. 60. gr. stjorn-
arskrar nr. 33/1944.

29
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Jafnvel pott svo yrdi 1itid 4, ad til gaeti verid ad dreifa log-
verndudum rétti fodur oskilgetins barns til umgengni vid
barn sitt, verdur po ad telja med sérstakri hliSsjon af 47. gr.
og midurlagi 48. gr. laga nr. 60/1972, sem cru cinu akvedi
settra laga, er Itita a8 umgengnisrétti, ad domsmalaraduneyti
tti ad skera til fullnustu Ur Agreiningi um umgengnisrétt-
inn i einstokum tilvikum, pé6 med peim takmorkunum, sem
leida af 60. gr. stjornarskrar. Samkvemt pessu og med skir-
skotun til 66. gr. laga nr. 85/1936 ber pad ckki undir dom-
stola ad deema um krofu pa, er séknaradili hefur uppi i mal-
inu, i pvi horfi, sem hiin hefur verid 16gd fyrir domstéla. Tel
¢g pvi. ad stadfesta beri hinn kerda fravisunardéom, en réti
sé, ad kerumalskostnadur falli nidur.

Démur bsejarpings Reykjavikur 21, febraar 1978.

M4l petta, sem tekid var til doms eda Grskurdar 10. b. m., er
ho6f8ad hér fyrir pinginu med stefnu, birtri 18. april 1977, af
Hilmari Péturssyni, Grettisgbtu 66 hér i borg, gegn Katrinu Por-
valdsdéttur, Hauhlis 12 hér i borg.

Démkrofur stefnanda eru beer, ad vidurkenndur verdi med
démi réttur stefnanda til umgengni vid barn hans og stefndu,
Jaliu Emblu, sem feedd sé 6. jini 1972. Pa er og krafist malskostn-
adar Gr hendi stefndu.

Démkrofur stefndu eru beer, ad synjad verdi um vidurkenningu
4 bvi, ad stefnandi hafi rétt til umgengni vi§ barnid. Stefnda
krefst og malskostnadar Ur hendi stefnanda ad mati déomsins.

Démari leitadi satta med adiljum, en 4n arangurs.

Malavextir.

Stefnda og stefnandi eignudust barn saman, sem feeddist hér &
landi 6. jini 1972. A&iljar t6ku upp sambid i mai bad ar. Barnid
var nefnt Jalia Embla. A8iljar voru i 6vigdri sambGd med barn
sitt hér & landi, par til pau fluttust til Bandarikjanna ari8d 1974,
bar sem stefnandi stundadi nadm. Stefnda veiktist, og kom loks ad
bvi, a¥ htn fér fra stefnanda 10. mai 1975 og £6r til Islands og
skildi déttur sina eftir. Hinn 11 desember 1975 fér stefnda med
brédur sinum til Bandarikjanna og s6tti déttur sina og flutti til
Reykjavikur, og hefur hiin dvalist hj4 henni sidan par sem stefnda
byr & heimili foreldra sinna. Stefnandi kom til Reykjavikur

z

skommu & eftir maedgunum og hoéfst handa vid ad reyna ad fa
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forraedi déttur sinnar, en til vara umgengnisrétt vid hana. Leitadi
hann til démsmalaraduneytisins i bessu skyni, og leitadi radu-
neytid umsagnar barnaverndarnefndar Reykjavikur og Barna-
verndarrads fslands, sem meltu ekki med breytingu a forraedi. f
bréfi, dags. 21. oktéber 1976, er stefnanda tilkynnt af halfu déms-
malaraduneytis, ad & grundvelli umsagnanna telji raduneytid
rétt, ad moédirin hafi afram forredi barnsins. Pess hafi verid
farid & leit vid barnaverndarnefnd Reykjavikur, ad hin hlutadist
til um ad na samkomulagi um umgengnisréttinn. A fundi nefndar-
innar hafi verid gerd svofelld békun: ,Barnaverndarnefnd
Reykjavikur hefur reynt 4n arangurs ad na samkomulagi um um-
gengnisrétt fyrir f68ur vid barnid. Barnaverndarnefnd telur ekki
rétt ad svo komnu mali ad kveda & um umgengnisrétt, en modir
og doéttir fai tima til ad vera i fridi fyrst um sinn.” Barnaverndar-
r4d hafi og hlutast til um ad reyna ad n& samkomulagi um edli-
legan umgengnisrétt f68ur an arangurs. Lysti rd8uneytid pvi yfir,
ad eigi veeri unnt ad svo stoddu ad verda vid beidni stefnanda um,
ad réttur hans til ad umgangast dotturina yrdi tryggdur, og voru
forsendur i bréfi raduneytisins svohljédandi:

,f pessu sambandi skal tekid fram, ad i 16gum nr. 60 fra 1972
um stofnun og slit hjuskapar er akveedi i 47. gr., er heimilar
raduneytinu ad Urskurda um tilhdgun umgengnisréttar, pbegar ad-
ila greinir & um hann.

Litid hefur verid svo &, ad akvadi betta taki einungis til agrein-
ings vardandi umgengnisrétt foreldris vid skilgetid barn sitt, en
sambaerilegt akveedi vardandi umgengnisrétt foreldris vid oskil-
getid barn sitt hefur enn eigi verid 16gfest.  pessu sambandi bend-
ir ra8uneytid 4, ad fyrir Alpingi liggur na frumvarp til barnalaga,
er hefur ad geyma akveedi um heimild rdduneytisins til ad ar-
skurda umgengnisrétt foreldris vid 6skilgetid barn sitt.

Démstolar hafa eigi heldur arskurdad um tilhogun umgengnis-
réttar foreldris vid Oskilgetid barn sitt.

Par sem eigi er a8 finna i 16gum markadar reglur um um-
gengnisrétt foreldris vid 6skilgetid barn sitt og med tilvisun til
ofangreindra forsendna, er eigi unnt ad svo stéddu a8 verda vid
beidni ydar.«

Stefnandi hofdadi ba mal betta eftir ad hafa arangurslaust
reynt ad na samkomulagi vid stefndu um rétt hans til ad um-
gangast doéttur sina.

Malsastedur adilja og lagardk.

I séknargégnum kemur fram, ad stefnandi byggir mal sitt &
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bvi, ad bad séu reglur islensks réttar, ad foreldri 6skilgetins barns
eigi rétt til ad umgangast barn sitt og ad barnid eigi rétt til ad
umgangast foreldri sitt. Att sé vid pad foreldranna, sem ekki hef-
ur foreldravald yfir barninu.

Nanar rokstydur stefnandi sjénarmid bpetta pannig:

,,Barni Jalia Embla faeddist hinn 6. jani 1972. Umbj. m. og
stefnda bjuggu ba saman, og hélst st sambud allt til 10. mai 1975,
er stefnda yfirgaf heimili adilanna og barns beirra i Banda-
rikjunum og hélt til fslands. Jalia Embla var afram hja umbj. m.,
£68ur sinum, allt til 11. desember 1975. Jlia Embla var bé briggja
og halfs ars og hafdi alla ti8 verid hja f68ur sinum. Uppeldid onn-
udust umbj. m. og stefnda { sameiningu, b6 bannig, ad umbj. m.
annadist uppeldid aleinn fra bvi 1 mai 1975 bar til i
desember 1975, er stefnda t6k barnid til sin gegn vilja
umbj. m. og med adstod islenskra og bandariskra stjorn-
valda. Enda bo6tt adilar hefdu annast uppeldi sameigin-
lega, hvildi pad meir 4 herSum umbj. m. ad annast bad
vegna veikinda stefndu, sem nanar er 1yst { s6knargégnum mals-
ins. Ekkert hefur komid fram { samskiptum adila, sem bendir til
bess, a8 bad sé ekki i bagu barnsins, Jiliu Emblu, ad fa ad um-
gangast f68ur sinn, umbj. m., jafnframt pvi sem hiin elst upp hja
modur sinni. P4 eru og heldur ekki nein framkvaemdaratridi, sem
torvelda umgengni milli f68ur og barns. Umbj. m. hélt fra Banda-
rikjunum til Reykjavikur, begar eftir ad médirin hafdi tekid
barnid til sin, og hefur reynt ad na rétti sihum sidan, fyrst fyrir
barnaverndaryfirvoldum og sidast med tilraun beirri til satta sem
fram kemur & dskj. nr. 18. M4ls6kn hefur dregist nokkud fra bvi
bad bréf var ritad, vegna bess ad vonir stédu til, ad unnt vrdi ad
komast ad samkomulagi um bann agreining, sem lagdur er fyrir
démstola 1 mali bessu.

Meginnidurstodur af ofangreindu eru baer, ad déttirin hafi verid
meir hja f68dur sinum en médur allt bar til i desember 1975 og
edlileg tilfinningatengsl milli déttur og fodur séu eigi minni en
milli déttur og méSur. Pad sé bvi augljést, ad fra uppeldislegu
sjonarmidi sé bad barninu fyrir bestu a¥d fi4 ad umgangast jafnt
modur sina og fodur.

Af halfu stefndu og stjérnvalda hefur komid fram, ad O6vissa
kunni a8 vera um rétt umbj. m. ad 16gum til ad umgangast 6skil-
getid barn sitt og af bvi leidi rétt stefndu til ad girda fyrir, ad
umbj. m. og déttir hans fai ad umgangast. Réttur stefndu til ad
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koma i veg fyrir pbad sé f6lginn i foreldravaldi hennar yfir barn-
inu.

Ofangreindum sjénarmidum er métmeelt og bent & eftirfarandi
lagasjonarmid, sem & er byggt i mali bessu:
A. 1 16greedislogum er kvedid svo 4 um, ad fadir oskilgetins
barns eigi rétt til ad fa umrad barnsins, ef 6gift kona andast fra
pvi eda hin ma ekki hafa foreldravald yfir pvi.
B. Barnid Julia Embla feddist, eftir ad adilar mals bessa hofdu
stofnad til sameiginlegs heimilishalds, b. e. bess sem nefnt hgfur
verd 6vigd sambud, og héldu adilar mals bessa sameiginlegt
heimili allt til 10. mai 1975. Pad var sameiginleg akvordun adila
ad haga sambudarformi sinu &4 pann hatt ad igrundudu mali.
Sambud adila verdur pvi algjorlega jafnad til hjuskapar. Ber pvi
ad jafna sambUd umbj. m. og stefndu til hjuskapar og meta réttar-
st68u umbj. m. og barnsins 4 bessu svidi 4 sama hatt og rettar-
sto6du f6dur og barns eftir skilnad, bar sem médirin hefur fengid
forraedi barns. Pad verdur bvi hlutverk domsmalaraduneytisins
skv. grundvallarreglunni i 47. gr. hjuskaparlaganna ad kveda &
um inntak umgengnisréttarins og hversu honum verdi beitt, eftir
ad réttur umbj. m. til umgengni vid barnid hefur verid vidur-
kennndur med démi.
C. 1 islenskri 16ggjof og fraedikenningu & svidi sifjaréttar kemur
fram su afstada, ad greina beri & milli me&lagsskyldu og fadernis.
Unnt er ad dema mann skyldan til ad greida medlag med
barni, 4n pess ad til réttarsambands stofnist 4 milli fé6dur og
barns. Hins vegar kann ad vera agreiningslaust um faderni 6skil-
getins barns eda tiltekinn madur er demdur fadir oOskilgetins
barns. Hafi karlmadur gengist vid faderni eda verid dsemdur
fadir, b4 er honum jafnt médur barnsins skylt ad kosta fram-
feerslu barnsins og uppeldi. Akvaedi betta er i 6. gr. laga nr.
87/1947 um afstodu foreldra til 6skilgetinna barna. Augljést er
af ordalaginu, framfaersla og uppeldi, ad bad er ekki adeins skylda
f68ur ad greida medlag, heldur og ad hafa afskipti af uppeldi
barns. Petta lagadkvaedi &4 vid, jafnvel i beim tilvikum begar
karlmadur hefur neitad faderni, en verid demdur fadir barns.
Eigi verdur 638ru visi alyktad fra lagadkveedi pessu en ad réttur
f6dur barns, sem feett er 1 6vigdri sambUd og alid upp fyrstu arin
sameiginlega af fodur og modur, sé 6tviraett hinn sami og réttur,
og ba einnig skylda fodur barns, sem skilid hefur vid moédurina,
sem fengid hefur forreedi barnsins.

ba er og 16g8 &hersla 4 dkveedi 4. mgr. 22. gr. laga nr. 95/1947
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um 16graedi, bar sem fjallad er um rétt f68ur 6skilgetins barns til
ad f4 umrad bess, ef pad hefur erfdarétt eftir hann og hann fram-
feerir pad i peim tilvikum, ad moédir fellur fra eda ma ekki hafa
foreldravald af einhverjum Aastedum. I dkvaedi bessu er ad finna
s6mu meginhugsun og ad framan greinir, ad 16ggjafinn eetlar £65-
ur 6skilgetins barns ekki eingéngu ba réttarstédu ad greida med-
lag med barninu til tiltekins aldurs, heldur hefur hann og rétt-
inn til foreldravalds undir vissum kringumstzdum og bad an
tillits til pess, hvort hann hefur nokkurn tima umgengist barnid
fram til pess, ad moédir fellur fra eda getur ekki haft forreedi
barnsins.

Pa er og rétt ad vekja athygli & skoBun islenskra fraedimanna
4 svidi sifjaréttar bess efnis, ad skv. islenskum 16gum hafi fadir
oskilgetins barns lagalegan rétt til umgengni vid barn sitt, og
hafa freedimenn ba visad til bess, hve vidtek og veigamikil laga-
tengsl eru eftir islenkum rétti milli barns og fédur. Um betta
visast til rits Armanns Sneevarr, Patta Gr Barnarétti I, Reykja-
vik 1972, bls. 159:

Nokkur rok eru til ad setla, ad samband barna vid skilid for-
eldri, sem bad er ekki hja, sé nanara hér en vidast hvar annars
stadar. Veldur bvi m.a. fAmenni hér. Pau rok, sem bua ad baki
umgengnisrétti, eru svo veigamikil, og auk bess er betta sam-
band svo mjog tidkad hér 4 landi, ad ég tel, ad samkv. almennum
lagarokum og edli mals sé hér um beinan lagarétt ad reda, og
leysir b4 sa Urlausnaradili, sem um skilnad fjallar, domstoll eda
stjérnvald, ir vandamalum, sem ad umgengnisrétti lytur. Eg verd
einnig ad telja, ad um lagalegan rétt sé ad raeda til handa fodur
6skilgetins barns vid barn sitt, ekki sizt begar haft er i huga, hve
vidtek og veigamikil lagatengsl eru eftir islenzkum rétti milli
barnsins og fo6durins.*

f varnargégnum koma eftirfarandi sjénarmid stefndu fram:

Krofu sina stydur (stefnda) adallega med bvi, ad i islenskum
16gum er engum akvaedum fyrir ad fara, sem heimili umgengni
t68ur vid 6skilgetid barn sitt, eins og skyrt kemur fram i bréfi
démsmalaraduneytis, dskj. nr. 15. Ef démurinn alitur bratt fyrir
petta, a8 lagalegum rétti til umgengni sé fyrir ad fara, pa telur
umbj. m., ad engu sidur beri ad synja krofu stefnanda um um-
gengni vid barnid, pbar sem slikt muni ekki vera til hagsbéta fyrir
barnid.

Logmadur stefnanda byggir krofu sina m.a. & pvi, ad i 16graedis-
16gum sé kvedid 4 um bad, ad fadir oskilgetins barns eigi rétt & ad
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£4 forraedi barns, ef 6gift médir andast fra bvi eda hin mé ekki
hafa foreldravald yfir bvi. Pessum asteedum er ekki fyrir ad fara
{ pessu mali, enda ekki gerd krafa um forraedi barnsins. Eg vil
einnig benda &, ad rétt yfirvdld hafa begar Grskurdad um forraed-
iskréfuna, sbr. dskj. nr. 15.

 68ru lagi stydur stefnandi krofu sina med bvi, ad sambud adila
méls pessa megi algerlega jafna til hjuskapar og eigi bvi ad meta
réttarstodu stefnanda & sama hatt og réttarstodu f68ur barns eftir
skilnad, par sem mé8irin hefur fengid forraedi barnsins, og beri
bvi, ad bvi er ég bezt get sé3, ad logjafna fra 47. gr. laga nr.
60/1972 um umgengnisrétt stefnanda. — Pessum rdkstudningi
visa ég algerlega 4 bug. Log nr. 60/1972 fjalla um stofnun og slit
hjuskapar og midast 611 réttarahrif vid pad, ad hjuskapur i merk-
ingu 21. gr., 2. mgr., sbr. 22. gr., 1. mgr., laganna hafi komist a.
Oheimilt er pvi ad beita reglum laga nr. 60/1972 med 16gjéfnun
um 6vigda sambud.

 pridja lagi stydur stefnandi kréfu sina med bvi, ad af 6. gr.
laga nr. 87/1947 megi alykta, a8 réttur f68ur o6skilgetins barns,
sem faett er { 6vigdri sambid og alid upp fyrstu arin sameiginlega
af f6dur og maddur, sé 6tvirett hinn sami og réttur fodur barns,
sem skilid hefur vid moéSurina, sem fengid hefur forraedi barns-
ins. — A bessa alyktun er ekki haegt ad fallast, bar sem islensk
16g sla bvi fostu, ad meginmunur er & foreldravaldi skilgetinna og
6skilgetinna barna, sbr. 2. og 3. mgr. 22. gr. laga nr. 95/1947.

Eins og ad framan er rakid, er engin heimild { islenskum 16gum
til a8 veita f68ur 6skilgetins barns umgengnisrétt vid barnid gegn
vilja méSurinnar.

f pessu sambandi leyfi ég mér ad visa i danskan dém, sem
birtist i Ugeskrift for Retsvaesen 1964, bls. 801. f pvi mali for
fadir 6éskilgetins barns fram &, a8 vidurkenndur yrdi med démi
umgengnisréttur hans vid barnid. Foreldrarnir hofdu verid i
6vigdri sambGd { tvd ar, og eftir ad upp Ur sambUdinni slitnadi
haf8i fadirinn néid samband vid soninn um Aarabil eda bar til
drengurinn var ca. 11 ara gamall, en ba neitadi mo68irin umgengn-
isrétti, par sem hun taldi hann hafa sleem &hrif & barnis. Pratt
fyrir petta nana samband milli f68ur og sonar var synjad um
umgengnisrétt & beirri forsendu, ad engin heimild veeri { 16gum
til ad veita slikan rétt.

Logmadur stefnanda telur, ad bad sé réttur baedi f68ur og barns
ad fa ad umgangast, og telur, ad hér 4 landi sé um lagalegan rétt
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ad reeda vegna hinna vidteeku lagatengsla, sem eru eftir islenskum
rétti milli 6skilgetins barns og fé68ur bess.

Vissulega er bad aeskilegt, ad barn geti haft samband vid bada
foreldra sina og ad foreldrarnir hafi samrad sin 4 milli um hag
barnsins. Sem betur fer ba er bessu bannig hattad i flestum tilfell-
um, og er bad ba barninu til gé8s, pbar sem slikt gerist i satt og
samlyndi.

En begar sambandi foreldranna er bannig hattad, ad pau geta
ekki talast vi§, og barnid verdur bitbein milli peirra, eins og er i
bessu tilviki, b4 tel ég, ad pvingadur umgengnisréttur verdi barn-
inu til mikils tjons og ad hann eigi alls ekki ad leyfa.

Pad ma ekki gleymast, ad bad er hagur barnsins, sem & ad sitja
i fyrirrami, pegar kveda skal & um umgengnisrétt, og pvi er ekki
haegt ad fa Gr bvi skorid i pessu mali, hvort fedur oskilgetinna
barna eigi almennt rétt til umgengni vid born sin, heldur verdur
ad meta bad tilvik, sem fyrir hendi er, b. e, hvort pad sé Juliu
Emblu til hagsbéta, eins og malinu er hattad, ad stefnandi fai
umgengnisrétt vid hana.

Fraedimenn i barnasalfreedi og uppeldisfraedi hafa 4 seinni ar-
um bent 4 naudsyn bess, ad r6 og stédugleiki sé { uppeldi barna
og ad bau verdi fyrir sem minnstum breytingum, bétt sambud
foreldranna slitni. Loggjof vardandi born setur hagsmuni barns-
ins efst. Pad 4 ad mida allar radstafanir 4 bérnum vid bad, hvad
beim er fyrir bestu, en hagsmunir foreldranna koma i annad seeti.

Pad bjénar hagsmunum barnsins, ad bad foreldri, sem hefur
forrad bess, hafi frid til ad ala bad upp, eins og bvi synist best
henta. Petta sjonarmid kemur fram i bdkinni ,,Beyond the Best
Interests of the Child“, sem Ut kom i Bandarikjunum arid 1973
og er eftir Joseph Goldstein, lagapréfessor vid Yale haskoélann,
Onnu Freud, silfreeding, og Albert J. Solnit, barnasalfraeding.
Ho6fundar békarinnar telja, ad 16gin verdi fyrst og fremst ad taka
tillit til parfa barnsins, ekki adeins likamlegra parfa heldur miklu
fremur hinna salreenu eda tilfinningalegu parfa barnsins. f 63ru
lagi halda hoéfundarnir 4 lofti fridhelgi heimilisins og einkalifs-
ins. Peir segja, ad med pvi ad vernda rétt foreldranna til ad ala
upp born sin ad eigin vilja, 4n ihlutunar hins opinbera, ba sé
jafnframt verid ad vernda borf barnsins fyrir stodugleika i upp-
eldinu. Peir mela pvi med sem allra minnstri fhlutun af halfu
rikisvaldsins og telja bad ekki feert um ad stjérna svo vandasomu
sambandi, eins og er & milli foreldris og barns. f békinni er adal-
aherslan 16g8 a bau tilvik, pegar foreldrarnir geta ekki nad sam-
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komulagi um bornin og verda ad leita 4 nadir domstdla eda yfir-
valda til Grlausnar deilum,

Pegar um er ad rada djupstaedan agreining milli foreldra, eins
og 4 sér stad i pessu mali, og lifsvidhorf beirra eru svo mjog o6lik,
eins og raun ber vitni, ba tel ég, ad bad geeti komid réti & tilfinn-
ingar barnsins, ef umgengni fé6dur yrdi leyfd, og geeti ordid barn-
inu til tjéns. Af dskj. nr. 25—27 sést, hvada hug stefnandi ber til
foreldra og systur umbj. m. Tel ég, ad ekki geti farid hja bvi, ad
barnid yrdi vart vid betta alit stefnanda, og sjé allir, ad bad kemi
ré6ti & hugarré barnsins, ef bad heyrdi pessu félki, sem bvi bykir
veent um og er i gédu sambandi vid, lyst sem ,,Vidbjodslegt ill-
menni“ | Fyrirbrigdi* ,fmynd mannvonskunnar® og fleira { beim
dar.

i dag er barnid i gédu jafnveegi, andlega og likamlega. Umbj.
m. er vid nam i békmenntum vis Haskéla Islands, og hefur hin
a8 mestu nad sér eftir veikindi sin, og er mjég gott samband milli
hennar og barnsins. Af kynnum sinum vid stefnanda telur umbj.
m. 1j6st, ad hann muni hafa neikved 4hrif & barnid og gera henni
erfidara ad skapa ré i kringum pad.”

Gangur malsins fyrir beejarpingi og Heestarétti.

Med Urskurdi, uppkvednum hér i binginu 22. névember 1977,
var tekin til greina krafa stefnanda um, ad Gtnefndir yrou tveir
sérfrédir og 6vilhallir menn til ad segja alit sitt &4 efni bvi, er
greinir i pessum spurningum:

a) Telja matsmenn bad henta borfum barnsins, a8 fadir bess
fai a® umgangast pad.

b) Telja matsmenn, ad sérstok atvik meeli pvi i gegn, ad fadir
barnsins umgangist bad.

Stefnda keerdi urskurd pennan til Heestaréttar. Med domi Heesta-
réttar 18. januar sl. var hinn keerdi GrskurSur felldur ur gildi.
Forsendur déms Haestaréttar voru svohljodandi:

,,I keerumali bessu verdur ekki leyst Gr pvi, hvort fadir oOskil-
getins barns geti att 16gverndadan rétt til umgengni vid barn sitt,
bétt eigi njoéti vid beinnar lagaheimildar til pess, hvorki i 16gum
nr. 87/1947 um afstédu foreldra til éskilgetinna barna né 6drum
16gum. Jafnvel bott & ba skodun yrdi fallist, ad slikum rétti geti
verid til ad dreifa, verdur b6 ad telja med sérstakri hlidsjon af
akvaedum 47. gr. og nidurlagi 48. gr. laga nr. 60/1972, sem eru
einu 4kveedi settra laga, er lita ad umgengnisrétti, ad démsmala-
raBuneyti @tti ad skera til fullnustu Ur agreiningi um umgengnis-
réttinn i einstokum tilvikum, b6 med beim takmérkunum, sem
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leida af 60. gr. stjérnarskrar. Samkvaemt framansogdu ber bad
ekki undir démstdla, hvad sem 1idur a8 68ru leyti réttarreglum
um umgengnisrétt, ad skera ar bvi, hvort vidurkenna beri eda
synja eigi varnaradilja um umgengnisrétt vid doéttur sina vegna
sérstakra 4stedna, er varda malsadilja eda barn peirra. Af pessu
leidir, ad hin umbedna démkvadning getur eigi haft pydingu fyrir
arslit mals bessa i bvi horfi sem bad hefur verid lagt fyrir dom-
stéla. Ber ad svo voxnu mali ad fella hinn keer8a Grskurd ur gildi
og synja krofu varnaradilja um démkvadningu matsmanna.“

Démarinn 1ysti bvi fyrir 16gménnum adilja, ad hann teldi, ad
dém Heestaréttar meetti talka svo, ad agreiningur adilja eigi ekki
undir beejarbingid, heldur démsmalaraduneyti, og ad malinu setti
bess vegna ad visa fra baejarpinginu.

Logmonnum var gefinn kostur & ad tja sig um betta atridi, og
kom b4 1 1j6s, ad 16gmadur stefndu taldi med visan til orda doms
Haestaréttar, ad visa setti malinu fréd bajarbinginu, en l6gmadur
stefnanda var 4 68ru mali. Roksemdir 16gmanns stefnanda voru
adallega beer, ad dom Haestaréttar megi skilja svo, ad hinn keerdi
urskurdur hafi verid felldur Gr gildi eingbngu vegna bess, ad bad
eigi ekki undir hina almennu démstéla a8 kveda 4 um inntek um-
gengnisréttar, en hins vegar beri bajarbinginu i pessu tilviki ad
kveda & um bad, hvort réttur stefnanda til umgengni vid barnid
sé fyrir hendi, og ad bvi blinu taki domsmalardduneyti afst6du
til inntaks bess réttar. Krafdist 16gmadur stefnanda bess, ad
beejarbingid kvaedi upp efnisdém i malinu.

Nidurstada.

I mali pessu deila foreldrar o6skilgetins barns um bad, hvort
fadir barnsins megi fa rétt til ad umgangast barnid eda hvort
synja beri honum um slikan rétt. Heestiréttur hefur i démi sin-
um 18. jantar sl. 4kvedis, ad démsmaéalaraduneyti tti ad skera
1il fullnustu Gr Agreiningi um umgengnisrétt og ad bad beri pvi
ekki undir déminn ad skera Gr pvi, hvort vidurkenna beri eda
synja eigi stefnanda um umgengnisrétt vid dottur sina vegna sér-
stakra astsedna, er varda malsadilja eda barn beirra. Studdi Heesti-
réttur nidurstédu sina med sérstakri hlidsjon af akvedum 47. gr.
cg nidurlagi 48. gr. laga nr. 60/1972.

begar af bessari astzedu liggur naest fyrir ad visa maélinu sjali-
krafa fr4d démi med visan til 66. gr. laga nr. 85/1936. En vegna
andmeala 16gmanns stefnanda gegn bessu sjonarmidi er eftirfar-
andi tekid fram:
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Til bess ad kveda upp dém i deilu malsadilja hefsi baejarbingid
burft ad komast ad nidurstédu i1 tveim mismunandi battum, sem
4greiningur er um. I fyrsta lagi er agreiningur um ba8d, hvort 16g
leidi til bess, ad fodur Oskilgetins barns verdi yfirleitt veittur
réttur til umgengni vid barnid, og { 6dru lagi er dgreiningur um
bad, hvort sérstakar astedur meeli gegn bvi ad veita stefnanda
rétt til ad umgangast barn sitt, jafnvel bott fyrra agreiningsefnid
yréi metid honum i hag. Mal betta fjallar um baedi bessi agrein-
ingsefni, og bau verda ekki skilin sundur i endanlegum démi i
mali bessu. Ef komist veeri ad beirri nidurstédu, ad fadir 6skil-
getins barns geti fengid umgengnisrétt vid bad og einnig ad engar
sérstakar astaedur meli bvi i gegn, ad stefnandi fai slikan rétt,
bé veeri samt sem a8ur eftir ad dkveda inntak réttarins. Stefnandi
hefur fra upphafi 1yst bvi yfir og byggt mél sitt hér fyrir démi
4 bvi, ad hann telji démsmalara8uneyti munu fjalla um inntak
umgengnisréttarins ad lokinni Akvordun démsins um vidurkenn-
ingu réttarins til stefnanda, og hefur inntak réttarins pvi aldrei
verid pattur i mali bessu hér fyrir domi. NG, eftir déom Haesta-
réttar 18. januar sl., virdist logmadur stefnanda telja, a8 agrein-
ingsefnid um pad, hvort sérstakar astedur meeli gegn bvi ad veita
stefnanda umgengnisréttinn, skuli einnig heyra undir arskurd
démsmalaraduneytis, en ad beejarbingid eigi b6 ad fjalla um fyrsta
4greiningsefnid: hvort 16g yfirleitt leidi til bess, ad fodur oskil-
getins barns verdi gegn vilja médurinnar veittur réttur til ad
umgangast bad.

Med bvi ad kveda eingéngu 4 um betta sidastgreinda agreinings-
efni mundi baejarbingid ekki kveda endanlega Ur agreiningi beim,
sem malsadiljar hafa lagt fyrir déminn, og veeri slik akvordun
andstzed 67. gr. laga nr. 85/1936.

Med bessari athugasemd og med visan til doms Haestaréttar 18.
jandar sl. verdur talid, ad sakarefni méAlsa®ilja eigi ekki undir
bzejarpingid, heldur ddémsmalaradduneyti, og er mali pessu bvi
sjalfkrafa visad frA baejarbinginu skv. 66. gr. laga nr. 85/1936.
Rétt er, ad hvor adila beri sinn kostna® af malinu.

Gardar Gislason, settur borgardéomari, kvad upp déminn.

Démsord:
Mali pessu er sjalfkrafa visad fra domi.
Malskostnadur falli nidur.



