4096
Fostudaginn 4. desember 1998.
Nr. 462/1998.  Frostfiskur ehf.
(Jakob R. Moller hrl.)
gegn
Guomundi Tr. Sigurdssyni
(Skarphédinn Périsson hrl.)

Karumadl. Fravisunarirskurdur stadfestur. Malskostnadur. Res ju-
dicata.

Démur Hzestaréttar.

Mail petta dema hastaréttarddmararnir Markus Sigurbjornsson,
Arnljétur Bjornsson og Gunnlaugur Claessen.

Soknaradili skaut mélinu til Hestaréttar med keru 13. névember
1998, sem barst réttinum dsamt kerumalsgognum 24. sama méanad-
ar. Kerdur er trskurdur Héradsdéms Nordurlands vestra 30. okto-
ber 1998, par sem madli s6knaradila 4 hendur varnaradila var visad
fr4 démi. Keruheimild er 1 c-1id 2. mgr. 143. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkamdla. Soknaradili krefst pess, ad trskurdi hérads-
démara verdi hrundid og lagt fyrir hann a0 fella efnisdém a malio.
P4 krefst s6knaradili malskostnadar i héradi og kerumalskostnadar.

Varnaradili krefst pess, ad urskurdur héradsdomara verdi stad-
festur og s6knaradila gert a0 greida sér kerumalskostnad.

I

Samkvaemt gognum malsins var varnaradila gert med domi Hér-
adsdéms Vesturlands 29. névember 1996 ad greida soknaradila
1.641.755 kréonur dsamt ndnar tilteknum drattarvoxtum og mals-
kostnadi. 7. jandar 1997 bad soknaradili um fjarnam fyrir krofu
sinni samkvaemt déminum. P4 beidni afturkalladi hann 13. jini 1997,
en varnaradili hafoi afryjad fyrrnefndum héradsdomi til Heastarétt-
ar 25. febrdar sama ars. Med bréfi 11. jdli 1997 krafdist s6knaradili
si0an 16ggeymslu hja varnaradila til tryggingar krofu sinni, og for sa
gerd fram 1. september sama ars. Domur Hastaréttar gekk { malinu
27. névember 1997, og var héradsdémur staOfestur um annad en
fjarh®ed malskostnadar.
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Med bréfi til 1ogmanns varnaradila 28. ndvember 1997 6skadi 16g-
maour séknaradila eftir greidslu krofu samkvemt démi Hestaréttar
i mali adila. [ bréfinu var krafan sundurlidud { hofudstdl, drattar-
vexti og mélskostnad og samtalan s6gd alls 2.681.431 kréna ,,auk
kostnadar af kyrrsetningu eigna démpola 4 Hvammstanga“. 3.
desember 1997 tilkynnti l0gmadur varnaradila logmanni séknar-
aoila, a0 hann hefdi greitt inn 4 bankareikning hins sidarnefnda
2.686.470 kronur, sem hann kvad vera fullnadargreidslu varnaradila
4 krofu samkvaemt fyrrnefndum démi. I bréfinu var pessi fjarhaed
sundurlidud pannig, ad hofudstdll krofunnar veri 1.641.755 krénur,
afallnir vextir til ritunardags bréfsins 694.715 krénur og tildemdur
malskostnadur 350.000 krénur. I bréfi 16gmanns séknaradila 4.
desember 1997 var vidurkennd greidsla umraddrar fjarhedar inn a
krofu samkvemt dominum, en jafnframt greint fra pvi, ad ogreidd
vari krafa vegna kostnadar, a0 fjarhad 82.528 krénur, sem @tti raet-
ur a0 rekja til fyrrnefndrar 16ggeymslu hjé varnaradila. Kvadst 16g-
madur soknaradila ekki myndu aflétta 16ggeymslunni, fyrr en sa
kostnadur yroi greiddur.

Soéknaradili segir varnaradila ekki hafa fengist til ad greida pann
kostnad, sem 4dur er getid. Hefur séknaradili pvi h6fdad malio til
heimtu kostnadarins.

II.

Fallist verdur 4 pad med héradsdémara, ad kostnadurinn, sem
sOknaradili leitar nd déms um, hafi komid til vegna innheimtu
krofu hans 4 hendur varnaradila, sem dOmur Heastaréttar 27.
névember 1997 fjalladi um, og hafi par med att ad heyra til mals-
kostnadar 1 pvi mali. Vid flutning pess mals fyrir Haestarétti krafdist
sOknaradili pess ekki, ad tekid yroi tillit til umraedds kostnadar vid
akvordun malskostnadar, en til pess hafdi hann pa tekiferi. Hann
getur hins vegar ekki nud krafist doms i sérstoku mdli um pann
kostnad. Samkvaemt pessu verdur stadfest si nidurstada hérads-
démara, a0 dkva0i 2. mgr. 116. gr. laga nr. 91/1991 standi pvi { vegi,
a0 efnisdomur gangi um pa krofu, sem séknaradili sekir { malinu.
VerOur hinn kardi drskurdur pvi stadfestur.

Séknaradili verour demdur til ad greida varnaradila kerumals-
kostnad, svo sem { démsordi greinir.
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Démsorad:

Hinn kerdi urskurdur er stadfestur.
Séknaradili, Frostfiskur ehf., greidi varnaradila, GuOmundi
Tr. Sigurdssyni, 50.000 krénur { kerumalskostnad.

Urskurdur Héradsdéms Nordurlands vestra 30. oktéber 1998.
I
Mal petta, sem tekid var til doms ad loknum munnlegum flutningi 5.
oktéber sl., er hofoad af Frostfiski ehf.,, kt. 680492-2479, Fiskislod 99,
Reykjavik, 4 hendur Gudmundi Tr. Sigurdssyni, kt. 281035-7899, Hvamms-
tangabraut 24, Hvammstanga, med stefnu, birtri 25. mars 1998.

Domkrofur stefnanda.

Stefnandi krefst pess, ad stefnda verdi gert ad greida sér 82.524 krénur
med dréattarvoxtum skv. III. kafla vaxtalaga nr. 25/1987 fra 27. névember
1997 til greidsludags. Jafnframt krefst hann malskostnadar ad mati démsins.

Domkrofur stefnda.

Stefndi krefst pess adallega, ad madlinu verdi visad frd démi. Til vara
krefst hann syknu af 6llum krofum stefnanda. I badum tilfellum krefst
stefndi malskostnadar a0 mati domsins ur hendi stefnanda.

1I.
Malavextir.

[ mars 1996 hofdadi stefnandi mal 4 hendur stefnda fyrir Héradsdémi
Vesturlands. Stefndi tok til varna { pvi, og var démur kvedinn upp 29.
névember 1996. Med déminum var stefnda gert ad greida stefnanda
1.641.775 krénur d4samt drattarvoxtum og 350.000 krénur i mélskostnad. 7.
jandar 1997 sendi stefnandi adfararbeidni til syslumannsins 4 Blondudsi, en
fjarnam for ekki fram, en 25. febriar 1997 éfryjaoi stefndi démi Hérads-
déms Vesturlands til Hastaréttar Islands med afryjunarstefnu, sem gefin
var Ut pann dag. Me0 bréfi, dagsettu 13. juni 1997, afturkalladi stefnandi aod-
fararbeioni sina. 11. juli 1997 sendi stefnandi syslumanninum & Blondudsi
beidni um l6ggeymslu { eigum stefnda til tryggingar fullnustu 4 hinum éafryj-
ada domi. Krafa stefnanda um loggeymslu var tekin fyrir af fulltria syslu-
manns 29. jili, en af halfu stefnda var krofunni métmelt. Stefndi benti sio-
an 4 lausafjarmuni til tryggingar krofunni, en stefnandi satti sig ekki vid
par dbendingar. Mélinu var pa frestad til frekari gagnaoflunar. Vid fyrir-
toku 7. dgust 1997 6skadi stefnandi eftir mati 4 peim eignum, er stefndi
benti 4, og var mélinu pvi frestad aftur. Vid fyrirtoku 1. september 1997
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voru adilar sammala um, ad l6ggeymsla feri fram { fasteign ad Brekkugotu
2, Hvammstanga.

Med démi, upp kvednum 27. névember 1997, stadfesti Hastiréttur Is-
lands hinn 4fryjada dém um annad en malskostnad. Démsord Hastaréttar
hlj6dar pannig:

,,Afr)’/jandi, Gudmundur Tr. Sigurdsson, greidi stefnda, Frostfiski ehf.,
1.641.755 krénur asamt dréattarvoxtum samkvaemt III. kafla vaxtalaga nr. 25/
1987 fra 16. juli 1995 til greidsludags.

Afryjandi greidi stefnda samtals 350.000 krénur i malskostnad i héradi og
fyrir Hestarétti.”

Daginn eftir uppkvaoningu déms Hestaréttar krafdi stefnandi stefnda
um greidslu samkvaemt déminum. 3. desember 1997 greiddi stefndi krofuna
samkvaemt démsordi hastaréttardémsins, hofudstol, drattarvexti og mals-
kostnad, samtals 2.686.470 kronur. Pegar nasta dag, 4. desember, krafdist
stefnandi greidslu 4 kostnadi vid fullnustugerdir sinar, samtals 82.524 kron-
ur, en stefndi neitadi ad greida krofuna.

111
Malsasteour og lagarok stefnanda.

Stefnandi reisir krofu sina 4 pvi, ad stefnda beri ad greida kostnad vegna
fullnustugerdanna, enda sé pad 1 samremi vid per meginreglur, sem gilda
um fullnustugerdir, badi dlogfestar og venjuhelgadar. Samkvamt peim beri
gerdarpola ad greida pann kostnad, sem til fellur vegna fullnustugerda.

Stefnandi heldur pvi og fram, a0 stefndi hafi vid 16ggeymslugerdina ekki
moétmelt krofu stefnanda um greidslu kostnadar, og par med hafi hann {
raun vidurkennt greidsluskyldu sina.

P4 reisir stefnandi krofu sina 4 pvi, ad hann hafi att I6gvarda krofu til ad
krefjast 10ggeymslu, eftir ad stefndi afryjadi domi Héradsdoms Vesturlands,
i pvi skyni ad tryggja, ad eignir yrou til ad gengnum démi Heastaréttar.
Hestiréttur stadfesti hinn afryjada dom, og verdi stefndi par med ad bera
kostnad, sem til féll vegna adfarargerdanna.

Stefnandi telur, ad kostnadur vegna loggeymslu sé ekki hluti malskostn-
alar, sbr. skyrt ordalag 129. gr. laga um me0ferd einkamadla nr. 91/1991, og
par med sé hann ekki innifalinn { peim malskostnadi, sem pegar hefur verid
greiddur.

Um lagarok visar stefnandi til laga nr. 31/1990 um kyrrsetningu, 16gbann
o. fl., laga nr. 90/1989 um adfor, laga nr. 91/1991 um medferd einkamaéla og
almennra reglna krofuréttar. Krofu um drattarvexti styOur stefnandi vid
IIL. kafla vaxtalaga nr. 25/1987. Krafa um malskostnad stydst vid 130. gr.
nefndra laga um medferd einkamala.
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Malsastedur og lagarok stefnda.

Adalkrofu sina um fravisun malsins reisir stefndi 4 pvi, a0 domur hafi
pegar veri0 lagdur 4 agreiningsefni petta. Heastiréttur hafi { domi sinum {
fyrrnefndu mali milli adila kvedid 4 um fjarh®d, sem stefndi skyldi greida
stefnanda { malskostnad, en par var malskostnadur { Hastarétti og héraoi
akvedinn { einu lagi 350.000 kronur. Stefndi telur krofu pd, sem hér er til
medferdar, um greidslu & kostnadi vegna adfarar- og loggeymslugerdar
vera hluta malskostnadar. I 129. gr. laga um medferd einkamala sé fjallad
um, hvad teljist til mdlskostnadar og hver skuli greida hann, 4dur en démur
gengur. Samkvamt c-1id nefndrar 129. gr. skuli gjold, sem renna 1 rikissjoéo
vegna mals, teljast hluti malskostnadar. Jafnframt sé { g-li0 somu greinar
kvedid svo 4, ad annar kostnadur, sem beinlinis stafi af mali, teljist til mals-
kostnadar. Kostnadur, sem nu er krafist greidslu 4, falli undir ofangreind
dkvai.

Stefndi bendir a, ad kostnadur s, sem hér er um deilt, hafi allur verio til
fallinn, pegar malid var flutt munnlega i Heastarétti. Stefnandi hljéti pvi ad
hafa gert krofu um greidslu hans { malflutningi sinum, er hann reifadi mals-
kostnadarkrofu sina. Af pessum sokum hljéti Hestiréttur ad hafa tekid tillit
til pessa kostnadar vid dkvoroun malskostnadar. Hafi stefnanda hins vegar
140st ad gera grein fyrir pessum kostnadi eda ekki gert grein fyrir honum
med nagilega skyrum heatti, verdi hann sjalfur ad bera hallann af pvi.
Akvoroun um fjarhzd malskostnadar hefur verid tekin af Hastarétti, og
pvi beri ad visa malinu frd démi.

Stefndi reisir krofu sina einnig 4 pvi, ad skv. 1. mgr. 116. gr. laga um med-
ferd einkamadla sé démur bindandi um drslit sakarefnis milli adila svo og
um pear krofur, sem demdar eru ad efni til. Malskostnadarkrafa stefnanda
hafi verid hluti sakarefnis mélsadila. Akvaedi 2. mgr. 116. gr. sé skyrt um
pad, ad krafa, sem demd hefur verid ad efni til, verdi ekki borin aftur undir
sama eda hlidsettan domstol, en hér sé verid a0 krefjast malskostnadar eins
og { 4durnefndu mali milli adila.

Um varakrofu sina midar stefndi vid somu sjéonarmid og pegar hafa verid
rakin vardandi krofu um fravisun. P4 bendir hann og 4, a0 krafist sé
greidslu kostnadar vegna ritunar adfararbeiOni, sem dagsett er 7. jandar
1997, og adfarargjalds til rikissj6ds vegna peirrar beidni. Pessi beiOni hafi
hins vegar aldrei verid tekin fyrir hja syslumanninum 4 Blondudsi og par
med ekki tekin afstada til pess, hvort stefnda beri ad greida pennan kostn-
ad.

Stefndi métmelir sem rongum fullyrdingum stefnanda pess efnis, ad
krofu um loggeymslu og kostnadi vid hana hafi ekki verid métmelt. Full-
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yroingar stefnanda um, ad stefndi hafi vidurkennt greidsluskyldu sina, séu
einfaldlega rangar, enda hafi métmali komid fram vid fyrirtoku malsins 29.
juli 1997. Hins vegar verdi ekki séd, a0 tekin hafi verid afstada til métmeala
stefnda, og medan pad hafi ekki verio gert, sé ekki unnt ad leggja kostnad
vegna loggeymslunnar 4 hann. Par sem endurrit dr gerdabdk syslumannsins
4 Blondudsi beri ekki med sér, ad stefndi skuli greida pennan kostnao,
verdi stefnandi sjalfur ad bera hann.

Um lagarck vardandi fravisunarkrofu sina visar stefndi einkum til 1. og 2.
mgr. 116. gr. einkamadlalaga nr. 91/1991 svo og til 129. og 100. gr. somu laga.
Um syknukrofu visar stefndi einkum til meginreglna laga nr. 31/1990 og
laga nr. 90/1989. Krofu um mélskostnad reisir stefndi & XXI. kafla laga um
medferd einkamadla, einkum b6 129., 130. og 131. gr.

IV.
Niourstada.

Mail petta var i sama binghaldi flutt um fravisunar- og syknukrofu
stefnda. Potti domara rétt ad hafa pennan hatt 4, enda eru paer mélsasteo-
ur, sem stefndi reisir fravisunarkrofu sina 4, hinar somu og néskyldar peim,
er hann reisir syknukrofu sina a.

Af hélfu stefnanda er pvi haldid fram, ad sa kostnadur, sem nt er verid
ad innheimta, sé vegna sérstaks mals, p. e. vegna tryggingarradstafana, sem
hann vard ad gera til a0 tryggja krofu sina 4 hendur stefnda. Hér parf hins
vegar a0 skera ur um, hvort um sérstok mal hafi verid ad raeda eda hvort
innheimtuadgerdir stefnanda hafi verio hluti af pvi mali, sem demt hefur
veri0 1 Heastarétti. Fallast md 4 med stefnanda, a0 adgerdir hans til ad
tryggja krofu sina, hafi verid edlilegur og naudsynlegur hluti vid innheimtu
krofunnar. Pannig er 1jost, ad stefnandi vard, par sem fjarndm hafdi ekki
farid fram, 40ur en afryjunarstefna var gefin ut, ad krefjast 1oggeymslu {
eignum stefnda, en fjarnam fer ekki fram, eftir ad afryjunarstefnan hefur
verid gefin tt. P4 m4 og fallast 4 meo stefnanda, a0 fyrir pvi sé 16ng venja,
ad gerdarpolar beri kostnad vegna fullnustugerda.

Af gbgnum malsins er augljost, ad krafa stefnanda, sem nu er deilt um, er
til komin vegna innheimtuadgerda a somu krofu og demd var { nefndum
démi Hestaréttar fra 27. névember 1997. Raunar virdist stefnandi sjalfur
telja svo vera, en vid munnlegan flutning malsins lysti l6gmadur stefnanda
yfir pvi, ad eftir ad Heastiréttur kvad upp sinn dém, hefdi stefnandi greitt
inn & domkrofuna, en eftir hefdi stadid kostnadur, sem til féll vid 16g-
geymslugerdina. Petta ma einnig sja { bréfum 16gmanns stefnanda til 16g-
manns stefnda. Telji stefnandi petta vera sérstakt mal, ®tti krafan sam-
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kvaemt fyrrnefndum démi Hestaréttar ekki ad koma pvi neitt vid. Einnig
liggur fyrir, ad allur kostnadur vegna adfarar- og loggeymslugerdanna var
til fallinn og 1j6s, pegar mélid var flutt { Heastarétti, og bar stefnanda vid
flutning malsins par a0 gera grein fyrir 6llum tilfollnum kostnadi. Ekki ligg-
ur fyrir, med hvada hatti stefnandi gerdi grein fyrir kostnadi af rekstri
malsins, pegar hann flutti malid fyrir Hestarétti, og par med er ekki ljdst,
hvort Hastiréttur tok tillit til kostnadar vid adfarargerdirnar vid dkvordun
malskostnadar. Hafi svo verid gert, hefur Hastiréttur pegar horft til pessa
kostnadar, og verdur malid ekki borid undir annan démstdl. Hafi stefnandi
4 hinn béginn ekki gert Heastarétti grein fyrir pessum kostnadi, verdur
hann sjalfur ad bera hallann af pvi, enda verdur démpoli ad geta treyst pvi,
ad démur Heastaréttar [slands sé endanlegur, hvad pau logskipti vardar,
sem undir ddminn eru borin. Af pessum sokum getur stefnandi ekki h6foad
nytt mal til innheimtu hluta krofu sinnar, sbr. 2. mgr. 116. gr. laga nr. 91/1991
um medferd einkamadla, en Heastiréttur hefur pegar dkvediod heildarfjarhed
malskostnadar vegna logskipta adila, sbr. 129. gr. laga nr. 91/1991. Sam-
kvemt pvi, sem ad framan er rakid, ber ad visa mélinu frad domi.

Med hlidsjon af nidurstodu maélsins er rétt ad dema stefnanda til ad
greida stefnda mélskostnad, sem pykir hefilega dkvedinn 90.000 krénur.

Halld6r Halld6rsson démstjori kvedur upp trskurd pennan.

Urskurdarord:
Mali pessu er visa0 frd démi.
Stefnandi, Frostfiskur ehf., greidi stefnda, GuOmundi Tr. Sigurds-
syni, 90.000 krénur { mélskostnad.



