Haestaréttardomar.

Utgefandi: Hestiréttur.
LXXVI argangur. 4. hefti. 1996

Fimmtudaginn 26. september 1996.
Nr. 242/1995.  Vigfiis Bjorgvinsson
(Hilmar Ingimundarson hrl.)
gegn
Glitni hf.

(P6rour S. Gunnarsson hrl.)
Fjarmognunarleiga. Riftun.

Domur Hastaréttar.

Mal petta dema hastaréttardémararnir Markds Sigurbjornsson
og Gunnlaugur Claessen og Bjorn P. Gudmundsson préfessor.

Afryjandi skaut malinu til Hastaréttar med stefnu 13. jili 1995.
Hann krefst pess, a0 stefndi verdi demdur til ad greida sér 487.352
krénur med drattarvoxtum samkvaemt III. kafla vaxtalaga nr. 25/
1987 fra 25. névember 1991 til greidsludags auk malskostnadar { hér-
adi og fyrir Heaestarétti.

Stefndi krefst stadfestingar hins afryjada déms og maélskostnadar
fyrir Haestarétti.

Fyrir Hastarétti hafa verio 16gd fram gogn um, ad Féfang hf., sem
var varnaradili { héradi, hafi verido sameinad Glitni hf. og par med
afmdd ur Hlutafélagaskrda. Hefur Glitnir hf pvi tekid vio adild ad
maélinu samkvaemt meginreglu 23. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamadla, sem beitt verdur fyrir Heastarétti samkvemt 166. gr.
somu laga, sbr. 20. gr. laga nr. 38/1994.

Samkvemt 9. og 10. gr. samnings afryjanda og Féfangs hf. frd 12.
april 1989 um fjarmognunarleigu 4 sendibifreid af gerdinni Chevro-
let Van var bifreidin eign Féfangs hf. allan umsamdan leigutima, en
afryjandi hafoi afnotarétt af henni. Fallist verOur 4 pad me0 hérads-
doémara, ad skilyrdi hafi verid til riftunar af hendi Féfangs hf. a
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samningnum, svo og, ad lita megi pannig 4, ad riftun hafi { reynd
farid fram, pétt formlegri tilkynningu pess efnis hafi ekki verid
beint til afryjanda.

Krafa dfryjanda { malinu beinist ad pvi, ad hann fai greidda tr
hendi stefnda fjarh=0, er svari peim hagnadi, sem hann telur Féfang
hf. hafa notid med solu fyrrgreindrar bifreidar eftir riftun samnings
adila, a0 teknu tilliti til pess, sem afryjanda hefdi borid ad greida i
leigu til loka leigutimans. Hvorki af samningnum né peim réttar-
reglum, sem gilda um vidskipti sem pessi, verour leiddur réttur
handa afryjanda sem leigutaka samkvaemt samningnum til a0 gera
krofu pessa efnis. Verdur nidurstada hins afryjada déoms pvi stadfest
pegar af pessari astedu.

Afryjandi verdur demdur til ad greida stefnda malskostnad fyrir
Hestarétti, svo sem { démsordi greinir.

Démsord:
Hinn afryjadi domur skal vera draskaour.
Afryjandi, Vigfis Bjorgvinsson, greidi stefnda, Glitni hf.,
120.000 krénur { malskostnad fyrir Heastarétti.

Doémur Héradsdoms Reykjavikur 24. april 1995.

Mal petta, sem domtekid var 12. april sl., er hofoad fyrir bajarpingi
Reykjavikur af Vigfasi Bjorgvinssyni, kt. 190348-2109, Studlabergi 2,
Hafnarfirdi, gegn Féfangi hf., kt. 691286-1429, Hafnarstreeti 7, Reykjavik,
med stefnu, pingfestri 18. jini 1992.

Doémkrofur stefnanda eru peer, ad stefndi verdi demdur til ad greida
487.352 kr. auk [ndnar tilgreindra drdttarvaxta svo og malskostnadar].

Doémkrofur stefnda eru paer, ad stefndi verdi med 6llu syknadur af dom-
krofum stefnanda. Stefndi krefst malskostnadar tr hendi stefnanda ad mati
domsins.

Mail petta var 40ur demt { héradi med démi Héradsdoms Reykjavikur 13.
jandar 1994. Med démi Hestaréttar, upp kvednum 2. mars 1995, var sd
domur omerktur og malinu visad heim 1 hérad til munnlegs malflutnings og
uppsogu déms ad nyju.

Atvik mals og dgreiningsefni.
Mailsatvik eru pau, ad med fjarmognunarleigusamningi, dags. 12. april
1989, tok stefnandi 4 leigu hja stefnda Chevrolet Van-sendibifreid, KU-241.
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Umsaminn frumleigutimi var frd 1. mai 1989 til 30. april 1992. Manadarlegt
leigugjald var upphaflega 54.483 kr. midad vio aztlad kaupverd 1.550.000
kr. Samkvamt sérstakri yfirlysingu adila, dags. 12. april 1989, var gert rad
fyrir pvi, ad kaupverd og leigugjold gatu breyst. Endanlegt kaupverd
reyndist vera 1.706.767 kr., og var0 mdnadarlegt leigugjald pvi 59.993 kr.
Leigufjarhad var verOtryggd midad vid lanskjaravisitolu. Til tryggingar
efndum fékk stefndi ved { fasteigninni Studlabergi 2, Hafnarfirdi, en sidar
sjalfskuldarabyrgd { stadinn.

Hinn 7. juni 1991 gerdi stefnandi um pad samkomulag vid Jéhannes
Pormar, Sudurlandsbraut 16, Hafnarfirdi, ad hann teki a0 sér greioslur
leigugjalda gagnvart stefnda, og ték hann vid bifreidinni. Ekki var leitad
sampykkis stefnda til peirrar radstofunar, og skiladi vidosemjandi stefnanda
bifreidinni til stefnda { lok jani eda byrjun juli 1991. Leigugjold voru ekki
greidd af bifreidinni vegna gjalddaga 1. juli 1991 eda sidar. Bifreidin var {
vorslum stefnda, uns hin var seld 25. névember 1991. Kaupandi var Bila-
leigan Geysir, Reykjavik. Umsamid kaupverd var 2.900.000 kr., og var pad
greitt ad fullu vid undirritun afsals med premur bifreidum. Endurséluverd
peirra bifreida hefur verid fert til laekkunar & skuld stefnanda gagnvart
stefnda samkvaemt framangreindum fjarmognunarleigusamningi adila.
Stefnandi reisir krofur sinar & hendur stefnda 4 pvi, ad stefndi hafi rift
leigusamningi adila med 6logmatum heaetti, og telur stefnandi, ad stefndi sé
bétaskyldur gagnvart sér, sem nemi stefnufjarhad vegna solu bifreidarinnar
KU-241. Peirri krofu er métmelt af halfu stefnda.

1L
Malsdstedur og lagarok stefnanda.

Stefnandi skirskotar til pess, a0 fjarmoégnunarleigusamningi adila nr. 931
hafi aldrei verid sagt upp e0a rift. Med solu bifreidarinnar 25. névember
1991 hafi stefndi rift 6loglega og einhlida fjarmognunarleigusamningnum.
Stefndi hafi selt bifreidina fyrir 2.900.000 kr., en heildarskuld stefnanda
midad vid fulla vexti, verotryggingu og drattarvexti 4 peim hluta, sem hafi
veri0 { vanskilum, hafi verio 2.412.647,65 kr., og sé stefndi bétaskyldur fyrir
mismuninum, 487.352 kr., sem er stefnufjarhzd. Utreikningur 4 skuld stefn-
anda midast vi0 uppgjorsreglu 2. mgr. 20. gr. { samningi adila.

Pé visar stefnandi til pess, ad fjarmognunarleigusamningurinn feli { sér
einhlida skilmala, par sem annar samningsadili, stefndi, noti skilmédla, sem
hann hafi sjélfur samid eda 14tid semja, an pess ad vi0 samninguna hafi ver-
i0 haft samrad vio stefnanda a0 einu eda neinu leyti. Vid undirskrift samn-
ings hafi stefndi haft sterkari a0stoou fjarhagslega og vidskiptalega og mis-
notad adstodu sina i pvi skyni ad na dedlilega hagstedum kjorum fyrir sig
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gagnvart stefnanda. Su regla sé almennt vidurkennd { samningarétti, ad
0lj6s dkvadi i einhlida skilmédlum skuli ad jafnadi skyrd peim adila { 6hag,
sem samid hafi skilmdlana, en jafnframt, ad dkvedi, sem séu édberandi
ipyngjandi fyrir pann aodila, sem ekki hafi samio skilmalana, skuli yfirleitt
tilkast prongt. Greindur fjarmognunarleigusamningur hafi ad geyma ein-
hlida skilmala 4 bakhlio { 25 greinum, par sem 61l dkvadi midi ad pvi ad
draga ur 4byrgd stefnda, en tryggja hagsmuni hans skilyrdislaust.

Stefnandi heldur pvi fram engu ad sidur, a0 dkvadi 20. gr. samningsins
um uppgjor beri ad leggja til grundvallar { malinu, p. e., 25. névember 1991
hafi legio fyrir yfirlit um greidslur stefnanda og hvad stefndi pyrfti ad f4, til
ad hann fengi alla leigu greidda, gjaldfallna sem &gjaldfallna. Med hinni
O0logmatu og einhlida riftun stefnda 25. névember 1991 beri stefndi abyrgd
a. m. k. 4 peim mismun, sem bifreidin hafi selst 4, og skuld stefnanda, eins
og krafid sé um. Mali sinu til studnings bendir stefnandi 4 dkvadi 29. gr. 1.
nr. 56/1978 og almenn dkvadi { 36. gr. laga nr. 7/1936, sem sett séu til varnar
6sanngjornum dkvadum { einhlida dbyrgdaryfirlysingum.

Unm lagarok visar stefnandi til laga nr. 7/1936, meginreglna samningsrétt-
ar og meginreglna bétaréttar vegna riftunar einhlida ipyngjandi samninga
sem bessa. Um drattarvexti er visa0 til 1. nr. 25/1987, en um maélskostnad
visad til laga nr. 85/1936.

IIL
Malsasteour og lagarok stefnda.

Stefndi bendir 4, ad ljést sé, ad pegar sala bifreidarinnar KU-241 fér
fram, hafi stefnandi verid { verulegum vanskilum med greidslu leigugjalda.
Vanskilin ein 1t af fyrir sig hafi verio fullnegjandi dste0a til riftunar leigu-
samnings adila, hvort sem liti0 sé til dkvada leigusamningsins, sbr. 6. tl. 2.
mgr. 19. gr., eda almennra reglna og sjénarmida a svidi kréfuréttar. Par vid
beaetist, ad stefnandi hafi afhent pridja manni leigumun til afnota, en framsal
afnotaréttarins 4n sampykkis eiganda hafi brotid i baga vid skyldur stefn-
anda samkvamt leigusamningnum, sbr. 2. mgr. 11. gr.

Fyrir liggi, ad bifreidin KU-241 hafi verid skilin eftir { vorslum stefnda {
lok jun{ eda byrjun jdli 1991 og ad stefnandi hafi enga tilraun gert til ad fa
bifreidina afhenta eftir pad. Adferdin vio afhendinguna hafi { sjdlfu sér ver-
i0 brot 4 skyldum stefnanda og hattsemi hans ekki skilin 4 annan veg en
pann, a0 med henni vari samningnum sagt upp einhlioa af hans halfu. Hafi
stefnda verid rétt ad koma bifreidinni { verd med sélu eda endurleigu.

Me0 hlidsjon af framangreindu sé lj6st, ad leigusamningur stefnanda og
stefnda nr. 931 hafi veri0 fallinn nidur 25. névember 1991 og ad sala bif-
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reidarinnar hafi af peirri dste0u ekki falid {1 sér samningsbrot gagnvart
stefnanda. Ekki skipti méli um réttarstodu stefnanda, hvort honum hafi
verid send sérstok skrifleg tilkynning um riftun leigusamningsins, par sem
hann hafdi med athdfnum sinum og athafnaleysi sjalfur slitid samningnum
og var eda matti vera ljost, a0 samningurinn, p. m. t. afnotarétturinn, var
nidur fallinn. Jafnvel pétt talid yrdi, ad riftun eda slit leigusamningsins
hefdi ekki farid fram med réttum hatti og ad stefndi bari dbyrgd a peirri
yfirsjon, veri @tlad fjartjon stefnanda med ollu dsannad og sonnunarbyrdi
fyrir fjarhed pess hvildi 4 stefnanda. Krofugerd stefnanda virdist stafa af
peirri rongu alyktun, ad eignarrétt ad bifreidinni KU-241 hafi 4 einhverju
timamarki att a0 faera yfir 4 hendur stefnanda. Hinn beini eignarréttur ad
leigumun hvili hjé stefnda samkvamt 1. mgr. 11. gr. leigusamningsins. Leigu-
taki eigi eingongu afnotarétt, medan a leigutima standi, sbr. 2. mgr. 11. gr.
Sala leigumunar eda rddstofun hans med 60rum hatti sé pvi einungis mal
stefnda, eftir ad afnotaréttur stefnanda hafi verid nidur fallinn, eins og ad
framan sé rakid. A pad megi hins vegar fallast, ad leigusali eigi ekki ad
audgast 4 kostnad leigutaka { peim skilningi, ad hann eigi ad fa meira { sinn
hlut en hofudstdl lans, vexti, verdbatur og kostnad, sem leigusamningi og
vanskilum leigutaka kunni ad fylgja.

Uppgjor stefnda gagnvart stefnanda midist annars vegar vio skuld stefn-
anda, reiknada samkvemt 20. gr. leigusamningsins, og hins vegar per
greidslur, sem stefnandi hafi sjalfur innt af hendi, og par peningagreidslur,
sem stefnda hafi borist og muni berast vegna solu bifreidarinnar KU-241 og
peirra bifreida, sem teknar hafi verid upp { soluverdid. Ljost sé, ad skuld
stefnanda sé harri en nemi inngreidslum samkvemt framangreindu.

Engin rok séu fyrir peirri dlyktun stefnanda, ad hann eigi rétt 4 greioslu
mismunar 4 nafnverdi samkvaemt afsalinu fra 25. névember 1991 og skuld
stefnanda, enda myndi si nidurstada lei0a til audgunar af hans halfu 4
kostnad stefnda. Hid rétta sé ad mida vid raunvirdi bifreidarinnar { hendi
stefnda.

Sjonarmid af halfu stefnanda bpess efnis, ad almennir samningsskilmalar
stefnda vegna fjarmognunarleigu séu dsanngjarnir og einhlida gagnvart
leigutokum, stangist 4 vi0 edli fjarmognunarleigusamninga, sbr. . nr. 19/
1989 um eignaleigu, og skodanir fredimanna i pessum efnum. Eitt megin-
einkenni fjarmognunarleigu, t. d. gagnvart almennum leigusamningum, sé
einmitt ,,einhlida“ samningsskilmalar, sem midi ad pvi a0 leggja dbyrgd af
leigumun 4 leigutaka, enda sé fjarmognunarleiga (finance leasing) i kjarna
sinum peningaldn, par sem ldnveitandi/leigusali dskilji sér beinan eignarrétt
a0 leigumun { tryggingarskyni. Pvi sé ekki { sjalfu sér métmelt, ad veri 20.
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gr. almennu samningsskilmdlanna framkvaemd samkvamt ordanna hljédan
4 pann veg, a0 14ni0 veeri allt endurheimt og s6luverd leigumunar rynni ad
auki til leigusala, gaeti pad 1 vissum tilvikum leitt til ésanngjarnrar niour-
stodu. Par vangaveltur hafi pé ekki pydingu { pessu madli, par sem fyrir
liggi, a0 soluverd leigumunar, eftir pvi sem pad greidist { peningum, gangi
til lekkunar 4 skuld stefnanda.

Krofugerd stefnda sé reist 4 dkvadum tilvitnads fjarmognunarleigusamn-
ings, sbr. einkum 19. gr., er kvedi 4 um skilyroi riftunar, m. a. vegna van-
efnda leigutaka, og sjéonarmidum 4 svidi krofuréttar um skilyroi riftunar. Pa
sé krofugerdin studd fyrirliggjandi lofordi stefnda, sem reist sé ba0i a skrif-
legri yfirlysingu fra 4. desember 1991 og framkvamd bess efnis, ad soluverd
leigumunar verdi fert til lekkunar 4 skuld stefnanda, eftir pvi sem solu-
verdid skili sér 1 peningum. Syknukrafa stefnda sé einnig grundvolluo a
reglum og sjénarmidoum um skadabatur innan samninga, p. 4 m. sjénarmid-
um um sonnunarbyrdi fyrir bétaskyldu og tjonsfjarheo.

Iv.
Niourstada.

Stefnandi visar til bess, ad 25. névember 1991, pegar bifreidin KU-241 var
seld, hafi skuld hans vid stefnda, midad vi0 uppgjor samkvamt 2. mgr. 20.
gr. fjdirmognunarleigusamnings adila, numio 2.412.647,65 kréonum. Ekki er
tolulegur dgreiningur med adilum ad pessu leyti, eins og fram kemur { bok-
un { pinghaldi 7. juni 1993.

Fyrir liggur, ad 7. juni 1991 samdi stefnandi vio pridja aodila, J6hannes
Pormar, Sudurlandsbraut 16, Hafnarfirdi, um pad, a0 hann teki vid af-
notarétti bifreidarinnar KU-241 og leigugreidslum til stefnda samkvamt
greindum fjarmognunarleigusamningi. Tok sa adili pa pegar vid bifreidinni.
Ekki var leitad sampykkis stefnda til peirrar radstofunar, svo sem tilskilid
er samkvaemt 2. mgr. 11. gr. samningsskilmala. Nefndur J6hannes skiladi
bifreidinni til stefnda, sem hafdi umrdad hennar, uns hin var seld 25.
névember 1991.

Atla verour samkvaemt gdognum madls, ad stefnanda hafi verid um pad
kunnugt, a0 stefndi hafdi tekid aftur vid bifreidinni, og hann vitad, ad bif-
reidin for til solumedferdar 4 bifreidasolu. Pa 14 og fyrir, ad leigugreidslur
voru { vanskilum. Ekki voru gerdar neinar radstafanir af halfu stefnanda til
bess a0 koma leigusamningnum { skil, og ekki hafdi hann uppi nein and-
meli gegn solu bifreidarinnar, 40ur en til hennar kom. Svo sem atvikum var
hattad, var stefnda heimilt a0 rifta samningi adila samkvaemt 1. mgr., sbr. 6.
tl. 19. gr. samningsskilmadla, vegna vanefnda stefnanda, og skyldi uppgjor pa
fara fram 1 samremi vi0 dkvadi 20. gr. samningsins. Fyrir liggur, a0 solu-
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andvirdi bifreidarinnar KU-241 hefur verio fert til lekkunar 4 skuld stefn-
anda vi0 stefnda { uppgjori peirra { samremi vid par peningagreidslur, sem
Ur peirri solu hafa komid. Par innborganir hafa p6é ekki dugad til greidslu
skuldarinnar a0 fullu { samraemi vio uppgjorsreglur 20. gr. samningsins, sem
adilar eru sammadla um, ad leggja skuli til grundvallar. Ekki verdur 4 pad
fallist, ad stefnandi eigi rétt 4 greidslu mismunar 4 nafnverdi séluverds bif-
reidarinnar KU-241 samkvamt afsali, dags. 25. névember 1991, eins og
peirri s6lu var hdttad. Pegar litid er til pess, ad s6luandvirdi leigumunar
samkvaemt framansogdou kemur til fradrattar skuld stefnanda i uppgjori a0-
ila, verdur ekki talio, a0 stefnandi geti midad vio 36. gr. laga nr. 7/1936, sbr.
16g nr. 11/1986, a0 pvi er samningsskilmdla vardar.

Samkvamt framanségdu ber ad sykna stefnda af krofum stefnanda { mal-
inu, en eftir atvikum pykir rétt, ad malskostnadur falli nidur.

Eggert Oskarsson héradsdémari kvad upp dém pennan.

Domsord:
Stefndi, Féfang hf., skal vera sykn af krofum stefnanda, Vigtisar
Bjorgvinssonar, { mali pessu.
Malskostnadur fellur nidur.



