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Fimmtudaginn 16. desember 1993.
Nr. 347/1990. Myndsyn hf.
(PS6rdur Gunnarsson hrl.)
gegn
Samkeppnisradi
(Gisli Tsleifsson hrl.).

Vidskiptaheettir. Samkeppni. Sératkveaedi.

Domur Heastaréttar.

Mal betta deema heestaréttardomararnir Hrafn Bragason, Gudrin
Erlendsdottir, Hjortur Torfason og Pétur Kr. Hafstein og Stefan
Mair Stefansson préfessor.

Afryjandi hefur skoti® mali pessu til Heestaréttar med stefnu 25.
september 1990. Hann krefst bess, ad banni Verdlagsrdds, sem
4kvedid var 4 fundi rdadsins 9. febriar 1989, vid notkun afryjanda
4 ordinu ,,0keypis‘‘ i auglysingum verdi hrundid og bad fellt ur
gildi. Hann krefst og malskostnadar ur hendi stefnda i héradi og
fyrir Heestarétti.

Stefndi krefst stadfestingar a4 hinum afryjada domi og malskostn-
adar fyrir Haestarétti.

[ mali pessu er deilt um akvordun Verdlagsrads, er starfadi
samkveemt l6gum nr. 56/1978 um verdlag, samkeppnishomlur og
Oréttmeeta vidskiptaheetti. Var hin tekin a fundi radsins 9. febriar
1989 og talin byggd a 2. mgr., sbr. 1. mgr. 27. gr., og 38. gr. beirra
laga. Vid gildistoku samkeppnislaga nr. 8/1993 hinn 1. mars 1993
voru log bessi felld ar gildi, en dkveedi i 2. mgr., sbr. 1. mgr. 21.
gr., og 51. gr. hinna nyju laga hafa leyst af holmi umreedd dkveedi
peirra. Vid gildistokuna 1ét Verdlagsrad af storfum, en Samkeppnis-
rad, sem stofnad var samkveemt 5. og 6. gr. laga nr. 8/1993, hefur
tekid vid pvi hlutverki rddsins, sem hér skiptir mdli. Var um betta
meelt i 3. mgr. akveedis til bradabirgda nr. I i hinum nyjum 16gum,
par sem einnig er svo 4 kvedid, ad peer dkvardanir Verdlagsrads,
sem i gildi voru, pegar 16gin komu til framkvemda, skuli gilda
afram, par til Samkeppnisrad akvedi annad.

[ samraemi vid pessa breyttu skipan hefur Samkeppnisrdd tekid
vid adild Verdlagsrads ad madlinu fyrir Heestarétti.
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I.

Samkveemt gdgnum malsins er framkoéllun 4 ljésmyndafilmum og
myndgerd eftir peim adalstarfsemi afryjanda. Er pjonustan rekin
med adstod umbodsmanna vids vegar um land, sem hafa pad hlut-
verk ad taka vid filmum frd vidskiptavinum og afhenda beer til baka
ad lokinni framkéllun, en vinnsla 4 filmunum fer fram i starfsst6d
afryjanda. Jafnframt tekur afryjandi vid filmum i posti beint fra
vidskiptavinum og endursendir 4 sama hatt. Fyrir pjonustuna greida
vidskiptavinir soluverd, sem afryjandi kvedst akveda eftir verdskra
sinni 4 hverjum tima og feera sjalfur & umbudir peer, sem filmunum
er skilad i. Umbodsmenn fai hins vegar pdknun eda hlutdeild i
verdinu, sem hann sjai um ad greida. Telur afryjandi pannig um
ad reeda bein vidskipti milli sin og peirra, sem filmurnar leggja inn.
Pegar filmu er skilad dr framkollun, feer vidskiptavinurinn afhenta
med henni dnotada ljosmyndafilmu 4n pess ad greida annad en pad
verd, sem sett er upp fyrir hina umbednu vinnslu & filmu hans. Er
petta kynnt sem fastur pattur peirrar pjénustu, er afryjandi veitir,
og bannig um samid fyrir fram. Filmur bessar kaupir afryjandi
inn og feerir kostnadinn til gjalda a4 rekstrarreikningi fyrirtaekisins.
Eru peer af pekktri gerd, sem einnig er almennt til solu hér a
landi.

Afryjandi kvedst hafa haft pennan hétt 4 vidskiptunum, fra pvi
ad fyrirteeki hans var stofnad i ndovember 1988, og auglyst hann
samfellt fra peim tima. [ malinu hafa verid lagdar fram tveer blada-
auglysingar fra afryjanda, og er meginmal beirra beggja 4 bessa
leid: ,,Filman pin endist eevilangt - Pu leetur okkur framkalla
filmuna pina og feerd til baka dkeypis Konica-gaedafilmu.‘ Er text-
inn settur upp 4 myndraenan hatt og ordinu ,,bkeypis‘‘ gefid aukid
og aberandi veegi med mjog steekkudu letri. Einnig liggur frammi
deemi um smaauglysingu ur dagbladi, bar sem sama efni er flutt
i styttra mali og an leturbreytinga.

Hin umdeilda dkvordun er rakin i heild i hinum afryjada domi.
Er hun félgin i banni vid notkun & ordinu ,,ékeypis‘‘ i bvi sam-
hengi, sem pad hefur verid vid haft i auglysingum um framkollunar-
pjénustu dfryjanda. I malinu er pvi ekki haldid fram, ad banninu
sé afatt ad formi, og ekki er um deilt, hvada auglysingar pad eigi
vid, né heldur um atvik vardandi starfsemi afryjanda.
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II.

Bann 1. mgr. 27. gr. laga nr. 56/1978 og na 1. mgr. 21. gr. laga nr.
8/1993 vid rongum, o6fullneegjandi eda villandi upplysingum i auglys-
ingum, pannig, ad fallid sé til ahrifa & eftirspurn eda frambod voru
og bjénustu, er ekki adeins sett til verndar neytendum, heldur einnig
i pagu edlilegrar samkeppni milli markadsadila. Akvaedi 2. mgr. 27.
gr. pjona sama tilgangi og eiga vid um auglysingar, sem teljast dheefi-
legar eda Gsanngjarnar ad formi, an pess ad peer purfi ad vera efnis-
lega rangar.

Samkveemt almennri malvenju er pad ékeypis afhending hlutar, ef
hann er latinn af hendi 4n endurgjalds eda skuldbindingar. Er petta
su meginskirskotun, sem felst i ordinu ,,0keypis‘‘, pott merking pess
sé ekki med 6llu bundin vid petta og geti ordid onnur eftir samhengi.
[ auglysingum afryjanda er ordid ekki vidhaft um einstok tilfelli
afhendingar & filmum, heldur er pad reglubundinn pattur i starfsemi
hans, ad filma er afhent vidskiptavinum an sérstakrar verdlagningar
eda endurgjalds gegn greidslu fyrir framkoéllunarpjonustu, svo ad
hvort er had 60ru. Verdur pessari tilhogun vidskiptanna ekki haldid
uppi til lengdar an alls tillits til pess kostnadar, sem filmunum fylgir,
enda feerir 4fryjandi hann til gjalda i rekstri sinum. Hlytur kostnadur-
inn pannig ad teljast innifalinn i pvi verdi, sem greitt er fyrir pjonust-
una og er hid eina endurgjald til dfryjanda. Filmur hans eru pvi ekki
,,Okeypis‘‘ i fyrrgreindri merkingu. P6tt auglysingar afryjanda girdi
ekki endilega fyrir, ad vidskiptavinir hans og neytendur almennt geri
sér grein fyrir pessari stadreynd i einhverjum meli, er ordid
,,Okeypis‘‘ til pess fallid ad gera litid ur umraeddum kostnadarpzetti.
Er tilgangurinn Otvireett sa ad hafa ahrif 4 eftirspurn eftir pjonustu
afryjanda. Med visan til alls pessa verdur ad telja, ad notkun afryj-
anda 4 ordinu ,,0keypis‘‘ i umraeddum auglysingum feli i sér villandi
upplysingar i skilningi 27. gr. laga nr. 56/1978, sbr. nu 21. gr. laga nr.
8/1993. Ber bvi ad stadfesta hinn afryjada dom.

Afryjandi greidi stefnda malskostnad fyrir Heestarétti, svo sem
meelt er um i démsordi.

Doémsord:
Hinn afryjadi domur 4 ad vera oraskadur.
Afryjandi, Myndsyn hf., greidi stefnda, Samkeppnisradi,
100.000 kronur i malskostnad fyrir Heestarétti.
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Sératkvadi
Péturs Kr. Hafstein hastaréttardomara.

I 1. gr. laga nr. 56/1978 um verdlag, samkeppnishomlur og orétt-
meeta vidskiptaheetti er tilgangi laganna medal annars lyst svo, ad
peim sé @tlad ad ,,vinna gegn Oréttmaetum vidskipta- og sam-
keppnishattum svo og samkeppnishomlum, sem hafa i f6r med sér
skadlegar afleidingar fyrir neytendur, atvinnurekendur eda pjod-
félagid i heild*“. I 1. gr. samkeppnislaga nr. 8/1993, sem leystu hin
fyrrgreindu 16g af hélmi, er markmid beirra sagt vera bad ad ,,efla
virka samkeppni i vidskiptum ...‘‘, og bvi markmidi skal nad med
pvi medal annars ad ,,vinna gegn Shaefilegum hindrunum og tak-
moérkunum a frelsi i atvinnurekstri ... og oréttmaetum vidskipta-
hattum, skadlegri fakeppni og samkeppnishémlum*‘. Med hlidsjén
af pessum megintilgangi framangreindra laga verdur ad skyra prongt
sérhverja takmorkun 4 svigrumi adila i atvinnurekstri til pess ad
koma framleidslu sinni og pjonustu & framfeeri vid neytendur.

Afryjandi hefur enga dul 4 pad dregid, ad bad hafi verid forsenda
pess, ad neytendur fengju notid beirra vidskiptakjara, sem hann
auglysti, ad peir leitudu til hans um framkdéllun. Pa liggur fyrir,
ad umbodsmoénnum &dfryjanda var i sjalfsvald sett, hvort beir hefdu
pennan hattinn 4, og ad minnsta kosti einn beirra afhenti ekki filmu
ad lokinni framkollun. Pa benda baer verdkannanir Verdlagsrdds,
sem fyrir liggja i malinu, ekki til pess, ad pjonusta afryjanda hafi
veri® dyrari en annarra & sama vidskiptasvidi.

Bann Verdlagsrdads vid notkun ordsins ,,0keypis‘‘ i auglysingum
afryjanda var byggt 4 2. mgr., sbr. 1. mgr. 27. gr. laga nr. 56/1978.
Samkvaemt framansogdu verdur ad telja, ad neytendum hafi ekki
getad dulist, i hverju hid tvipeetta tilbod afryjanda var folgid, og
framsetning pess hafi ekki getad verid ondverd hagsmunum beirra.
Ekki er pvi unnt ad fallast 4, ad auglysing afryjanda hafi vegna
forms eda framsetningar verid oOheefileg gagnvart neytendum eda
veitt peim rangar, 6fullneegjandi eda villandi upplysingar. Auglys-
ingin verdur ba ekki heldur talin 6heefileg gagnvart 68rum atvinnu-
rekendum, er fast vid sams konar vidskipti. I 1j6si pessa var 4fryj-
anda heimilt ad bjoda filmu Skeypis ad lokinni framkollun og gjald-
feera pann kostnad, sem af pvi leiddi, enda er dsannad, ad verd
pjonustunnar hafi verid heerra fyrir bragdid. Ber pvi ad fella hid
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umraedda bann ur gildi og deema stefnda til pess ad greida afryj-
anda malskostnad i héradi og fyrir Heestarétti.

Démur bajarpings Reykjavikur 25. jiali 1990.

Mal betta, sem domtekid var 27. juni sl., hofdadi Pérdur S. Gunnarsson
hrl., kt. 230148-2959, Armila 17, Reykjavik, f. h. Myndsynar hf., kt.
651188-1489, Depluhdlum 5, Reykjavik, fyrir beejarpingi Reykjavikur med
stefnu, birtri 26. juli 1989, gegn Verdlagsradi, kt. 680269-5569, Laugavegi
118, Reykjavik.

Do6mkrofur stefnanda eru peer, ad banni stefnda, Verdlagsrads, sem
akvedid var a4 fundi rddsins 9. febriar 1989, vid notkun stefnanda 4 ordinu
,,0keypis‘‘ 1 auglysingum verdi hrundid og fellt ur gildi. Stefnandi krefst
jafnframt malskostnadar ur hendi stefnda samkveemt mati domsins.

Stefndi krefst syknu af kr6fum stefnanda og malskostnadar eftir mati
démarans.

Leitad hefur verid um sattir i malinu 4n drangurs.

Mdlavextir.

AQd sogn stefnanda var fyrirteeki stefnanda, sem selur framkollun og
myndgerd hja umbodsmoénnum vida 4 landinu, stofnad i névember 1988,
og keypti pa fyrirteekid Agfamyndir hf. Fra upphafi auglysti stefnandi, ad
Okeypis geedafilma fylgdi framkollun.

Med bréfi, dags. 6. januar 1989, krafdist stefndi pess, ad stefnandi stodv-
adi pegar bessar auglysingar, par sem auglysingar bessar vaeru ad mati
stefnda brot 4 27. og 31. gr. l. nr. 52/1978 (sic). Med bréfi pessu var stefn-
anda veittur frestur til 10. januar til pess ad koma ad athugasemdum skv.
1. og 2. mgr. 47. gr. laganna.

Med bréfi, dags. 13. januar 1989, til stefnda éskudu nokkur fram-
kollunarfyrirteeki eftir pvi, ad pessar auglysingar stefnanda yrdu stédvadar.
A fundi i Verdlagsradi 9. februar 1989 var gerd svofelld sampykkt:

,,VerQlagsrad bannar Myndsyn hf. notkun ordsins ,,0keypis‘‘ i pvi sam-
bandi, sem ordid er notad og auglyst i sambandi vid filmuafhendingar, pegar
fyrirteekid framkallar og ,,kopierar‘ filmur fyrir vidskiptavini. Pessi
akvordun er reist 4 2. megr., sbr. 1. mgr. 27. gr., og 38. gr. laga nr. 56/1978.¢¢

Stefnanda var tilkynnt um bessa dkvordun stefnda med bréfi, dags. 10.
febriar 1989. bPad er bann petta, sem stefnandi krefst nu, ad verdi hrundid.

Mdlsdsteedur og lagarok stefnanda.
Af hélfu stefnanda er pvi haldid fram, ad einn af umbodsmoénnum stefn-
anda, Minutumyndir, Hafnarstreeti 20, Reykjavik, hafi ekki latid filmu
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fylgja med framkollun. Uts6luverd 4 framkollun hja Minttumyndum hafi
verid hid sama og vidskiptavinir, er létu framkalla hja 6drum umbods-
manni, Bensinstodinni Esso, Gardi, greiddu fyrir framkoéllun 4 sams konar
filmu. Bensinst6din afhendi filmu med framkollun.

Filmur peer, sem malid fjallar um, séu raunverulega dkeypis, og bvi geti
notkun ordsins ,,0keypis‘‘ ekki talist rong, villandi eda oheefileg gagnvart
kaupendum eda 6d0rum atvinnurekendum og sé pvi ekki brot & 2. mgr.,
sbr. 1. mgr. 27. gr. 1. nr. 56/1978 um verdlag, samkeppnishémlur og orétt-
meeta vidskiptaheetti. Pad hljéti tvimeelalaust ad vera i pagu vidskipta-
manna ad eiga pess kost ad fa afhenta dkeypis filmu med framkollun, og
geti pad bvi alls ekki talist Oheefilegt gagnvart peim. Sa hdttur, sem stefn-
andi hafi 4 vidskiptum sinum, studli ad aukinni samkeppni og leekkun voru-
verds vidskiptavinum til hagsbota.

Hattsemi stefnanda geti ekki heldur talist heefileg gagnvart 6drum fram-
kollunarfyrirteekjum, par sem hin sé eingéngu samkvaemt peirri meginreglu
allrar samkeppni, ad hin skuli fara fram 4 grundvelli verds og geeda. Stefn-
andi beini auglysingum sinum ekki gegn einstokum framkollunarfyrirtekj-
um og hafi aldrei hallmelt neinu peirra. Oll hdttsemi stefnanda sé pvi i
samremi vid goda vidskiptaheetti.

Skilyrdum 31. gr. I. nr. 56/1978 sé ekki fullnaegt m. a. vegna beirra nanu
tengsla, sem séu milli adalgreidslu, framkollunar og aukagreidslu filmunnar.

Lagarok stefnanda eru reist & tilkun hans og skyringu 4 1. nr. 56/1978,
einkum 26. og 27. gr. peirra laga. Krafa um, ad banni stefnda verdi hrundio,
er studd 48. gr. somu laga. Krafa um madlskostnad er reist 4 177. gr. 1.
nr. 85/1936.

Madilsdsteedur og lagarok stefnda.

Af hélfu stefnda er pvi haldid fram, ad notkun ordsins ,,0keypis, eins
og stefnandi noti pad i auglysingum, sé brot & 26. og 27. gr. 1. nr. 56/1978.
Ordid ,,0keypis‘ sé villandi, pegar greidsla purfi ad fara fram til pess ad
fa pad, sem Okeypis eigi ad teljast. Sé skodadur ferill filmu, sem eigi ad
afhenda ,,6keypis‘‘, komi eftirfarandi i 1jos: Stefnandi kaupi filmur,
veentanlega i nokkud miklu magni, og feeri kaupverd peirra 4 rekstrarreikn-
ing sem utlogd gjold. Vinna og efni vid framkoéllun og myndgerd sé sému-
leidis gjaldfeerd a rekstrarreikning svo og annar kostnadur. Allur kostnadur,
pb. m. t. filmurnar, sé lagdur saman og sidan beett vid tileetludum hagnadi.
Pegar kaupandinn sidan greidi fyrir framkoéllun og myndgerd og fai
jafnframt afhenta filmu, sé hann ad greida fyrir allan kostnadinn, p. m.
t. filmuna, og veentanlega einhvern hagnad stefnanda. Filman sé pvi greidd
og af peim sokum ekki Okeypis.

Einungis pad, sem engin greidsla komi fyrir, geti talist Okeypis.
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Nidurstada.

Vid adalmedferd malsins gaf Kjartan Gustafsson, framkveemdastjori
stefnanda, skyrslu fyrir démi.

Skjol malsins, m. a. verdkannanir Verdlagsstofnunar, & dskj. nr. 31 og
32, leida ekki i 1j6s, ad bjonusta stefnanda sé dyrari en annarra fyrirteekja
4 sama svidi, pratt fyrir pad ad vidskiptavinir stefnanda fdi filmu an sér-
staks endurgjalds, pa er beir lata stefnanda framkalla og myndgera filmur.
Pad er 6umdeilt, ad s4 umbodsmadur stefnanda, sem ekki afhenti filmu
an endurgjalds, hafi selt pjonustu stefnanda 4 sama verdi og umbods-
mennirnir, sem afhentu filmu dn endurgjalds.

En begar til pess er litid, ad forsenda pess ad fa filmu an endurgjalds
fra stefnanda er greidsla fyrir framkollun, verdur ad telja, ad ordid
,,O0keypis‘‘ sé villandi i skilningi 27. gr. 1. nr. 56/1978, og ber pvi ad sykna
stefnda af krofum stefnanda i mali pessu.

Samkveemt 177. gr. l. nr. 85/1936 ber ad deema stefnanda til ad greida
stefnda malskostnad, sem dkvedst 50.000 kr.

Audur Porbergsdéttir borgardémari kvad upp déminn.

Démsord:
Stefndi, Verdlagsrad, skal vera sykn af krofum stefnanda, Mynd-
synar hf., i mali bessu.
Stefnandi greidi stefnda 50.000 kr. i mdlskostnad innan fimmtén
daga fra logbirtingu doms bessa ad vidlagdri adfor ad 16gum.



