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Pridjudaginn 8. desember 1992.
Nr. 326/1992. Valgerdur Sigurbergsdéttir og
Konrad Vilhjalmsson
gegn
innheimtumanni rikisins, Saudarkroki.

Keerumal. Naudungaruppbod.

Domur Heastaréttar.

Maél betta deema heaestaréttardomararnir P6ér Vilhjdlmsson og
Gardar Gislason og Gudmundur Skaftason, fyrrverandi heesta-
réttardomari.

Séknaradilar skutu mali pessu til Heestaréttar med keeru 14. juli
1992 samkvaemt heimild i 3. mgr. 97. gr. laga nr. 90/1991 um naud-
ungarsOlu. Peir krefjast pess, ad hinn keerdi urskurdur verdi ur gildi
felldur og umbedid uppbod ndi ekki fram ad ganga. P4 krefjast
beir keerumadlskostnadar.

Varnaradili krefst bess, ad uppbodid ndi fram ad ganga.

Med skirskotun til forsendna hins keerda urskurdur ber ad stad-
festa hann.

Keerumadlskostnadar er ekki krafist af hdlfu varnaradila.

Démsord:
Hinn keerdi urskurdur er stadfestur.

Urskurdur uppbodsréttar Skagafjardarsyslu 26. jini 1992.

Uppbodspolar i mali pessu hafa sérstaklega métmeelt uppbodskrofu inn-
heimtumanns rikissjods, Saudarkroki. Var dkvedid ad taka pau métmeeli
sérstaklega fyrir, og var mal petta tekid til drskurdar ad loknum munnleg-
um malflutningi 22. juni sl.

Vegna moétmeela pessara vid kréfu innheimtumanns rikissjods vék hinn
reglulegi uppbodshaldari saeti med drskurdi, upp kvednum 5. febriar sl.,
og var domari sd, er nu fer med malid, skipadur med bréfi ddmsmaélaradu-
neytisins, dags. 26. mars sl., sem setuuppbodshaldari.

Motmeeli uppbodspola vid uppbodsbeidni innheimtumanns rikissjods
byggjast adallega 4 pvi, ad ekki sé unnt ad gera sér grein fyrir pvi, fyrir
hvada gjoldum hafi verid gert 16gtak. Bedid hafi verid um gdgn, sem syni,
um hvada gjold sé ad raeda, svo sem videigandi dlagningu gjaldanna frd
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skattstjora Nordurlands vestra, en pau gégn hafi ekki verid 16gd fram. ba
hafi ekki verid synd nokkur gdgn, sem syni, ad uppbodspoli hafi verid
varadur vid um bad af fogeta, ad til steedi ad gera hja honum logtak 30.
juni 1989. Ekki hafi heldur verid 16gd fram gogn, sem syni, ad uppbodspola
hafi verid tilkynnt, ad buid veeri ad gera logtak, svo ad hann geeti gaett
réttar sins og afryjad logtakinu innan bess frests, sem pad sé taekt. Inn-
heimtumadur rikissjods hafi ekki lagt fram skriflega uppbodsbeidni, eins
og bodid sé i 6. gr. uppbodslaga. Jafnframt telja uppbodsbolar, ad ur pvi
ad hinn reglulegi uppbodshaldari hafi talid sig vanhaefan i mali pessu, hafi
hann einnig veri® vanheefur til ad gera pad logtak, sem mal petta byggist
4. Uppbodspolar telja, ad malsatvik i méli pessu vardandi uppbodskréfu
innheimtumanns rikissjéds séu svo sérstok, ad domsvald uppbodshaldara
skv. 2. mgr. 13. gr. laga nr. 57/1949 um naudungaruppbod, sbr. 4. mgr.
2. gr. s.l., ndi par yfir. bvi sé vid ad baeta, ad uppbodspolar geti haft uppi
peer varnir, ad logtakid hafi ekki verid gert af l6glegum domara, og pvi
sé haldi® fram hér, ad démari sd, er gerdi logtakid, hafi ekki haft til pess
l6glegar heimildir, par sem hann hafi veri® vanhafur. Uppbodspolar gera
pvi kréfu um, ad uppbod betta ndi ekki fram ad ganga.

Uppbodsbeidandi, innheimtumadur rikissjéds, hafnadi métmaelum upp-
bodspola og gerdi kréfu um, ad uppbodid nzedi fram ad ganga. Hann kvad
16gmann uppbodspola hafa fengid yfirlit yfir skuldast6du, en pad sé hins
vegar ekki innheimtumanns ad dkveda skatta, og beri sér einungis ad inn-
heimta pad, sem skattyfirvold leggi 4 hverju sinni. Um skriflega uppbods-
heimild er visad til 2. mgr. 6. gr. uppbodslaga, en par komi fram, ad inn-
heimtumanni sé éskylt, sé hann jafnframt uppbodshaldari, ad leggja fram
skriflega uppbodsbeidni. Hann métmeelir pvi, ad fégeti hafi verid vanheef-
ur vid logtaksgerdina, heldur hafi hann trskurdad sig frd uppbodsmalinu
vegna motmela, sem fram hafi komid vid uppbodsbeidni sinni sem inn-
heimtumanns. Hann visadi til bess, ad uppbodshaldari geeti ekki trskurdad
um logtakid, par sem pad hefdi verid gert af hlidsettum démara og fulltrui
s4, sem logtakid hafi gert, hafi verid til bess l6glega baer. Uppbodspolum
hafi margoft verid tilkynnt um l6gtakid. Enn fremur benti hann 4, ad
alagning solugjalds hefdi verid gerd 1987 eftir endurdkvordun skattstjora,
og hefdi pvi 1dgtaksréttur ekki verid fyrndur, eins og uppbodspolar hafa
viljad halda fram.

Ekki verdur fallist 4 pau m6tmeaeli uppbodspola, ad ekki sé unnt ad gera
sér grein fyrir pvi, fyrir hvada gjéldum hafi verid gert 16gtak. Innheimtu-
madur rikissjéds hefur m. a. lagt fram i mdlinu tolvuitskrift af pessum
gjoldum, par sem bau eru nokkud ndkveemlega sundurlidud. Pvi verdur
ad telja, ad uppbodspolum hafi 4tt ad vera naegilega ljdst, fyrir hvada
gjoldum verid var ad gera 16gtak 4 sinum tima og uppbodskrafa innheimtu-
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manns byggdist 4. Logtakid er gert af par til beerum og loglegum fégeta,
og verdur ekki fallist 4, ad fella beri nidur uppbodsmadlid med visan til
bess, ad hann sé vanheaefur til malsins. Umreett 16gtak var gert 30. juni
1989, en med bréfi, dags. 19. juli 1989, sbr. dskj. nr. 15 i mdlinu, tilkynnir
uppbodshaldari uppbodspola, ad borist hafi krafa frd innheimtumanni
rikissjéds um uppbod a eign hans, og verdur pvi ekki fallist 4 pau métmeeli,
ad peim hafi ekki verid kunnugt um tilvist 16gtaksins, fyrr en afryjunar-
frestur hafi verid lidinn. Hins vegar er pad ekki uppbodshaldara ad endur-
skoda logtaksadgerdina sem slika eda undirbuining hennar, enda liggur
fyrir, ad hin var gerd af loglegum og til pess beerum fogeta. Um krofu
um skriflega uppbodsheimild ma visa til 2. mgr. 6. gr. laga nr. 57/1949
um naudungaruppbod, en bar kemur fram, ad ef sd, sem uppbod heldur,
fer sjalfur med innheimtu peirrar krofu, gildi ekki dakvaedi 1. mgr. Lita
verdur bvi svo 4, ad innheimtumanni rikissjéds beri pvi ekki lagaleg skylda
til ad leggja fram skriflega uppbodsheimild.

Pegar framangreint er virt, pykja ekki peir annmarkar 4 méli pessu af
hélfu uppbodsbeidanda, ad unnt sé ad fallast 4 métmeeli uppbodspola, og
er pvi hafnad krofu peirra um, ad uppbod betta ndi ekki fram ad ganga.

Urskurdarord:
Krofu uppbodspola i méli pessu, ad uppbod petta nai ekki fram
ad ganga, er hafnad.




