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Fimmtudaginn 19. desember 2002.
Nr. 317/2002.  Véatryggingafélag Islands hf.
(Jakob R. Mdller hrl.)
gegn
protabui Irafars ehf.
(Sveinn Andri Sveinsson hrl.)

Vatryggingarsamningur. Galeysi.

I ehf. krafdi V hf. um beetur tir samsettri lausafjdr- og rekstrarstédvunar-
tryggingu og vioteekri eignatryggingu vegna muna er hurfu i innbroti.
Tekio var fram ad samkvemt skilmalum fyrstnefndu tryggingarinnar
needi vatryggingin adeins til tjons sem yroi a peim stad sem skirteinio til-
greindi. Var talio ad enda pott fram veeri komid | malinu ad hringt hefdi
verid frd I ehf. til V hf. sama dag og pad kvadst hafa flutt starfsemina veeri
pad engin sénnun pess ad I ehf. hefoi tilkynnt V hf um adsetursskipti.
Veeri pvi ekkert fram komid til studnings peirri fullyrdingu [ ehf: ad skir-
teinio hefdi att ad tilgreina hina nyju starfsstod sem vatryggingarstad.
Fyrir ld ad brotist hafdi verid inn i starfsstod [ ehf. med pvi ad losa um
stormjarn a glugga i rumlega 2 metra heed vid hlio innkeyrsluhurdar en
glugginn hafdi verid skilinn eftir opinn [ lok vinnudags fyrir langa helgi.
bar sem starfsstédin var i idnadarhverfi, sem er ad jafnadi mannlaust
a kvoldin og um helgar, yrdi ao telja pad storfellt galeysi ad skilja vio
starfsstodina eins og gert var. Var V hf. pvi syknad af krifu I ehf.

Domur Heestaréttar.

Mal petta deema haestaréttarddomararnir Gudrin Erlendsdéttir, Gardar
Gislason og Pétur Kr. Hafstein.

Afryjandi skaut malinu til Haestaréttar 11. jali 2002 og krefst syknu af
krofum stefnda og malskostnadar i héradi og fyrir Hestarétti.

Stefndi krefst stadfestingar héradsdoms og malskostnadar fyrir
Heestarétti.

[ malflutningi fyrir Haestarétti var upplyst ad bu rafars ehf. hafi verid
tekio til gjaldprotaskipta. bvi til samraemis hefur stefndi tekid vid adild
malsins fyrir réttinum.

Svo sem fram kemur i héradsdomi deila adilar um skilmala tveggja
vatrygginga sem irafar ehf. keypti hja afryjanda og hvort sa sidarnefndi
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sé greidsluskyldur vegna muna er hurfu i innbroti a0 Bildsh6fda 16,
Reykjavik, aofaranott 17. juni 2001. Annars vegar er um ad reda sam-
setta lausafjartryggingu, pad er fyrir bruna-, vatns- og innbrotstjon og
rekstarstodvunartjon pvi tengdu, og hins vegar vidtaka eignatryggingu
vegna fartolva.

Afryjandi stydur syknukrofu sina af kréfum tengdum hinni samsettu
lausafjar- og rekstrarstoovunartryggingu med pvi ad vatryggingin nai
adeins til tjons, sem verdi & peim stad sem skirteini tilgreinir. Vatrygg-
ingastadur hafi verid tilgreindur Laugavegur 3, Reykjavik, en tjonid hafi
ordid ad Bildshofoa 16. Stefndi hafi sénnunarbyrdi um ad hann hafi til-
kynnt flutning starfsstodvar til afryjanda, en pad sé 6sannad. Hvao varoi
hina vidteeku eignatryggingu sé pad skilyrdi fyrir greidslu bota ad edlileg
adgat hafi verid viohofo og hibyli séu ekki olast. Skilinn hafi verid eftir
opinn gluggi 4 husnadi par sem litil eda engin umferd sé utan vinnutima,
og bad jafngildi pvi ad skilja munina eftir i 6leestum hibylum.

[ 17. gr. skilméla fyrir hina samsettu lausafjar- og rekstrarstodvunar-
tryggingu er tekid fram ad vatryggingin nai adeins til tjons sem verdi 4
beim stad sem skirteini tilgreinir. Sa stadur var Laugavegur 3, Reykja-
vik. Enda poétt fram sé komid { malinu ad hringt hafi verio fra stefnda til
afryjanda 7. juni 2001, sama dag og stefndi kvedst hafa flutt starfsem-
ina a0 Bildshofda 16, er pad engin sonnun pess ad stefndi hafi tilkynnt
afryjanda um adsetursskipti. Er pvi ekkert fram komid til studnings
peirri fullyrdingu stefnda ad skirteinid hafi att ad tilgreina Bildshofoa
16 sem vatryggingarstad. Verdur pvi tekin til greina krafa afryjanda um
syknu ad pessu leyti.

Fram er komid ad brotist var inn 1 starfsstd0 stefnda ad Bildshofoa 16
med pvi ad losad var um stormjarn a glugga i rimlega 2 metra had vid
hlid innkeyrsluhurdar, en glugginn hafdi verio skilinn eftir opinn pegar
starfsstodin var yfirgefin i lok vinnudags fostudaginn 15. juni. Afryjandi
ber fyrir sig e) og f) 1i01 3. gr. hinnar vidteku eignatryggingar, par sem
segir ad pao sé skilyrdi bota ad edlileg adgat hafi verid vidhofo og tekid
fram ad vatryggingin baeti ekki tjon 4 munum sem stolid sé ur 6lastum
hibylum. Starfsstod stefnda var i hisnedi i idnadarhverfi, sem er ad
jafnadi mannlaust 4 kvoldin og um helgar. Verdur ad telja pad storfellt
galeysi af stefnda a0 skilja vi0 starfsst60 sina eins og gert var, enda
byour opinn gluggi af peirri sterd, sem hér um radir, 4 pessum stad og
tima heim hattu 4 innbroti og leidin til pess nokkud greid. Vegna pessa
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storfellda galeysis verdur krafa afryjanda ad pessu leyti einnig tekin til
greina og verdur hann syknadur af kr6fum stefnda i malinu.

Stefndi greiodi afryjanda malskostnad i héradi og fyrir Hastarétti eins
og 1 domsordi greinir.

Démsord:
Afryjandi, Vétryggingafélag islands hf., er sykn af krofum
stefnda, protabus frafars ehf,
Stefndi greidi afryjanda samtals 400.000 krénur i malskostnad
héradi og fyrir Hestarétti.

Domur Héradsdoms Reykjavikur 28. juni 2002.

I

Mal bpetta, sem domtekid var hinn 23. mai sl., ad loknum munnlegum mal-
flutningi, var h6fdad fyrir dompinginu af Irafar ehf., kt. 681200-3710, Bilds-
hofoa 16, Reykjavik, 4 hendur Vatryggingarfélagi {slands hf., kt. 690689-2009,
Armula 3, Reykjavik, med stefnu birtri hinn 2. névember 2001.

Endanlegar domkrofur stefnanda eru peer, ad stefndi verdi demdur til pess ad
greida stefnanda 5.598.000 kronur, auk drattarvaxta fra 18. juli 2001 til greidslu-
dags og malskostnad, samkvamt framlogdum malskostnadarreikningi.

Doémkrofur stefnda eru peer, ad hann verdi syknadur af 6llum kréfum stefn-
anda og stefndi deemdur til pess ad greida honum malskostnad.

Gett var dkvaeda 115. gr. laga nr. 91/1991, um medferd einkamala, 40ur en
démur var kvedinn upp.

T

Malsaodilar hofou gert med sér vatryggingasamninga, sem giltu fra 20.
februar 2001 til 1. mars 2003. Var um ad rada samsetta eignatryggingu gegn
bruna-, vatns- og innbrotstjonum og vidteka eignatryggingu. Stefnandi hafdi
keypt tryggingu hja stefnda samkveemt vatryggingarskirteini nr. X 137500.
begar tryggingarnar voru teknar var stefnandi med starfsstdd ad Laugavegi 3,
Reykjavik, en hann flutti starfsemi sina hinn 7. juni 2001 ad Bildshofoa 16,
Reykjavik.

Malavextir eru peir, ad adfarandtt 17. jini 2001, var brotist inn i starfsstoo
stefnanda, ad Bildshofoa 16, Reykjavik, og padan stolid verdmeetum i eigu
stefnanda, sem tryggd voru hja stefnda. Samkveemt lista yfir stolna muni, sem
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fyrirsvarsmadur stefnanda atbjo, h6fou hlutir pessir verid verdlagdir a samtals
4.598.000 kronur, er peir voru tryggdir hja stefnda. Auk pess krafoi stefnandi
um rekstrarstoovunartryggingu ad fjarhaed 1.000.000 kronur.

Stefndi neitadi greidsluskyldu og byggdi 4 pvi, ad samkvemt hinni samsettu
tryggingu og rekstarstddvunartryggingu, nedi vatryggingin adeins til pess stadar
sem tilgreindur veeri & vatryggingarskirteini og, a0 pvi er rekstarstodvunartrygg-
ingu vardadi, ad hin betti einungis pad tjon sem stafadi af botaskyldu tjoni
ur hinni samsettu tryggingu. Var & pvi byggt ad stefnandi hefdi ekki tilkynnt
um adsetursskiptin til stefnda. P4 hefdi glugga med opnanlegu fagi, ekki verid
lokad af starfsmonnum stefnanda, er peir yfirgafu starfsstodina hinn 15. jini
2001. Munirnir hefou pvi verid skildir eftir { 6leestum hibylum og trygging a
fartdlvum samkvamt vidtakri eignatryggingu pvi ekki botaskylt.

Stefnandi undi pessari nidurstodu ekki og skaut malinu til tjonanefndar trygg-
ingafélaganna, sem féllst 4 sjonarmid stefnda. I framhaldi af pvi skaut stefnandi
malinu til drskurdarnefndar 1 vatryggingamalum, med bréfi dagsettu 28. agust
2001. Hinn 10. oktober 2001 komst Grskurdarnefndin ad peirri nidurstéou ad
tjon stefnanda teldist ekki botaskylt, a.6.1. en pvi, ad tjon a fartdlvum atti ad
beetast Gr vidteekri eignatryggingu. Stefndi lysti pvi hins vegar yfir med bréfi til
stefnanda, dagsettu 23. oktdber 2001, ad hann yndi ekki nidurstoou urskurdar-
nefndarinnar.

111

Stefnandi byggir krofur sinar a pvi, ad stefndi sé botaskyldur a grundvelli
vatryggingar, sem stefnandi hafi keypt af stefnda. Métmelir stefnandi pvi, ad
stefndi geti synjad botaskyldu & peim forsendum sem stefndi hafi gert, p.e.a.s.
a0 fragangur glugga hafi verid 6forsvaranlegur, ad trygging samkvamt vatrygg-
ingarskirteini hafi adeins gilt 4 Laugavegi 3, Reykjavik, eda ad hann eigi ekki
rétt & botum ur rekstrarstéovunartryggingu.

Stefnandi métmeelir pvi, ad akveaedi 20. gr. tryggingarskilmalanna verdi tilkad
med peim haetti, a0 litil rifa & 6rlitlum glugga i teplega 3 metra haed valdi missi
bota. Edlileg skyring a pessu akvadi sé, ad fragangur 4 vatryggingarstad sé
ekki med peim heetti ad audvelt sé fyrir innbrotspjofa ad athafna sig vegna pess
ad beinlinis sé innangengt i husid. Fragangur gluggans hafi alls ekki verid med
peim heetti. Pa hafi 16gfraedingur Sjova—Almennra trygginga hf., svarad fyrir-
spurn eins af fyrirsvarsmonnum stefnanda um petta efni me0 pvi, ad ekki veru
gerdar peer krofur til folks, ad gluggar veru avallt lokadir. Stefnandi telur ad
tulka beri 20. gr. skilmalanna i samrami vid 2. mgr. 18. gr. laga um vatrygging-
arsamninga nr. 20/1954, par sem kvedid sé 4 um lekkun botagreidsina ef telja
megi vatryggingaratburd hafa ordid fyrir storkostlega vanga vatryggingartaka,
en starfsmenn stefnanda hafi ekki synt af sér storkostlega vangé med pvi a0 loka
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ekki glugganum. Ef um vanga hafi verid ad reda hafi hun verid svo litilvaeg ad
valdi i versta falli litilshattar fradretti 4 botum.

Stefnandi byggir 4 pvi, ad tryggingarskirteinid hafi gilt po svo vatryggingar-
skirteinid kvedi 4 um ad innbrots-/ pjofnadartrygging gilti & Laugavegi 3, en
starfsemi stefnanda hafi verid flutt ad Bildshofoa 16.

i 5. gr. kafla A i vatryggingarskilmalunum segi ad vatryggingartaka sé skylt
ad tilkynna VIS an tafar, m.a. pegar vatryggdir munir séu fluttir af vatryggingar-
stad. Ekki sé kvedid 4 um slika tilkynningarskyldu i kaflanum um innbrotstrygg-
ingar, en i 17. gr. skilmalanna komi hins vegar fram a0 innbrotstryggingin nai
adeins til pess tjons er verdi a vatryggingarstad. Hvergi sé hins vegar kvedid a
um pad med beinum hatti ad tryggingin falli nidur vid pad ad vatryggingar-
taki skipti um adsetur. Akvzaedi 17. gr. beri ad skilja svo, ad innbrotstryggingin
nai ekki til pess ef hinum tryggdu lausafjarmunum sé stolid fra 60rum stad en
vatryggingarstad. Sjaist petta best af pvi, ad trygging 4 fartélvum vatryggingar-
taka séu ekki hadar akvedinni stadsetningu, eins og greini i skirteininu. ba beri
a0 skyra 17. gr. me0 hlidsjon af 21. gr. skilmalanna, en par sé stefnda tryggour
réttur til pess ad geta framkvemt skodun 4 vatryggingarstadnum hveneer sem er
og 4an fyrirvara. Skodun 4 vatryggingarstad i tengslum viod adseturskipti virdist
pvi, samkvemt skilmalunum, ekki vera h6fudatrioid hja hinu stefnda trygg-
ingafélagi, heldur pad ad geta framkvemt skodunina. Starfsmadur stefnda hafi
skodad starfsstd0 stefnanda ad Laugavegi 3, er tryggingin hafi verid keypt. Hins
vegar hafi honum ekki fundist astaeda til ad kanna lagerhtisnadi stefnanda ad
Laekjargotu 30, Hafnarfirdi. Starfsmanni pessum hafi verio tilkynnt ad fyrirhug-
ad veri ad flytja starfsemi stefnanda i annad husnadi, og hafi hann ekki hreyft
andmalum vid pvi. Stefnandi kvedst hafa tilkynnt adsetursskipti til stefnda.
Hafi fyrirsvarsmenn stefnanda haft samband vid stefnda og verid tilkynnt ad
ekki veeri porf & sérstakri skodun & vatryggingarstad vid adsetursskipti. Stefn-
andi kvedst hafa itrekad adsetursskipti vid stefnda hinn 8. juli 2001, og virdist
sem su tilkynning hafi nad til stefnda. Hinn nyi vatryggingarstadur hafi pratt
fyrir pad ekki verid skodadur af stefnda.

Stefnandi kvedst leggja til grundvallar krofu sinni 4 hendur stefnda nidur-
stoou trskurdarnefndar um, ad innbrotstrygging a fartélvum sé ekki bundin vid
stadsetningu.

Einnig byggir stefnandi 4 pvi, ad pau atvik sem radi pvi ad mati stefnda,
ad tjonid verdi ekki batt, séu pess edlis ad falli undir 7. gr., p.c.a.s. ad ekki sé
hagt med sanni ad halda pvi fram, ad vatryggingartaki lati hja lida ad greina
tryggingafélagi fra adsetursskiptum, sé eitthvad sem vatryggingartaka hafi att
ad vera ljost ad skipti mali fyrir tryggingafélagid eda ad meta megi pad sem
storkostlegt galeysi. ba beri ad hafa i huga ad nagilegt sé, samkvemt krofum
tryggingafélagsins, ad tilkynna adsetursskipti med simtali. Stefnandi heldur pvi
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fram a0 hann hafi tilkynnt adsetursskiptin med simtali, sbr. yfirlit um simt6l ar
simantmeri stefnanda. Samkvamt pvi yfirliti hafi stefnandi, hinn 1. og 7. jini
2001, hringt til stefnda. Fyrra simtalid hafi verid fyrirspurn til stefnda hvernig
haga beri tilkynningu um adsetursskipti, en hid sidara hafi verid tilkynning um
adsetursskiptin.

Stefnandi telur sig eiga rétt 4 botum Ur rekstrarstoOvunartryggingu. Motmeelir
hann pvi, sem fram kemur i aliti Grskurdarnefndar, um ad rokstudningur og
malatilbinadur stefnanda 1ati ekki ad pvi hvort hann eigi rétt til bota Gr peirri
tryggingu, enda hafi hann badi i greinargerd til tjénanefndar sem og i keeru til
urskurdarnefndar krafist botanna. Kvedur stefnandi tjon sitt vegna stédvunar a
rekstri vera mun meiri en sem nemi vatryggingarfjarhadinni, par sem rekstur
fyrirtaekisins hafi i raun verid lamadur fra innbrotinu.

Stefnandi kvedur stefnufjarhadina vera i samraemi vid vatryggingarskir-
teinid og skra stefnanda yfir verometi peirra hluta sem horfid hafi vid innbrotid
4 starfsst60 hans.

Stefnandi byggir kr6fu sina um malskostnad & 130. gr. laga nr. 91/1991, um
me0ferd einkamala.

Krofu um drattarvexti byggir stefnandi 4 III. kafla laga nr. 38/2001.

v

Stefndi byggir krofur sinar um syknu a skilmalum i vatryggingum, sem stefn-
andi keypti.

Vatryggingarskirteini nr. X137501 og X 137502, séu gefin it samkvaemt skil-
malum stefnda nr. RL11, p.e.a.s. lausafjartrygging—samsett trygging -. Sam-
kvaemt 17. gr. skilmala nr. RL11 nai tryggingin adeins til pess tjons, sem verdi
4 vatryggingarstad peim, sem skirteinid tilgreini. [ skirteinunum sé vétrygging-
arstadur tilgreindur Laugavegur 3, Reykjavik. Tjonid hafi hins vegar ordid &
Bildshofoa 16, Reykjavik. Stefndi hafi sérstaka og logmaeta hagsmuni af pvi
ad vatryggingarstadur sé réttilega tilgreindur. Pegar vatrygging sé seld atvinnu-
fyrirtaeki sé venjan su ad vidkomandi husnadi sé skodad, eins og gert hafi verid
vid husnadi fyrirtekisins ad Laugavegi 3, Reykjavik. Par sem tjonastadur hafi
verid allt annar en vatryggingarstadur hafi vatryggingin ekki nad til tjonsins.
Stefnandi hafi engin gdgn lagt fram, sem geri sennilegt ad hann hafi tilkynnt
adsetursskiptin. Pau gégn sem hann hafi lagt fram visi til einstaklingstryggingar,
ekki atvinnufyrirtekis. Samkvemt skyrum skilmalum tryggingarinnar nai
vatryggingin ekki til pess tjons sem stefnandi kunni ad hafa ordid fyrir vid inn-
brot, og eigi hann pvi ekki rétt til bota a tjoni vegna télvubtinadar o.fl., sam-
kvamt lista, og tryggingar lagers, p.e.a.s. bota ur lausafjartryggingu.

RekstrarstoOvunartrygging sé hluti samsettrar lausafjartryggingar. Vatrygg-
ingarskirteini nr. X137503, s¢ gefid Gr samkvemt skilmdlum félagsins um pa
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tryggingu, sem sé¢ hluti samsettrar lausafjartryggingar. Eigi pvi somu akvadi
vid um vatryggingarstad og um lausafjartryggingu sem og sé éaskilid, ad um
botaskylt tjon ur tryggingu vegna bruna, vatns eda innbrots sé ad tefla. Par sem
lausafjartryggingin taki ekki til tjons stefnanda, eigi hann ekki rétt 4 botum ur
rekstrarstddvunartryggingu.

Vatryggingarskirteini nr. X137504 sé gefid ut samkvemt skilmalum félags-
ins um vidteeka eignatryggingu. Med pessari tryggingu hafi verid tryggdar fjorar
fartdlvur, samtals ad fjarhed 800.000 kronur. Krafa stefnanda sé innan vatrygg-
ingarfjarhedar. Byggir stefndi syknukr6fu sina vegna pessa lidar a 3. gr. skil-
mala. { 3. gr. f) komi fram ad vatryggingin baeti ekki tjon 4 munum, sem stolid
sé ur Olestum hibylum og i e) 1id somu greinar, sé pad gert ad skilyrdi fyrir
greidslu bota, ad edlileg adgat hafi verid viohofo. Samkvamt 16gregluskyrslu
hafi gluggar a fyrirtaekinu, sem séu i u.p.b. tveggja metra had, verid skildir eftir
opnir, pegar starfsmenn hafi farid padan fostudaginn 15. jini. Hafa verdi i huga
ad fyrirteekid s¢ med starfsemi sina 1 idnadar- og vidskiptahverfi, par sem litil
umferd ibla sé eftir vinnutima i lok hvers dags. b4 hafi umferd um hverfid lik-
lega verid minni pa helgi sem { hond hafi farid, par sem pjodhatidardagurinn hafi
verid 4 sunnudegi. Starfsmennirnir hafi pvi synt af sér storkostlegt galeysi med
bvi ad skilja glugga eftir opinn. Akvadi skilmalanna s¢ einmitt atlad til pess
a0 sporna vid sliku galeysi og valdi pvi, a0 stefnandi eigi ekki rétt 4 vatrygging-
arbotum ur pessari tryggingu.

Stefndi motmeelir upphafsdegi drattarvaxta og telur hann ekki vera i sam-
remi vid 16g nr. 38/2001. Tjonid hafi verid tilkynnt stefnda hinn 18. juni 2001
og geti pvi drattarvextir fyrst lagst 4 hinn 18. juli 2001. Telur stefndi ad med
hlidsjon af pvi ad tjonsstadur hafi verid annar en vatryggingarstadur og galeysi
stefnda beri a0 leggja drattarvexti 4 vid uppsdgu endanlegs doms i malinu.

Krofu um malskostnad byggir stefndi 4 1. og 3. mgr. 129. gr. og 1. mgr. 130.
gr. laga nr. 91/1991, um medferd einkamala.

Kr6fu um virdisaukaskatt byggir stefndi 4 16gum nr. 50/1988, um virdisauka-
skatt.

A%

Krafa stefnanda er byggd 4 vatryggingum sem hann keypti af stefnda,
samkvaemt vatryggingarskirteinum. Um var ad rzda lausafjartryggingu,
rekstrarstodvunartryggingu og vidtaeka eignatryggingu. Stefndi hefur neitad
greidsluskyldu. Byggir hann 4 pvi, a0 samkvamt skilmalum um samsetta trygg-
ingu ndi hun adeins til pess tjons sem verdi a vatryggingarstad, sem tilgreindur
er i vatryggingarskirteini. Synjun um greidsluskyldu ur vidtaekri eignatrygg-
ingu byggir stefndi 4 pvi ad stefnandi hafi synt af sér storkostlegt galeysi med
pvi ad skilja eftir opinn glugga a starfsstodinni og pvi hvorki uppfyllt skilmala
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tryggingarinnar um edlilega adgat né hafi mununum verid stolid Ur lestum
hibylum.

Oumdeilt er ad brotist var inn & starfsstéd stefnanda, samkvemt fram-
lagori 16gregluskyrslu, og stolid padan peim munum, sem stefnandi tilgreinir.
Samkvaemt adurgreindum vatryggingarskirteinum er vatryggingarstadur par
tilgreindur Laugavegur 3, Reykjavik. I 17. gr. skilmala nr. RL11, sem um
vatrygginguna gilda, segir svo: ,,Vatryggingin nar adeins til pess tjons, sem
verdur 4 vatryggingarstad peim, sem skirteini petta tilgreinir. Stefnandi hafdi
flutt starfsemi sina fra Laugavegi 3, Reykjavik, ad Bildsh6foa 16, Reykjavik, er
tjon hans vard. Kvedst hann hafa flutt starfsemina hinn 7. juni 2001, og liggur
frammi 1josrit greidslukvittunar fra Sendibilastddinni hf., vegna flutnings skrif-
stofu, eins og par segir, fra Laugavegi ad Bildsh6foa. Stefnandi hefur og haldio
pvi fram ad hann hafi tilkynnt um adsetursskipti med simtali til stefnda, sama
dag. Liggur frammi i malinu utskrift frd Landssima {slands hf., par sem fram
kemur a0 hringt var Ur simanumeri stefnanda i simantmer stefnda pann dag.
Samkvamt pvi sem fram er komid er pad ekki gert ad skilyrdi af halfu stefnda
a0 tilkynning sem pessi sé gerd skriflega eda med 60rum heetti en stefnandi
heldur fram ad hann hafi gert. Med visan til pess verdur litid svo a ad stefnandi
hafi gert pad nagilega sennilegt ad adsetursskiptin hafi verio tilkynnt til stefnda.
Samkvaemt pvi hefdi vatryggingarskirteinid att ad tilgreina vatryggingarstad,
Bildsho6foa 16, Reykjavik. Me0 pvi ad tjonid vard a raunverulegri starfssto0 stefn-
anda ber samkvamt framansdgdu ad lita svo 4 ad tjonio hafi ordid 4 vatrygg-
ingarstad, sem vatryggingin nai til.

Stefndi byggir og syknukrofu sina 4 pvi, ad stefnandi hafi ekki synt af sér nagi-
lega adgat. I vatryggingarskilmalum vidtekrar eignatryggingar er i 3. gr. kvedid a
um hvada tjén vatryggingin beeti. { e- 1id peirrar greinar segir svo: ,,pad er skilyrdi
fyrir greidslu bota ad edlileg adgat hafi verid viohofo.” og 1 f- 1id: ,,Vatryggingin
beetir ekki tjon 4 munum sem stolid er ur 6laestum hibylum, bilum, batum eda eru
skildir eftir 4 almannafzeri.* T framlagdri 16gregluskyrslu kemur fram ad 4 stadn-
um hafi verid greinileg ummerki eftir innbrot. Stormjarn hafi verid skrufad ar
glugga og hafi skrufurnar legid utan vio husid. Gluggi pessi sé i ruimlega tveggja
metra had fra jorou. ba hafi verid buid ad taka laesingu af hurdinni og dyrnar ekki
a0 fullu lokudar. Kemur og par fram, ad fyrirsvarsmadur stefnanda hafi talio ad
gleymst hefdi ad loka glugganum, er starfsfolk hefoi yfirgefid vinnustadinn hinn
15. jani 2001. Samkveemt 16gregluskyrslunni hefur pvi ekki verid nagjanlegt ad
glugginn hafi verid opinn og festur aftur med storm-jarni til pess ad komast inn i
husid heldur hefur purft ad skrufa hann lausan. ba liggur og fyrir ad gluggi pessi
var 1 toluverdri haed fra jorou. begar petta er virt verdur hvorki talid ad husid hafi
verid Olest né ad adgat starfsmanna stefnanda hafi verid éedlileg og med peim
heetti ad firri stefnanda botarétti ur vatryggingunni.
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Med visan til framanritads er ekki fallist 4 malsasteedur stefnda, og verdur
pvi krafa stefnanda tekin til greina og stefndi deemdur til pess ad greida stefn-
anda endanlegar domkrofur hans, eins og peim var breytt vid munnlegan mal-
flutning.

Samkveaemt pessari nidurstddu ber ad deema stefnda til pess ad greida stefn-
anda malskostnad, sem pykir hefilega akvedinn 450.000 krénur.

Hervor borvaldsdottir, héradsdomari, kvad upp dém pennan.

Domsord:

Stefndi, Vatryggingafélag Islands, greidi stefnanda, frafari ehf.,
5.598.000 kronur, 4samt drattarvoxtum samkveemt II1. kafla vaxtalaga nr.
38/2001 fra 18. jali 2001 til greidsludags.

Stefndi greidi stefnanda 450.000 kronur i malskostnad.




