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Manudaginn 26. nov. 1934.

Nr. 158/1934. Larus Johannesson (Sjalfur)
gegn
Gudbrandi Magnissyni f. h. Afengis-
verzlunar rikisins og Eysteini Jons-
syni f. h. rikissjoos og gagnsok
(Pétur Magnusson).

Endurgreidslukrafa vegna alagningar a vin, er veit-
ingamanni voru seld til vinveitinga, eigi tekin til
greina, med pvi ad eigi var sannad, ad hann hefdi
bedid neitt tjon, né ad pad hafi verid honum nokk-
ur veruleg forsenda, ad fylgt veeri nakvemlega
lagafyrirmeelum um alagningu a vinin.

Domur beejarpings Reykjavikur 11. okt. 1934%: Stefndir,
{Gudbrandur Magnusson, f. h. Afengisverzlunar rikisins og
fiarmalaradherra, f. h. rikissjods, greidi stefnandanum,
Larusi Johannessyni, hrm., kr. 62190,50 me8 5% arsvoxt-
um fra 29. dez. 1933 til greidsludags innan fimmtan daga
fra logbirtingu doms bessa ad vidlagdri adfor ad logum.
Malskostnadur falli nidur.

Doémur hestaréttar.

ABalafryjandi hefir krafizt stadfestingar a hinum
afryjada domi, po svo ad vextir verdi deemdir 6%
af kr. 13403,70 fra 31. dez. 1928 til 31. dez. 1929, af
kr. 58616,90 fra 1. jan. 1930 til 31. dez. s. 4. og af
kr. 62190,50 fra 1. jan. 1931 til greidsludags. Svo
krefst aSalafryjandi malskostnadar beae®i i héradi
og fyrir heestarétti eftir mati domsins.

Gagnafryjendur hafa krafizt pess adallega, ad
beir verdi algerlega syknadir af krofumm adalafryj-
anda, og a8 hann verdi deemdur til a8 greida peim
malskostna® beedi i héradi og fyrir heestarétti eftir
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mati domsins. Til vara hafa peir krafizt Dess, ad
krofuupphaed adalafryjanda verdi ferd nidur i kr.
19132,97, og til prautavara, ad hun verdi feer§ nidur
1 kr. 55129,72, enda verdi vextir, hver upphadin, sem
kynni ad verda tekin til greina, adeins deemdir fra
sattakerudegi. Loks krefjast gagnafryjendur bess,
ad malskostnadur verdi latinn falla nidur badi i
héradi og fyrir hestarétti, ef adalafryjanda yrdu
deemdar onnurhvor peirra upphae@a, er i varakrof-
um peirra segir.

Eins og i hinum afryjada domi segir, var 4godi
Alfred Rosenberg veitingamanns af vinveitingum i
veitingahtsi hans folginn 1 pvi, ad hann skyldi hafa
1077 afslatt af verdi pvi, sem forradamenn Afengis-
verzlunar rikisins settu a vin pau, er verzlunin
seldi honum og agodi pessi hlaut pvi ad haekka eda
laekka eftir pvi, sem verd vinanna haekkadi eda laekk-
a0i 1 solunni til hans. Pad verdur pvi eigi litid svo a,
ad honum hafi verid pad nokkur veruleg forsenda,
er hann gekk ad skilmalum beim, er domsmalaras-
herra setti honum fyrir vinveitingarleyfinu i mati
1928 ,ad fyrirmeelum laga um hamarksalagningu 4
vinin 1 heildsolu veeri eda yrdi nakvemlega fvlgt,
svo framarlega sem st alagning vroi eigi pad ha, ad
hin dreaegi pad verulega ur veitingasolu hans a beim,
ad hin minnkadi svo, ad agddi hans af henni i heild
yvroi verulega minni en hann hefdi ordid med meiri
sO6lu med legra verdi og pvi leegra agdéda af hverri
seldri flosku. En a tapi af Dessari astaedu hefir ad-
alafryjandi ekki byggt neina krofu i mali pessu.
Adalafryjandi hefir pvi hvorki sannad né gert senni-
legt, ad adurnefndur veitingamadur hafi bedid
nokkurt tjon af hinni o6loglegu alagningu 4 vinin,
og verdur pegar af pessari astaedu ad taka til greina
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krofu gagnafryjenda um syknun af endurgreidsiu-
krofu adalafryjanda.

Eftir atvikum bykir rétt ad malskostnadur baedi
i héradi og fyrir haestarétti falli nidur.

bvi deemist rétt vera:

Gagnafryjendur, Gudbrandur Magnusson, f.
h. Afengisverzlunar rikisins og Eysteinn Jons-
son, f. h. rikissjods, eiga ad vera syknir af krof-
um adalafryjanda, Larusar Johannessonar, i
mali pessu.

Malskostnadur, baedi i héradi og fyrir hasta-
rétti falli nidur.

Forsendur hins afryjada doms hljo8a svo:

Mal betta er eftir arangurslausa sattaumleitun, hof§ad
fyrir beejarbinginu med stefnu utgefinni 27. jan. s. 1. af
Larusi Johannessyni, hrm., hér i bz, gegn Gudbrandi
Magnussyni afengisverzlunarforstjora, f. h. Afengisverzl-
unar rikisins og fjarmalaradherra f. h. rikissjods, til end-
urgreidslu ologlegri 4 meintri alagningu 4 vin, sem Al-
fred Rosenberg, veitingasali, hefir keypt af Afengisverzl-
uninni arin 19281930, ad upphad kr. 79756,58, auk
vaxta og malskostna8ar a8 skadlausu, en krofu pessa hefir
nefndur veitingasali framselt stefnanda.

Malavextir eru beir, ad i maimanudi 1928, keypti Al-
fred Rosenberg, veitingamadur, huseignina ,,Hotel Island‘
med tilheyrandi gistihiuss- og veitingahussrekstri, af dan-
arbuai J. L. Jensen-Bjerg, kaupmanns. Veitingahus betta
haf8i, begar undanpaga var gerd um vininnflutning i sam-
bandi vi8 svonefnda Spanarsamninga, fengid munnlegt
feyfi stjornarinnar til vinsolu og rekid hana si¥an.

Vin bad, sem selt var 4 veitingahtsinu, var keypt af
Afengisverzlun rikisins, sem haf3i 4 hendi einkasolu og
einkainnflutning bess, samkvemt gildandi 16gum. Vers-
lug vinanna var akvedid bannig, a3 a3alst63 Afengisverzl-
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unarinnar, en vi§ hana eina kve8ur stefnandi gistihusid
hafa haft vidskipli, setti utsoluverd a hverja vorutegund
og med bvi verdi skyldi gistihasid selja vinin. Var midi
limdur a hverja flosku, er syndi ats6luver$ hennar og var
ver8id sett 259% heerra en hver vintegund var seld fyrir
i utsolustad hér i benum. Fra pessu verdi hafdi svo fyrri
cigandi veitingahussins fengid 3314 % afslatt. Réttindi til
vinsolu kvedur stefnandi ad hafi fylgt med i kaupum
gistihussins a8 askildu sambykki hlutadeigandi stjornar-
valda, og hafi vi® samningaumleitanir um gistihtasséluna
verid gengid at fra pvi sem gefnu, ad hlutadeigandi radu-
neyti sampykkti aframhald framangreinds fyrirkomulags,
og verd huseignarinnar og atvinnurekstursins akvedid med
bad fyrir augum. En begar leitad hafi verid sambykkis
stjornarradsins, hafi paverandi domsmalaradherra neitad
a8 framlengja vinsoluleyfid, nema med beim skilyrdum,
medal annars ,ad afslattur til veitingahussins veeri lekkad-
ur nidur i 10% i stad 3315 % adur, og auk bess veri leyf-
id uppsegjanlegt hveneer sem veri, af halfu doémsmala-
raduneytisins. Leyfinu hafi sian verid sagt upp svo ad
segja fyrirvaralaust fra 1. febr. 1930. En bratt fyrir bessa
afslattarleekkun, sem komid hafi fram sem heekkad kaup-
verd vinanna gagnvart hinum nyja eiganda gistihussins,
bar sem utsoluverd beirra hafi verid latid haldast pad
soma og adur, hafi hann ekki séd sér fert ad hafna vin-
solunni, enda hafi honum ekki komid til hugar eda hann
haft astedu til ad etla, ad Afengisverzlunin a3 tilhlutun
rikisstjornarinnar, seldi honum vinin med o6loglega mik-
illi alagningu.

Nt heldur stefnandi pvi fram, ad Afengisverzlunin hafi
lagt 4 vin pau, sem hun hafi selt fyrrnefndum veitinga-
manni, um 16g fram. Samkvaemt légum beim, sem gilt
hafi 4 peim tima, sem umredd vidskipti attu sér stad, en
vidskiptin verdi ad sjalfsogdu ad teljast heildsoluvidskipti,
hafi hamarksalagning a afengi i heildsélu verid 75% af
verdi pess, komins i hus ad vidbaettum tolli. En pad hafi
Lkomid i ljos, bo ekki fyrr en eftir ad buid var ad svifta
nefndan veitingamann vinsoluleyfinu, ad utsoluverd Afeng—
isverzlunarinnar a vinum hér i Reykjavik til almennings,
hafi a¥ medaltali arid 1928 verid 13,76% fyrir ofan mesta
16glega heildsolualagningu arid 1929, 25,67% haerra og



1028

arid 1930 29% heerra. Vid bessa ofalagningu Afengis-
verzlunarinnar a vinum 1il veitingahussins beetist svo 6ll
pessi ar 25% verSlekkun fra hinu almenna utsoluverdi
verzlunarinnar ad fradregnum hinum umsamda 109 af-
sleetti  til veitingamannsins af utsoluver®i gistihussins.
Heldur stefnandi pvi fram i sattakeerunni, a¥d Afengisverzl-
vnin hafi pannig arid 1928 tekid af veitingahuasinu um 16g
fram kr. 18456,54 fyrir vin pau, sem bad hefir kevpt af
henni, arid 1929 hafi ofalagningin numid kr. 58917,83 og
aris 1930 kr. 2382,21, en uppheedir pessar nema samtals
hinni umstefndu fjarhed kr. 79756,58 og hefir stefnandi i
stefnu malsins krafizt a8 fa hana tildeemda asamt (69¢ ars-
voxtum af kr. 18456,54 fra 31. des. 1928 til 31. des. 1929,
af kr. 77374,37 fra 1. jan. 1930 til 1. marz 1931 og af allri
upphadinni kr. 79756,58 fra beim degi til greidsludags svo
cg malskostnadar ad skadlausu eins og adur greinir. Undir
rekstri malsins hefir stefnandi leekkad krofu sina nidur i
kr. 62190,50 a4 peim grundvelli, ad umfram alagning Afeng-
isverzlunarinnar a vininu til veitingahussins me8an A.
Rosenberg hafdi vinséluna a hendi, hafi adeins numid pess-
ari upphad og hefir hann krafizt doms fyrir henni.

Endurheimtukrofuna byggir stefnandi a pvi, ad par sem
Afengisverzlunin hafi lagt framangreinda uppheed 4 vinin
i vidskiptum hennar vid oftnefndan veitingamann um 10g
fram, og hann hafi greitt hid akvedna verd i godri tra um
bad, ad honum veri pad skylt, pbar sem hann hafi hvorki
getad vitad ad Afengisverlzlunin héldi sér ekki innan 16g-
legra takmarka um alagningu e8a haft nokkra astedu til
ad wtla slikt, pa hafi Afengisverzlunin og rikissjodur hér
tckid undir sig ologlegan og oréttmetan groda, sem veit-
ingamadurinn hafi att, en hann (stefnandi) eigi na vegna
framsals réttmeett tilkall til ad fa endurgreiddan.

Stefndir hafa ckki véfengt bad, ad hér hafi verid um
heildsoluvidskipti ad raeda cins®og stefnandi heldur fram,
og edlilegast virdist ad lita svo 4, ad svo hafi verid i raun
og veru, sbr. akvaedi 3. gr. regluger8ar nr. 65 fra 18. juli
1922 og 4. gr. reglugerdar nr. 67 fra 24. ag. 1928, en reglu-
gerdir pessar fjalla um s6élu umraeddra vina. Pa hefir stefn-
andi haldid pvi fram omotmeelt, a8 Rosenberg hafi ekki
fengid ad skila aftur vinbirgdum sinum, er hann var svift-
ur vinsoluleyfinu, enda pott hann hefdi fengi® vinin fyrir
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haerra verd en adrir gatu keypt bau i smasolu. bPa hafa
stefndir heldur ekki véfengt bad, a8 par sem um heildsolu-
vidskipti sé a¥ raeda, hafi Afengisverzluninni i réttu lagi
verid Oheimilt ad leggja meira a vinin en 75% af kostnad-
arverdi beirra, enda verdur ad telja pessu slegid fostu med
hestaréttardomi i malinu nr. 14/1930 uppkvednum 30. april
s. 1. I domi pessum er gert rad fyrir bvi, a8 verdslagsakveedi
7. og 11. gr. laga nr. 62 fra 1921 tekju einnig til Spanarvin-
anna, jafnframt pvi, sem bvi er slegid fostu med dominum
a¥ verdlagsakveedi 7. gr. laga pessara svo og 7. gr. laga nr.
69 fra 1928 eigi vid heildsolu alagningu.

Loks hafa stefndir ekki neitad bvi, ad umfram-alagn-
ing Afengisverzlunarinnar hafi numid upphed beirri, kr.
62190,56, sem stefnandi hefir gert krofu til.

Hinsvegar hafa stefndir motmeelt krofum stefnanda og
krafizt syknu af beim og malskostnadar hja honum a beim
grundvelli, ad samkomulag hafi ordid um bad milli oft-
nefnds veitingamanns og rikisstjéornarinnar, ad hann fengi
adeins 10% i solulaun af Wntsoluverdi vinanna (hotelvers-
inu). Pessi samningur bafi verid gerdur af frjalsum vilja
af veitingamannsins hdlfu, meira a8 segja hafi hann sokst
eftir vins6lunni med pessum kjorum og sé samningurinn
bvi fullbindandi fyrir hann, hvort sem hann hafi leitt til
hagna®ar eda taps. Pa telja stefndir, ad bvi heerra verd,
sem sett hafi verid a vinin, pvi heerri solulaun hafi Ros-
cnberg fengid og hafi bvi ofalagningin leitt til hagnadar en
ckki tjons fyrir hann og geti hann af pessum astedum ekki
att rétt til neinnar endurgreidslu.

I mali pessu er enginn agreiningur um pad ad smasdlu-
verd vinanna (hotelverdid) hafi verid sett med loglegum
heetti. En rétturinn litur svo 4, ad par sem hér var um
heilds6luvi8skipti a®d reda milli Afengisverzlunar rikis-
ins sem heildsala annarsvegar og veitingamannsins sem
smasala hinsvegar, a8 ba hafi veitingamadurinn einn att
rétt til mismunarins milli loglegs heildsoluverds og 1og-
legs smasoluverds, nema einhver atvik liggi til, er syni
bad, ad hann hafi afsalad sér eda fyrirgert pessum rétti
sinum. Nu verdur ad fallast 4 pad hja stefnanda a8 Ros-
enberg hafi haft fulla astedu til bess ad etla, og ad hann
hafi ekki getad vitad betur er hann gekk inn a ad taka
10% i sélulaun fra Afengisverzluninni af utséluverdi (ho-
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telverdi) vinanna, en ad hann fengi vinin med loglegu
heilds6luverdi, og ganga verdur ut fra bvi, ad betta atridi
hafi veri® veruleg forsenda (4Akvordunarasteda) fyrir
samningum af hans halfu, ef bad hefdi borid a goma vi3
samningsgerdina og stefndum hafi att ad vera pad 1jost.

Verdur bvi, n er pad er komid fram, ad med bessum
heetti hefir Rosenberg keypt vinin med 6loglega hau heild-
sOluverdi, ekki alitid ad hann sé bundinn vid fyrrgreint
samkomulag, og verdur ba framangreind syknuasteda
stefndra ekki tekin til greina.

Par sem bpad hefir bannig samkvemt framans6gdu kom-
i fram i malinu, a8 Afengisverzlunin hefir lagt meira a
vin bau, sem hun seldi Rosenberg, en log stodu til, og bvi
hefir ekki verid neitad ad umfram-alagningin nemi hinni
umkrofdu fjarhed kr. 62190,50, og med bvi og ad réttar-
grundvoll bykir vanta fyrir Afengisverzlunina eda rikis-
sjod til bess ad halda hinni 6léglega teknu upphad, bykir
ver8a ad dema bau til ad endurgreida hana asamt 5%
arsvoxtum fra sattakerudegi 29. dez. f. 4. til greidsludags,
en eftir atvikum bykir rétt ad malskostnadur falli nidur.

Vegna embettisanna hefir domur eigi ordid kvedinn
upp i mali bessu fyrr en nu.

Midvikudaginn 28. nov. 1934.

Nr. 7/1934. Arni Sigurdsson
gegn
Gislinu Sigurdardoéttur.

Domur haestaréttar.

Malssokn bessi fellur niSur.

Afryjandi, Arni Sigur®sson, er eigi hefir meett
eda latid maeta, pba er malis§ skyldi flutt, greidi 50
krona aukagjald i rikissjod, ef hann vill fa mal sitt
tekid fyrir af nyju i heestarétti.

Af halfu stefnda var meett og krafizt émaksbota,



