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Fimmtudaginn 18. mai 2000.
Nr. 10/2000. Bridgesamband Islands
(Bjorgvin Porsteinsson hrl.)
gegn
Svaedisfélagi vid gongugotu i Mjodd
(Othar Orn Petersen hrl.)

Fjoleignarhis. Sameign.

Félagio S var stofnad drio 1981 vegna skilmdla borgarrdds Reykja-
vikur um ad lodarhafar vio géngugétu vio Mjodd skyldu hafa med sér
sérstakt framkvwmdafélag um dkvedna verkpetti. A vegum S var reist
pak yfir gongugétuna og lauk peim framkvemdum i febriiar 1996. B
varo félagi i S pegar hann keypti hluta af hiisi vid gotuna 6. jili 1994.
Hann taldi sér 6skylt ad taka patt i kostnadi af gerd paksins. Ekki var
fallist d varnir B pess efnis ad S veeri ekki réttur adili ad mdlinu. Talid
var ad hvad sem lioi skilningi a sampykktum S hefoi félagsfundur, par
sem framkvemdir vio yfirbyggingu gotunnar samkvemt fyrirliggjandi
tilbodi voru sampykktar, verio haldinn 23. névember 1995 pegar log
nr. 26/1994 um fjoleignarhiis hofou tekio gildi og yrdi reglum laganna
pvi beitt um dgreining adila. A adalfundi S 11. april 1995 hefdi verid
greint fra pvi ad eigendur um pad bil 80% hiisnwdis pess sem S tok til
hefdu stadfest skriflega vilja sinn til ad lagt yrdi i smidi paksins. A
fundi 17. dgiist sama drs hefdi verid itrekad med ollum greiddum
atkvawdum ad haldio skyldi dfram ad undirbita smidi yfir gotuna og
veeri ekki annad komio fram en ad B hefdi fengid fundarbod a fundi
pessa. Talid var ad leggja yroi til grundvallar ad a adalfundi S 11. april
1995 hefoi B dtt pess kost ad koma d framfeeri sjonarmidum sinum og
andmeelum. Pegar litid var til pess og fundarsampykkta frd 17. dgist
0g 23. november 1995 var ekki a pad fallist med B ad mdlsmedferd S
hefdi brotid svo [ baga vid meginreglur um téku dkvardana i l[6gum nr.
26/1994 ad B losnadi iir abyrgd a pdtttoku i kostnadi vid verkid. Var
nidurstada héradsdoms um ad B skyldi greida S sinn hlut i kostnad-
inum stadfest.

Domur Haestaréttar.
Mail petta dema heastaréttardémararnir Gudrin Erlendsdoéttir, Arn-
ljétur Bjornsson og Hrafn Bragason.
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Afryjandi skaut mélinu til Haestaréttar 7. jandar 2000. Hann krefst
adallega syknu af krofum stefnda auk madlskostnadar 4 badum dém-
stigum, en til vara ad krofur stefnda verdi laekkadar og mélskostnadur
i héradi og fyrir Haestarétti latinn falla nidur.

Stefndi krefst adallega stadfestingar hins afryjada déms og maéls-
kostnadar fyrir Haestarétti. Til vara krefst hann pess ad afryjandi verdi
demdur til ad greida sér 1.170.094 krénur med drattarvoxtum sam-
kvemt III. kafla vaxtalaga nr. 25/1987 af 515.929 krénum fra 1. april
1995 til 1. mai sama 4rs, af 1.031.858 kronum fra peim degi til 1. jini
sama dars, en af 1.170.094 krénum fra peim degi til greidsludags. Loks
krefst hann malskostnadar fyrir Haestarétti.

L

[ mali pessu greinir adila 4 um skyldu til ad greida kostnad af smidi
paks yfir gongugdtu 1 Mjédd { Reykjavik. Gata pessi er 4 milli hdsa
vid Ponglabakka og Alfabakka, eins og ndnar er rakid i héradsdémi.
Pakid var sett upp i manudum september til desember 1995, en fram-
kveemdum taldist ad fullu lokid i febrdar 1996. Afryjandi telur sér
Oskylt ad taka patt 1 kostnadi pessum.

Afryjandi heldur fram ad stefndi eigi ekki adild ad mali pessu og pvi
beri ad sykna hann vegna adildarskorts, sbr. 2. mgr. 16. gr. laga nr.
91/1991 um medferd einkamdla. Hafi einstakir eigendur umreddra
hisa { Mjodd purft ad standa ad malarekstrinum en ekki stefndi.

Stefndi starfar eftir ,,Sampykktum Svadisfélags vid gongugotu {
Mjodd* fra febrdar 1988. Segir 1 2. gr. sampykktanna, ad félagsmenn
séu eigendur hidsanna Alfabakka 12, 14 og 16 og Ponglabakka 1 og 6
vid gongugotu i Mjédd. Afryjandi hefur ekki vefengt adild sina ad
félaginu.

[ héradsdémi er greint fra ad stofnun félags stefnda 4 drinu 1981
verdi rakin til dkvedis { skipulagsskilmalum, sem borgarrad sampykkti
fyrir Mjodd 4. névember 1980. Me® grein 2.5 i skilmalunum var sd
skylda 16gd 4 16darhafa vid gdngugdtuna, ad peir myndudu med sér
sérstakt framkvemdafélag um dkvedna verkpetti. Segir par ad 163ar-
hafar skuli til demis standa saman ad uppgreftri uthlutunarsvadisins,
samrema lagnateikningar og gera { sameiningu botnplotu, adkomu-
gbng ad kjollurum og gongugdtur. Pegar litid er til pessa ordalags er
fallist 4 med héradsdémara ad dkvardanir og framkvaemdir vid yfir-
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byggingu gongugdtu hafi verid 4 verksvidi stefnda eins og pad var
markad af borgarradi. P4 er fram komid ad pegar 4 drinu 1981 hafi 160-
arhafar fjallad um hugsanlegt pak yfir gongugotuna og stefndi hafi {
skiptum sinum vid byggingaryfirvold ad minnsta kosti frd arinu 1984
gert rad fyrir ad reisa pak yfir gétuna.

Ovefengt er ad stefndi getur att réttindi og borid skyldur ad lands-
16gum. Getur hann pvi verid adili déomsmals samkvamt 1. mgr. 16. gr.
laga nr. 91/1991. Er ekkert { sampykktum stefnda, sem girdir fyrir pd
nidurstodu ad honum sé heimilt ad hofda mal petta. Er pvi hatfnad krofu
afryjanda um syknu vegna adildarskorts.

1L

Tilgangur stefnda er samkvaemt 1. gr. sampykkta hans ,,ad samhafa
framkvemdir a4 svedinu, annast jardvinnu 4 6llu svaedinu og annad
sem henni er tengt, par med naudsynlegar lagnir og annast par fram-
kvaemdir adrar sem allir félagsadilar verda sammala um ad fela félag-
inu og gata sameiginlegra hagsmuna svadisfélagsins.” Telur dfryjandi
ad pessi grein sampykktanna girdi fyrir ad sér verdi gert skylt ad sata
akvordun um smioi hins umdeilda paks, par sem sampykki allra félags-
manna um ad radast { smidina hafi ekki legid fyrir a félagsfundi stefnda
23. névember 1995, en ad honum verdur sidar vikid. Stefndi heldur pvi
hins vegar fram, ad smidi paks yfir gongugétuna ramist innan verk-
svids félagsins, eins og pvi er lyst i sampykktunum.

Hvad sem lidur skilningi & 1. gr. sampykktanna, er 4 pad ad lita ad
pegar félagsfundurinn 23. ndvember 1995 var haldinn hofdu tekid gildi
16g nr. 26/1994 um fjoleignarhis. Er 2. mgr. 3. gr. peirra svohljédandi:
,,Pott sambyggd eda samtengd hus teljist tvo sjalfsted hus eda fleiri
skv. 1. mgr. pa gilda dkvedi laganna eftir pvi sem vid getur att um pau
atridi og malefni sem sameiginleg eru, svo sem 168 ef hin er sameig-
inleg ad ollu leyti eda nokkru og um dtlit og heildarsvip ef pvi er ad
skipta. Sama gildir einnig ef pvi er ad skipta um sameiginleg malefni
sjalfstedra otengdra fjoleignarhisa og/eda annars konar hisa.” Er 1jost
af lagadkveedi pessu ad reglum laga nr. 26/1994 verdur beitt um élita-
efnid, sem hér er til drlausnar, sbr. einnig 1. gr. laganna.

111
[ mélinu liggur fyrir uppdrattur med samremingartillogu sampykktri
i skipulagsnefnd Reykjavikur 9. desember 1984. Par er gert rad fyrir
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ad smidad verdi yfir umraedda gongugotu. Slika rddagerd er einnig ad
finna 1 endurskodudu skipulagi fyrir Mjodd 10. desember 1985.

Svo sem greinir { héradsdémi eignadist dfryjandi hdsnadi sitt 4 3.
had Ponglabakka 1 med kaupsamningi 6. juli 1994. P4 hafdi lengi
verid a dofinni hja stefnda ad reisa pak yfir gotuna. Eftir pad var
umraedum um malid haldid afram, medal annars 4 stjérnarfundum {
agust, névember og desember 1994 og febriar, mars og april 1995. Til-
bod 1 verkid voru 16gd fram 4 stjornarfundi 3. ndvember 1994. Ekki er
komid fram ad fulltrii afryjanda hafi dtt seti { stjérninni.

A adalfundi stefnda 11. april 1995 var fra pvi greint ad eigendur ad
um pad bil 80% husnadis pess, sem félagid tok til, hetdu stadfest skrif-
lega vilja sinn til ad lagt yrdi { smidi paksins. Var sidan sampykkt 4
fundinum ad vinna dfram ad pvi ad undirbia verkid. Stjorn stefnda var
falid ad semja drog ad reglum um nytingu gétunnar dsamt pvi ad halda
afram ad leita sampykkis félagsmanna til greidslu kostnadar vid smio-
ina. A fundi félagsmanna stefnda 17. dgdst 1995 var itrekad med 6llum
greiddum atkvedum ad haldid skyldi afram ad undirbia smidi yfir
gongugotu. Ekki er annad komid fram en ad afryjandi hafi fengio fund-
arbod 4 fundi pessa.

Fullgerdir uppdreattir ad hinu umdeilda mannvirki voru sampykktir
4 fundi byggingarnefndar Reykjavikur 26. oktéber 1995. Hinn 23. név-
ember sama ar sampykkti félagsfundur stefnda med 81,5962% atkvada
oframkvemdir vid yfirbyggingu gongugdtunnar samkvamt tilbodi
Limtrés hf.“, svo og dztlun um kostnad vid verkid. Afryjandi greiddi
einn atkvedi gegn dlyktun pessari.

Iv.

A framangreindum adalfundi stefnda 11. april 1995 urdu miklar
umraedur um fyrirhugadar framkvamdir vid géngugétuna, en par var
eins og fyrr segir dkvedid ad vinna dfram ad pvi ad undirbia verkid.
Leggja verdur til grundvallar ad afryjandi hefdi att pess kost ad koma
sjonarmidum sinum og andmalum fram 4 peim fundi. Pegar litid er til
pess og fundarsampykkta frda 17. dgust og 23. névember 1995 verdur
ekki fallist & med dfryjanda ad malsmedferd stefnda hafi brotid svo {
baga vid meginreglur um toku dkvardana i logum nr. 26/1994 ad
afryjandi losni ur abyrgd 4 patttoku 1 kostnadi vid hid umdeilda verk.
P4 verdur ekki hja pvi litid, ad pegar afryjandi festi kaup 4 hisnzdi
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sinu 1 Ponglabakka 1 matti adgatinn kaupandi gera rad fyrir ad aform-
um um yfirbyggda géngugdtu yrdi innan tidar hrint { framkvemd.

Samkvemt ofangreindu er fallist 4 med héradsdémi ad sampykkt
félagsfundar stefnda 23. névember 1995, sem fullnegdi lagaskilyrdum
um aukinn meirihluta, sé bindandi fyrir 4fryjanda, sbr. 2. t6lul. B-lidar
41. gr. laga nr. 26/1994 og svohlj6dandi akvadi 2. mgr. 29. gr. laganna:
-Rumist bygging innan sampykktrar teikningar og sé byggingarréttur-
inn { sameign ma radast { framkvemdir ef a.m.k. 2/3 hlutar eigenda,
badi midad vid fjolda og eignarhluta, eru pvi sampykkir.“ Pa er 1 11.
gr. sampykkta stefnda kvedid 4 um ad til dkvardana 4 félagsfundum um
framkvaemdir, sem hafi { for med sér veruleg fjardtlat, purfi sampykki
2/3 hluta atkvaeda.

Einnig er fallist & nidurstodu héradsdéms um ad andmeli afryjanda
gegn patttoku hans { kostnadi vid yfirbyggingu, sbr. yfirlysingu hans
21. juni 1995, leysi hann ekki undan skyldu til ad greida hlut i kostn-
adinum. Ennfremur er tekid undir athugasemdir héradsdéms um ad 2.
tolul. 1. mgr. 7. gr., sbr. 44. gr., og dkvedum C-lidar 45. gr. og 46. gr.
laga nr. 26/1994 verdi ekki beitt um dgreining malsadila. Fjarhad adal-
krofu hefur ekki sett tolulegum andmalum.

Samkvaemt framansogdu verdur héradsdoémur stadfestur um annad
en dréttarvexti og malskostnad.

Drattarvextir verda demdir fra 18. mai 1996, en pd var lidinn einn
manudur frd pvi ad stefndi krafoi afryjanda fyrst um greidslu eftir fund-
arsampykktina 23. névember 1995, sbr. 3. mgr. 9. gr. vaxtalaga.

Rétt pykir ad hvor adili beri sinn kostnad af medferd malsins i hér-
adi. Afryjanda verdur gert ad greida stefnda malskostnad fyrir Haesta-
rétti, eins og nanar greinir { démsordi.

Démsord:

Afryjandi, Bridgesamband Islands, greidi stefnda, Svadisfé-
lagi vid gongugdtu i Mjédd, 3.056.733 krénur dsamt dréttar-
voxtum samkvemt III. kafla vaxtalaga nr. 25/1987 fra 18. mai
1996.

Malskostnadur i héradi fellur nidur.

Afryjandi greidi stefnda 250.000 krénur i mélskostnad fyrir
Heastarétti.
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Démur Héradsdoms Reykjavikur 11. oktober 1999.

Ml petta, sem démtekid var hinn 9. september sl., er h6fdad fyrir Hérads-
domi Reykjavikur af Svaedisfélagi vid gongugotu i Mjodd, kt. 470285-0369,
Ponglabakka 6, Reykjavik, gegn Bridgesambandi Islands, kt. 480169-4769,
Ponglabakka 1, Reykjavik, med stefnu aritadri um birtingu 13. mai 1998.

Démkrofur stefnanda eru paer adallega ad stefndi verdi demdur til pess ad
greida stefnanda 3.056.733 kr. med drattarvoxtum samkvemt III. kafla vaxta-
laga nr. 25/1987 af 515.929 kr. fra 1. april 1995 til 1. mai 1995, en af 1.031.858
kr. frd peim degi til 1. jini 1995, en af 1.547.787 kr. frd peim degi til 1. juli
1995, en af 2.063.716 kr. frd peim degi til 1. dgust 1995, en af 2.579.645 kr. frd
peim degi til 1. april 1996, en af 3.056.733 kr. fra peim degi til greidsludags.

Til vara er pess krafist ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda
1.170.094 kr. med drattarvoxtum samkvaemt III. kafla vaxtalaga nr. 25/1987, af
515.929 kr. frd 1. april 1995 til 1. mai 1995, en af 1.031.858 kr. frd peim degi
til 1. juni 1995, en af 1.170.094 kr. fra peim degi til greidsludags.

P4 er krafist malskostnadar samkvemt malskostnadarreikningi.

Démkrofur stefnda eru par ad hann verdi syknadur af 6llum krofum stefn-
anda { mdlinu og demdur mdlskostnadur samkvemt mati démsins. Til vara
krefst stefndi pess ad stefnukrofur verdi lekkadar og malskostnadur felldur
nidur. Pa krefst stefndi pess ad varakrofu stefnanda verdi visad fra domi.

Undir rekstri mdlsins var fallid frd krofu um fravisun 4 mdlinu { heild. Gatt
var dkvada 1. mgr. 115. gr. laga nr. 91/1991 adur en démur var kvedinn upp.

L
Malsatvik.

Skipulag Mjéddarinnar 1 Reykjavik var sampykkt { skipulagsnefnd og borg-
arrddi arid 1974, en samkvamt adalskipulagi Reykjavikur 1962 — 1983 var gert
rad fyrir midbae { Mjodd fyrir Breidholtshverfin 61l. Peim forsendum, sem par
voru gefnar um stadsetningu, sterd, tengsl vid adalgatnakerfi og tegund pjon-
ustu, hefur ad mestu verid fylgt sidan. I skipulagi Mjéddar var hugmyndin st
ad verslanir og stofnanir myndudu milli sin kerfi af gongugétum og torgum.
Pann 4. névember 1980 sampykkti borgarrdd skilmala 16darhafa vid Mjéddina.
[ skilmdlum pessum er m.a. kvedid 4 um pad ad l6darhafar vid géngugotu
skyldu mynda med sér sérstakt framkvamdafélag vardandi dkvedna verkpetti.
Svadisfélag vid gongugotu { Mjodd var stofnad arid 1981. Adild ad pvi félagi
eiga eigendur hisanna Alfabakka 12, 14 og 16 og Ponglabakka 1 og 6 vid
gongugétu { Mjédd. [ sampykktum svaedisfélags vid gongugstu i Mjédd fra pvi
i febraar 1988 segir i 1. gr. ad tilgangur félagsins s€ m.a. annast per fram-
kvamdir sem allir félagsadilar séu sammala um ad fela félaginu og gata sam-
eiginlegra hagsmuna svadisfélagsins. Samkvemt [1. gr. sampykktanna var
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krafist sampykkis 2/3 hluta atkvada til dkvardana um framkvaemdir sem hefdu
i for med sér veruleg fjarutlat.

Stefndi keypti alla pridju had hussins nr. 1 vid Ponglabakka af Landsbanka
[slands med kaupsamningi dags. 6. juli 1994

I skipulagstillsgum Mjéddar dags. 1. april 1974 voru settar fram hugmyndir
um skjolpok a svadinu og verslunargotu undir paki. Par segir svo: ,,Gerd torga
med grédri og ef til vill léttum skjélpokum gagnsajum... og sidar: ,,Uthengi
adall. verslunarhdsa: skjol vid voruadkomu ad utan, ad verslunargotu gengid
undir paki.” Teikning af yfirbyggdri gongugdtu var 16g0 inn hja byggingarfull-
tria til kynningar 4 drinu 1984. I tillogum ad endurskodun skipulags og sam-
kvaemt medfylgjandi yfirlitsplani yfir Mjéddina fra pvi { desember 1985 er gert
rad fyrir yfirbyggdri gongugstu. [ greinargerd par um segir svo: ,.Pegar komid
er inn fyrir tengigdturnar tekur vid samfellt kerfi af gongustigum um allan mid-
bxinn, ad hluta sem opin torg og streti en einnig sem yfirbyggdar gongugotur
verslana og pjoénustu.” A sampykktum teikningum af Pénglabakka 1 frd arunum
1984, 1986 og 1993 er gert rad fyrir yfirbyggdri gongugdtu. Byggingarnefnd
sampykkti teikningar af yfirbyggingu gongugdtunnar, dags. 15. febraar 1995, 4
fundi hinn 26. oktéber 1995.

A stjérnarfundi stefnanda hinn 20. maf 1988 var sampykkt tillaga um pad ad
gera framkvemda- og kostnadaraztlun fyrir allan sameiginlegan fragang, m.a.
vardandi yfirbyggingu géngugétu. A adalfundi stefnanda hinn 2. jini 1988 var
sampykkt tillaga pess efnis ad stefnt yrdi ad pvi ad byggja yfir gongugotu 4
drinu 1989. A stjérnarfundum  félaginu hinn 29. april og 8. mai 1991 var fjallad
um tilbodsgerd { yfirbyggingu yfir géngugotuna og 4 fundi 11. ndvember 1992
kom fram ad borist hefdi lauslegt tilbod fra Sindra hf. { pak yfir gongugdtuna.
A adalfundi stefnanda hinn 6. mai 1993 var tilbodid fra Sindra hf. lagt fram.
Malid var reett og sidan sampykkt tillaga um ad stjérnin 1éti vinna malid og legdi
fram nokkra valkosti um gerd yfirbyggingar fyrir naestu dramét. A adalfundi
stefnanda hinn 19. april 1994 var lagt fram alit fra Verkfredistofunni Honnun
vegna yfirbyggingar gongugotu, par sem talid var ad tilbodid fra Sindra hf. veri
raunhzaft og var stjorninni falid ad leita tilboda frd fleiri adilum an skuldbind-
inga.

Rett var um yfirbvggingu géngugétunnar 4 stjérnarfundum stefnanda 31.
mai og 11. dgist 1994 og efnt var til Gtbods pd um haustid. A stjérnarfundi 3.
névember 1994 voru 16gd fram tilbod i yfirbyggingu gongugotunnar. Legsta til-
bodid var fra Limtré hf. ad fjarhaed 28.450.000 kr. Fram kom ad brynt veri ad
afla formlegs sampykkis huseigenda hid fyrsta.

A stjérnarfundi stefnanda hinn 23. mars 1995 voru lagdar fram endanlegar
teikningar af yfirbyggingu géngugétu.

A adalfundi stefnanda hinn 11. april 1995 kom fram a® unnid hefdi verid ad
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undirbiningi vid yfirbyggingu gongugotu & grundvelli sampykktar adalfundar
1994. Leitad hafi verid tilboda 4 grundvelli ttbods. Vegna 30% yfirvofandi
hakkunar a plasti hafi verid skrifad undir samning vid Limtré hf. pann 30. des-
ember 1994 sem dtti langlaegsta tilbodid. Gagnryni kom fram 4 mélsmedferd
vardandi yfirbyggingu gongugdtunnar, en adalfundurinn sampykkti ad vinna
afram ad undirbiningi hennar dsamt pvi ad halda dfram ad leita sampykkis eig-
enda hdsanna fyrir sameiningu 168a og sampykkis somu adila fyrir patttoku 1
kostnadi vid bygginguna.

A stjérnarfundi stefnanda hinn 1. jini 1995 var 16gd fram kostnadardztiun
vardandi vidgerd 4 gongugdtunni ad upphed 14.195.000 kr.

Me?d yfirlysingu, dags. 21. juni 1995, féllst stefndi fyrir sitt leyti 4 samein-
ingu 160a vegna yfirbyggingar gongugotunnar. Tekid var sérstaklega fram ad su
afstada feeli ekki { sér sampykki 4 kostnadarpatttoku vid yfirbyggingu gongugot-
unnar sem stefndi taldi sér ovidkomandi.

Yfirbyggingin var enn til umradu 4 kynningarfundi { félaginu 17. 4gust 1995
og par var stadfest sampykkt adalfundar um ad halda afram undirbtningi yfir-
byggingar.

Framkvaemdir vid yfirbygginguna hofust haustid 1995 pegar leyfi hafoi feng-
ist med sampykkt bygginganefndar Reykjavikur i oktdber 1995. Byggingafull-
trai setti prju skilyrdi fyrir byggingarleyfinu. Pau voru ad allir 160arhatar sam-
pykktu sameiningu l60anna, akvaedum brunamdla veri fullnegt og ad sampykki
medeigenda legi fyrir.

Félagsfundur stefnanda, haldinn 23. névember 1995, sampykkti framkvaemdir
vid yfirbyggingu gongugotunnar samkveaemt fyrirliggjandi tilbodi med 81.5962%
atkvaeda gegn 8,2430%. A fundinum ftrekadi fulltrii stefnda fyrirvara vardandi
yfirbyggingu gongugotunnar. Bar hann fram tillogu pess efnis ad eignarhluti
stefnda yrdi undanskilinn frd kostnadarhlutdeild vid pa framkvemd. Tillagan var
felld med 81,5962% gegn 9,0448%. Fulltrii stefnda 1ét bd boka ad stefndi veri til-
biinn ad taka patt { kostnadi vid l6darframkvamdir sem hefdi purft ad gripa til ef
ekki hef®di verid farid 1t { yfirbyggingu 4 168inni.

Endanlegur kostnadur vid yfirbygginguna reyndist vera 37.082.801 kr. I sam-
reemi vid eignarhluta stefnda, 8.2430%, gerir stefnandi krofu til pess ad stefnda
verdi gert ad greida 3.056.733 kr., sem er stefnufjarhed malsins { adalkrofu.

1L
Malsdstewour og lagardk stefnanda.

Stefnandi byggir & pvi ad stefndi eigi ad greida hlutdeild i kostnadi vid yfir-
byggingu gongugotunnar i Mjédd i samremi vid eignarhlut sinn par sem
akvoroun um yfirbygginguna hafi verid 16glega tekin i samremi vid sampykktir
félagsins og sé stefndi bundinn af pvi. Samkvaemt pdgildandi sampykktum
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stefnanda, ndnar tiltekid 11. gr., hafi verid askilid ad 2/3 félagsmanna, midad
vid atkvaedamagn 4 félagsfundi, pyrftu ad sampykkja framkvemdir sem hefou
i for med sér veruleg fjardtlat. Pad skilyrdi hafi verid uppfyllt 4 félagsfundum
11. april, 17. 4gist og 23. névember 1995.

Stefnandi byggir 4 pvi ad skilyrdi 1. gr. sampykktanna um ad félagid skyldi
annast par framkvaemdir adrar sem allir félagsmenn yrdu sammadla um ad fela
pvi, hafi verid uppfyllt med pvi ad yfirbyggingin hafi { draradir verid 4 dagskra
funda { félaginu 4n pess ad andmeli hefdu nokkurn tima komid fram vid pvi ad
pad veri i verkahring bess ad byggja yfir gongugotuna.

AD sogn stefnanda hafi fyrri eigandi 3. hadar Ponglabakka 1, Landsbanki
Islands, att fulltria badi { stjérn félagsins og 4 adalfundum par sem madlefni
pessi hafi verid redd. Hafi af hans halfu aldrei verid dregid i efa ad pad veri {
verkahring félagsins ad byggja yfir gongugotuna. Stefndi hafi eignast 3. had
Ponglabakka 1 med kaupsamningi 6. juli 1994 og afsali 19. oktéber 1994. Ekki
hafi komid fram fyrirvari af hans halfu vid yfirbyggingunni fyrr en med bréfi
21. juni 1995 og svo i kjolfarid 4 félagsfundi 23. névember 1995. Pann fyrir-
vara telur stefnandi ekki lita ad pvi ad pad sé ekki i verkahring félagsins ad
standa fyrir yfirbyggingu gongugotunnar heldur ad pvi ad undanskilja eigi
stefnda kostnadarpatttoku par sem yfirbyggingin hafi ekki verid sampykkt af
hans hdlfu og ad hann hafi ekki af henni hag. Stefnandi segir engan 4greining
hafa verid um ad yfirbyggingin veri verkefni félagsins { merkingu 1. gr. eldri
sampykkta pess.

Stefnandi kvedur rétt ad vekja athygli 4 pvi ad 16g nr. 26/1994 séu fravikj-
anleg vardandi atvinnuhtsnadi, sbr. 2. mgr. 2. gr. Sampykktir félagsins gildi pvi
fullum fetum vardandi pann fjolda félagsmanna sem sampykkja purfi fram-
kvemdir 4 bord vid yfirbygginguna.

Stefnandi byggir einnig 4 pvi ad yfirbyggingin sé heimil 4 grundvelli 2. mgr.
29. gr. laga nr. 26/1994 um fjoleignarhds, sbr. 2. tl. B-lidar 41. gr. somu laga,
og 2. mgr. 43. gr. Um hafi verid ad r@da vidbyggingu i samremi vid sampykkta
teikningu sem allir sameigendur purfi ad bera kostnad af 1 samremi vid hlut-
fallstolu sina. Naegilegt hafi verid ad 2/3 hlutar eigenda, midad vid fjolda og
eignarhluta, sampykktu framkvaemdirnar. Framkvemdirnar eigi ekki undir 1.
mgr. 30. gr. laga nr. 26/1994 vegna pess ad rad hafi verid fyrir peim gert fra
upphafi og 4 sampykktri teikningu. Stefnandi telur af framansogdu Gtviraett ad
tid hafi verid gert rad fyrir ad gongugatan yrdi yfirbyggd, pott pad dragist um
drabil ad hrinda peim dformum { framkvamd. Gert sé rad fyrir yfirbyggingunni
i stadfestu skipulagi og 4 sampykktum teikningum Ponglabakka 1 par sem
stefndi sé til husa.

Pa renni skilmdlar 1 Mjoédd, sem sambykktir hafi verid { borgarrddi 4. nov-
ember 1980, einnig stodum undir pad ad taka megi akvordun um framkvaemdir
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4 vegum félagsins med meirihlutadkvordun. Par segir um akvardanatoku um
framkvamdir ad afl atkvaeda skuli vera { hlutfalli vid gélfflatarfermetra og radi
einfaldur meirihluti nidurstodu. Pad vari mjog a skjon vid pa skilmala sem giltu
fyrir 160adthlutun 4 svedinu ef einn adili geti beitt neitunarvaldi gegn fram-
kvemdum sem séu i samrami vid stadfest skipulag. Stefndi sem sidari rétthafi
168arinnar Ponglabakka 1 hljéti ad teljast bundinn af pessum skilmalum.

Stefnandi segir stefnda hvorki geta haldid pvi fram ad yfirbyggingin sé sam-
eign sumra en ekki allra I6darhafa vid gongugotuna, sbr. 7. gr. laga nr. 26/1994
um fjoleignarhis, né pvi ad undanpiggja eigi hann kostnadi vegna pess ad hann
hafi ekki not af yfirbyggingunni, sbr. C-1id 45. gr. L. nr. 26/1994. I skilmalum
Reykjavikurborgar fyrir Mjoddina hafi verid melt fyrir um ad allir 168arhafar
skyldu mynda med sér framkvemdafélag. Pad sé pvi 6tvirett ad gongugatan og
pakid yfir henni séu i sameign allra sem eigi fasteignir a peim 168um sem liggja
ad gotunni. Sé eignarhlutur stefnda 8,2430%.

Samkvemt 43. gr. laga um fjoleignarhus nr. 26/1994 falli kostnadur vid vid-
byggingar Stvirett undir sameiginlegan kostnad. Undantekningar fra pvi ad
sameiginlegur kostnadur skiptist i samraemi vid hlutfallstdlur beri ad skyra
prongt. Varla komi til dlita ad C-lidur 45. gr. laga um fjoleignarhds nr. 26/1994
eigi vid nema { algerum undantekningartilvikum. Stefnandi kvedur stefnda ekki
geta undanskilid sig kostnadarpatttoku med pvi ad visa til pess ad hann hafi ekki
not af yfirbyggingunni. Yfirbyggingin, likt og gbngugatan, styrki verslunar- og
pjonustukjarnann 1 heild og auki verdmeti fasteignanna. Pad gildi jafnt um alla,
sem eigi hlut { sameigninni, ad not peirra af gdongugdtunni fari eftir pvi hvers
konar rekstur sé { hiisnedinu og verdi ekki meld { eitt skipti fyrir 61l. Gagnad-
ili njoti par ekki nokkurrar sérstodu. Stefndi geeti til demis selt sitt hisnedi og
par tekid vid annar rekstur sem hefdi augljésari not af gongugdtunni. Adrir eig-
endur eigi pvi ekki ad purfa ad sata pvi ad stefndi geti einn skorist Ur leik. Stefn-
andi telur ad lita verdi svo 4 ad pegar 16darhafar vid gongugdtuna gengust undir
skilmdla borgarinnar hafi peir og sidari rétthafar tekid a0 sér i félagsskap ad ann-
ast naudsynlegar framkveaemdir til Gtferslu 4 stadfestu skipulagi. Undan pvi geti
stefndi ekki vikist nu.

Stefnandi heldur pvi fram ad fyrirvari stefnda, er hann sampykkti samein-
ingu 160a vid gongugotuna hinn 21. jini 1995, hafi verid égildur. Pad fai ekki
stadist ad sampykkja breytingar 4 sameign en neita ad taka patt 1 kostnadinum.

Stefnandi telur eina af dstedunum fyrir pvi ad radist var i yfirbygginguna
vera pd ad gongugatan hafi lekid og vidgerd hafi verid kostnadarsom. Stjérn
félagsins hafi fengi® mat Verkfredistofu Prdins og Benedikts hf. 4 vidgerdar-
kostnadi og hafi hann samkvamt pvi numid 14.195.000 krénum. Auk pess hafi
fyrri stjérnir { félaginu fallid fra ad gera skadabodtakréfu & honnudi gongugot-
unnar af peim sokum ad fyrir hafi legid ad byggt yrdi yfir gongugotuna fyrr eda
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sidar og pannig komist fyrir lekann, sbr. ummeli Vidars Olafssonar, fyrrverandi
stjiornarmanns, 4 adalfundi 11. april 1995. Pad hafi pvi verid edlileg radstofun
ad hleypa yfirbyggingunni sem fyrst af stokkunum i samraemi vid stadfest skipu-
lag og sleppa pannig vid adkallandi vidgerdarkostnad vegna leka nidur ur
gongugdtunni og inn { verslanir vid hana. Kostnadur vid yfirbyggingu gongu-
gotu hafi verid innheimtur med greidslusedlum med gjalddogum 1.4., 1.5., 1.6,
1.7., 1.8. 1995 og 1. 4. 1996. Krefst stefnandi drattarvaxta frd peim dogum.

Varakrofu sina byggir stefnandi 4 pvi ad stefndi greidi pann kostnad sem
hann hef®i sannanlega purft ad greida vegna naudsynlegs vidhalds 4 gongugot-
unni { Mjédd en eins og fram hafi komid hafi gatan lekid og fyrir hafi legid ad
stodva pyrfti lekann. Einfaldur meirihluti eigenda, midad vid hlutfallstolur, &
16glega bodudum husfundi hefdi getad tekid dkvordun um slika vidgerd, sbr. D-
1i0 1. mgr. 41. gr. laga um fjoleignarhis nr. 26/1994, en félagsfundur hafi pess
i stad tekid tekid dkvordun um umfangsmeiri framkvaemd. Par sem med yfir-
byggingu gongugotunnar hafi p6 verid komid i veg fyrir lekann hijéti stefndi
a.m.k. ad vera bundinn vid kostnad sem hlotist hefdi af vidgerd enda sé pad ekki
hans ad hagnast 4 kostnad hinna sameigendanna. Pa liggi fyrir ad 4 félagsfundi
stefnanda, pann 23. névember 1995, hafi fulltrii stefnda 14tid boka ad stefndi
veri tilbdinn ad taka patt { kostnadi vid vidgerdir vegna lekans. Sé pvi 1jost ad
stefndi sé bundinn vid eigin yfirlysingu ad pessu leytinu til. Stefnandi midar
fjarhaed varakrofu vid ofangreint mat Verkfraedistofu Prdins og Benedikts hf.
Hlutur stefnda af 14.195.000 krénum sé 1.170.094 krénur. Drattarvaxtakrafa
stefnanda { varakrofu midast vid somu gjalddaga og 1 adalkrofu en b6 pannig
ad skuldin greidist upp fyrr.

Stefnandi stydur krofur sinar vid dkveaedi fjoleignarhisalaga nr. 26/1994,
einkum 2. mgr. 2. gr., 2. mgr. 21. gr., 2. tl. B-lidar 41. gr. og 2. mgr. 43. gr.
Krofur stefnanda um drattarvexti stydjast vid III. kafla laga nr. 25/1987. Mals-
kostnadarkrafan 4 sér stod { XXI. kafla laga um medferd einkamala nr. 91/1991.

M1
Malsdstedur og lagardk stefnda.

Krafa um syknu af krofum stefnanda.

A. Stefndi telur ad stefnandi eigi ekki adild ad malinu og pvi beri ad sykna
vegna adildarskorts, skv. 2. mgr. 16. gr. laga nr. 91/1991. Telur stefndi ad eig-
endur hdsanna hefdu purft ad standa ad malarekstrinum en ekki sa félagsskapur
sem ber nafnid ,,Svedistélag vid gongugdtu { Mjodd”. Pad hafi ekki verid {
verkahring stefnanda a0 standa ad yfirbyggingu gongugétunnar samkvamt skil-
malum Reykjavikurborgar frd 4. névember 1980 og samkvemt 1. gr. laga stefn-
anda. Séu pvi sampykktir félagsfunda um framkvemdirnar markleysa ein og ad
engu hafandi.
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B. Stefnandi segir akvar8anir um framkvemdir vid yfirbyggingu gongugot-
unnar ekki hafa verid 16glega teknar 4 fundum 1 félaginu. Engin logmat sam-
pykkt hafi verid gerd adur en { framkvemdirnar var radist, heldur hafi verid
reynt ad knyja menn til sampykkis 16ngu eftir ad framkvemdir voru hafnar. Hafi
bad verid fyrst pann 23. névember 1995 ad leitad hafi verid eftir sampykki a
formlegum fundi { félaginu en pa hafi framkvemdum verid ad mestu lokid en
samkvamt yfirlysingu verkfredings stefnanda hafi efni verid framleitt og plast-
pak flutt inn { jandar til april 1995 og hafdi verid unnid ad uppsetningu { sept-
ember til desember 1995. Ollu hafi verid lokid pann 8. desember 1995 eda 3
vikum eftir ad stjorn stefnda hafi formlega leitad sampykkis hiseigenda. Stefndi
kvedur stefnanda hafa borid, 4dur en til verks var gengid, ad leita sampykkis
hiaseigenda a formlegum fundi. Enginn fundur hafi verid haldinn adur en verkid
hofst par sem slik formleg dkvordun hafi verid tekin. Par sem pad hafi ekki verid
gert, telur stefndi sig ekki vera skuldbundinn til patttoku i kostnadi af verkinu
sbr. 10. gr. laga nr. 59/1976 sem { gildi voru pegar stjérn stefnanda hofst handa
vid verkid eda byrjadi dkvardanatoku. Stefndi visar jafnframt til peirra sjénar-
mida sem fram koma { 39. gr. og 40. gr. laga nr. 26/1994 um fjoleignarhts sem
gildi téku pann 1. jandar 1995. Stefnandi sé ekki hisfélag en stefndi telur ad
sampykki allra eigenda hiseigna sem liggi ad géngugotunni hefdi purft ad liggja
fyrir 40ur en framkvaemdir voru hafnar. Par sem pad hafi ekki verid gert telur
stefndi sig ekki purfa ad taka patt i greidslu kostnadar vid verkid og pvi beri ad
sykna hann af krofum stefnanda.

C. Stefndi kvedst hafa sett pad skilyrdi fyrir sampykki 4 sameiningu l68anna
ad hann pyrfti ekki ad taka patt i kostnadi vid gerd yfirbyggingarinnar. Pad hafi
verid skilyrdi af halfu Reykjavikurborgar ad allir 16darhafar sampykktu samein-
ingu 160anna par sem byggingin hafi, samkvemt peim teikningum sem legid
hafi fyrir, att ad nd yfir [680amork. Stefndi hafi fallist 4 ad sampykkja 16dasam-
einingu gegn adurgreindu skilyrdi. Stefnandi hafi nytt sér sampykki stefnda til
sameiningar & 16dunum og hafi med pvi fallist 4 pad skilyrdi sem stefndi setti.
Stefndi kvedst aldrei hefdu sampykkt sameininguna nema { trausti pess ad hann
yroi ekki fyrir fjaratlatum og par med hetdi ekkert ordid af yfirbyggingunni. Su
yfirbygging hafi p6 verid langt 4 veg komin, vegna yfirgangs stjérnarmanna
stefnanda, og fyrirsjdanlegt hafi verid ad peir yrdu persénulega fyrir verulegum
fjaratlatum og hafi stefndi pvi sampykkt sameiningu 168anna.

D. Stefndi kvedur syknukrofu sina jafnframt byggjast a pvi ad sampykki
allra hafi purft til ad koma vegna dkvada 1. mgr. 30. gr. laga nr. 26/1994. Ekki
hafi verid gert rad fyrir yfirbyggingu pessari { upphafi og engin kvod hafi verid
4 hiseignunum um slika yfirbyggingu. Ométadar hugmyndir um hugsanleg
skjolpok 4 svadinu og fyriretlanir i skipulagi segir stefndi ad fullnegi ekki
einar skilyrdum lagadkvadisins. Par purfi til ad koma sampykktar teikningar eda
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ndnari utfersla en fyrir hafi legid. Par sem ad 16gum hafi purft sampykki allra
til peirra radstafana og framkvamda sem stefnandi hafi radist i og ekki fengist
sampykki allra, pa beri ad sykna stefnda.

E. A3 sogn stefnda er um byggingu og framkvamdir ad reda sem hafa { for
med sér verulegar breytingar 4 sameign og hagnytingu hennar. Hefoi pvi purft
sampykki allra sameigenda, sbr. 6. tl. 41. gr. laga nr. 26/1994.

F. Stefndi telur ad fara eigi med kostnad vid yfirbyggingu géngugoétunnar
sem kostnad vid sameign sumra og visar til 2. mgr. 7. gr. laga nr. 26/1994 pvi
til studnings. Kostnadur vid bygginguna eigi pvi einvordungu ad vera sameig-
inlegur sumum eigendum, sbr. 44. gr. laga nr. 26/1994, sbr. akvedi C-lidar 45.
og 46. gr. laga nr. 26/1994. Telur stefndi ad pad séu eigendur pjonustu- og versl-
unarhisn®dis 4 1. h®d sem eigi ad standa straum af kostnadi pessum par sem
adrir hafi vart af honum nokkur not. Vid mat 4 pvi hvad sé sameign sumra beri
a0 lita til akvaeda 4.-8. gr. laga nr. 26/1994, sbr. 9. gr. somu laga. Par sem stefndi
telur kostnad pennan eiga a0 falla 4 adra hdseigendur krefst hann syknu af
krofum stefnanda par sem stefndi hafi engin not af byggingunni og pad hafi
verid eignir annarra sem heakkad hafi i verdi en ekki stefnda.

Stefndi telur stefnanda hafa brotid verulega af sér vid dkvardanatoku og
framkvemdir vid yfirbyggingu gongugdtunnar. Stefnandi hafi ekki aflad sam-
pykkis hiseigenda, eins og adur segi, hann hafi heldur ekki aflad leyfis bygg-
ingaryfirvalda adur en framkvamdir h6fust og pannig hafi stefnandi brotid gegn
dkvedum 1. mgr. 9. gr. laga nr. 54/1978 og dkvedum reglugerda nr. 177/1992,
sbr. reglugerdir nr. 72/1993 og 371/1994.

Stefndi segir hid sama eiga vid um varakrofu par sem einungis sé byggt a
6ljosum verkfradittreikningum en engin matsgerd hafi farid fram og métmeelir
stefndi fjarhad krofunnar.

Stefndi kvedst vidurkenna skyldu sina til pess ad taka pdtt 1 kostnadi sem
hefdi hlotist af vidgerd. Vidgerd hafi hins vegar aldrei farid fram og verdi stefndi
pvi ekki demdur til greidslu kostnadar af imyndadri vidgerd. Par sem allar
utskyringar og sonnun skorti 4 pessum kostnadarlidum { varakrofu sé pess kraf-
ist ad henni sé visad fra domi.

Varakrafa stefnda um laekkun.

Stefndi telur ad ef hann verdi demdur greidsluskyldur bd eigi ad laekka
krofur stefnanda. Telur stefndi helst til greina koma ad hann verdi demdur til
ad greida einhvern hluta pess kostnadar sem 4 hann hef0i fallid ef vidgerd
gongugdtunnar hefdi att sér stad.

Stefndi métmelir upphafsdogum vaxta { adalkrofu svo og vaxtategund.
Stefnandi geti vart gert krofu um ad vextir séu reiknadir a krofuna fyrr en fra
peim tima ad meint heimild til framkvaemda liggi fyrir. Ef varakrafa stefnanda
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yrdi tekin til greina ad einhverju eda 6llu leyti telur stefndi ad ekki @tti ad reikna
vexti nema fra uppkvadningu déms.

Iv.
Niourstada.

Doémurinn hefur kynnt sér adstedur 4 vettvangi.

I skipulagsskilmalum Reykjavikurborgar um Mjoédd er kvedid & um pad i
grein 2.5 ad 16darhafar vid gongugotu skyldu mynda med sér sérstakt fram-
kvemdafélag vardandi dkvedna verkbetti. Segir par ad pessir adilar skuli t.d.
standa saman ad uppgreftri Gthlutunarsveedisins, samraema Jagnateikningar og
framkvama i sameiningu botnplétu, adkomugong ad kjollurum og gdngugdtur.
I samremi vid pad var Svadisfélag vid gongugotu i Mjédd stofnad 4rid 1981.
Abild ad pvi félagi eiga eigendur hisanna Alfabakka 12, 14 og 16 og Pongla-
bakka 1 og 6 vid gongugotu { Mjodd, eins og segir 1 2. gr. sampykkta félagsins.
Verdur pvi ad telja ad pad hafi verid i verkahring félagsins ad taka dkvardanir
um og annast framkvemdir vid yfirbyggingu gongugotu { Mjédd. Var su fram-
kvemd og til umfjollunar 4 vegum félagsins arum saman an pess vefengt veri
ad bad veri 4 verksvidi félagsins.

Stefnandi mals pessa, Svedisfélag vid gongugotu { Mjodd, er félag sem sam-
kvaemt sampykktum sinum getur att réttindi og borid skyldur. Stefnandi getur
pvi verid adili domsmadls samkvaemt 1. mgr. 16. laga nr. 91/1991. Hafnad er pvi
malsdstedu stefnda um syknu vegna adildarskorts.

Akvaedi laga um fjoleignarhis nr. 26/1994 eiga vid um stefnanda, sbr. 1. gr.
laganna. Samkvemt 2. mgr. 2. gr. laganna er eigendum fjoleignarhtisa b6 heim-
ilt, ef eingdngu er um atvinnustarfsemi ad reda, ad vikja frd fyrirmelum lag-
anna med samningum sin 4 milli. Gilda dkvadi laganna pa um oll atridi sem
ekki er otvirett samid um 4 annan veg. Jafnframt gilda dkvadi laganna til fyll-
ingar slikum samningsdkvaedum. Ber ad skyra sampykktir stefnanda med hlid-
sjon af peim 16gum.

[ sampykktum stefnanda segir 1. gr. ad tilgangur félagsins sé ad samhzfa
framkvaemdir 4 svedinu, annast jardvinnu a 6llu svadinu og annad sem henni
er tengt, par med naudsynlegar lagnir og annast paer framkvaemdir adrar sem
allir félagsadilar séu sammala um ad fela félaginu og geeta sameiginlegra hags-
muna svadisfélagsins. Pegar 1itid er til skipulagsskilmadla um tilgreiningu sam-
eiginlegra framkvamdapdtta 4 vegum félagsins verda dkvadi 1. gr. sampykkta
stefnanda ekki otvirett skyrd svo ad sampykki allra félagsadila hafi purft fyrir
framkvemdum vegna yfirbyggingar gongugotunnar. Samkvemt 11. gr. sam-
pykkta stefnanda er pad askilid ad til dkvardana um framkvemdir, sem hafa {
for med sér veruleg fjaratlat, purfi sampykki 2/3 pess atkvedamagns, sem full-
triar eru fyrir 4 félagsfundi. Sampykkt félagsfundar stefnanda hinn 23. névem-
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ber 1995 4 framkvemdum vid yfirbyggingu gongugotunnar fullneegdi pvi skil-
yrdi. Svo sem fram er komid voru fyrst settar fram hugmyndir um yfirbyggda
gongugotu 1 Mjodd med skipulagstillogum arid 1974. Teikning af yfirbyggdri
gongugotu var 16gd inn hja byggingarfulltrda til kynningar 4 arinu 1984 og a
sampykktum teikningum af Ponglabakka 1 fra drunum 1984, 1986 og 1993 er
gert 10 fyrir yfirbyggori gongugotu. Eftir ad stefndi eignadist hluta af Pongla-
bakka 1 4rid 1994 var yfirbygging gongugotunnar idulega til umredu 4 stjorn-
arfundum stefnanda og gerd var grein fyrir stodu peirra mala 4 adalfundi stefn-
anda hinn 11. april 1995. Var pannig gett akveda meginreglna 39. gr. laga nr.
26/1994 um toku dkvardana. Stefnda matti pvi vera ljost ad gert hafdi verid rdd
fyrir yfirbyggingu goéngugotunnar samkvamt skipulagsuppdrattum og teikn-
ingum af svedinu. Verdur pvi ekki talid ad dkvadi 1. mgr. 30. gr. laga nr.
26/1994 um sampykki allra eigenda til framkvamdarinnar eigi vid, sbr. 6. tl. 41.
gr. laganna. Leggja ber til grundvallar dkvaedi 2. mgr. 29. gr. laganna pess efnis
ad heimilt sé radast { byggingarframkvaemdir { sameign ef 2/3 hlutar eigenda,
bxdi midad vid fjolda og eignarhluta, séu pvi sampykkir, sbr. og 2. tl. B-lidar
41. gr. laganna. Pad skilyrdi var og uppfyllt med sampykktinni 4 félagsfundi
stefnanda hinn 23. névember 1995 og er stefndi bundinn af pvi. Tillaga stefnda
4 peim fundi um pad ad losna undan kostnadarhlutdeild { framkvemdunum var
felld og hid skilordsbundna sampykki hans fyrir sameiningu I63anna leysir hann
ekki undan kostnadarpatttoku.

P4 verdur ekki talid ad fara eigi med kostnad vid yfirbyggingu gongugot-
unnar sem kostnad vid sameign sumra samkvaemt 2. tl. 1. mgr. 7. gr., sbr. 44.
gr. og dkvadi C-lidar 45. gr. og 46. gr. laga nr. 26/1994, eins og stefndi byggir
4. Pratt fyrir ad adgangur ad hisn®di stefnda sé ekki frd gongugdtunni, er ekki
loku fyrir pad skotid, eins og htonnun Ponglabakka 1 er hdttad, ad slikt adgengi
geti komid til. P4 er ekki fallist 4 ad stefnandi hafi brotid af sér vid akvordun-
artoku og framkvaemdir vid yfirbyggingu gongugotunnar. Teikningar af yfir-
byggingu géngugotunnar voru sampykktar af byggingarnefnd { oktéber 1995 og
framkvamdirnar sjalfar 4 félagsfundi stefnanda hinn 23. névember p.4., eins og
fyrr greinir. Stefnda ber pvi ad taka patt { kostnadi vid yfirbyggingu gongugot-
unnar { Mjédd i samraemi vid hlutfallstolur eignarhluta sins samkvaemt A-lid 45.
gr., sbr. 2. mgr. 43. gr. laga nr. 26/1994. Verdur pvi fallist 4 adalkrofu stefnanda
{ mdlinu um pad ad stefnda verdi gert ad greida 3.056.733 kr., sem ekki er tolu-
legur dgreiningur um. Engin rok standa til lekkunar peirrar fjarhadar sem bera
skal drittarvexti samkvamt III. kafla vaxtalaga nr. 25/1987 fra 1. jandar 1996
til greidsludags. Samkvamt pessari nidurstodu kemur varakrafa stefnanda ekki
til dlita { malinu og verdur pvi ekki tekin afstada til krofu stefnda um fravisun
hennar.

Samkvamt pessum urslitum mdlsins verdur stefndi demdur til ad greida
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stefnda malskostnad, sem telst hzfilega dkvedinn 400.000 kr. Hefur pa verid
tekid tillit til virdisaukaskatts.
Eggert Oskarsson héradsdomari kvad upp dém pennan.

Démsord:
Stefndi, Bridgesamband [slands, greidi stefnanda, Sveedisfélagi vid
gongugotu  Mjédd, 3.056.733 kr. med drattarvoxtum samkvaemt 111 kafla
vaxtalaga nr. 25/1987 fra 1. jandar 1996 til greidsludags og 400.000 kr. {

malskostnad.




