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haft holdleg mok vid barnsmodur, badi fyrir og eftir
bann tima, er fyrr greinir, og vegna bessa, og af bvi a8
skyrsla barnsmo8ur um fyrstu kynni beirra og samfarir
eigi beri heim hver vid adra, hefir kerdur krafizt pess ad
blé8rannsokn leeknis skeri ur bvi, hvort hann geti verid
fadir barns bessa e8a eigi. — Me3 hlidsjon af framlogdu
bréfi 1ogmanns Reykjavikur, um vandkvadi a framkvaemd
blé8rannsoknar yfirhofud, dags. 20. f. m., sem og eigi er
gert rad fyrir sem sOénnunargagni ad logum, og enginn
madur sérstaklega er til bess loggiltur, og loks ad slik
rannsokn er svo kostnaBarsém, ad adiljum er wmn megn i
flestum tilfellum a® greida bann kostnad, bykir eigi rétt
vera, og heldur eigi eftir atvikum nau3synlegt, a8 fara
eftir arangri rannsoknar pessarar, enda hun sem stendur
o6framkveemanleg hér a landi, og loks barnsmo63ir henni
motfallin vegna heilsufars barnsins, a8 hennar aliti. —
Par 4 méti pykir rétt vera, eftir pvi er ad framan greinir,
ad lata urslit malsins, med hlidsjon af akvedum 15. gr.
laga nr. 46, 27. juni 1921, um afstodu foreldra til oskil-
getinna barna, vera undir bvi komin, hvort kaerandi mals
bessa stadfesti bann framburd sinn med eidi, ad kerdur
og enginn annar sé eda geti verid fadir ad umgetnu barni,
eda eigi.

Manudaginn 11. jan. 1932.

Nr. 54/1931. Hreppsnefnd Andakilshrepps
(Pétur Magnusson).
gegn
landlaekni Islands (Jon Asbjornsson).

Um starfsvaedi minningarsjods, samkv. akvaedum
arfleidsluskrar stofnandans.

Démur beajarpingsReykjavikur 11. dezbr. 1930: Stefnd-
ur, Gudmundur Bjérnson landleknir, skal vera sykn af
krofum stefnandans, Péturs Magnassonar hrm., f. h.
hreppsnefndar Andakilshrepps i mali bessu.

Malskostnadur falli nidur.
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Doémur haestaréttar.

Afryjandi hefir krafizt pess fyrir heaestarétti, ad
vidurkennt verdi med domi, a¥ ,,Minningarsjodur
Gudrunar Teitsdottur®, sem mal betta er risid ut
af, skuli teljast eign Andakilshrepps og eigi annara
eda a8 starfsvedi sjodsins sé¢ Andakilshreppur
einn. Svo hefir hann og krafizt malskostnadar fyr-
ir undirrétti og heaestarétti eftir mati réttarins.

I arfleidsluskra sjodstofnandans, Teits Hannes-
sonar, dags. 7. juni 1919, eru pau ein akvaedi um
starfssveedi sjodsins, ad honum skuli verja til ad
baeta ar boli peirra, sem bagt eiga i nagrenni vid
heimkynni mé8ur hans, og ennfremur, ad sjodnum
skuli varid til ad hjalpa bagstéddum i nagrenni vid
Hvitardos i Andakilshreppi, en 4 baenum Hvitarodsi,
er liggur i vesturjadri Andakilshrepps, var modir
sjodstofnandans feedd og uppalin. Med pessum a-
kvaedum arfleidsluskrarinnar eru ad visu starf-
svaedi sjodsins sett allprong takmérk, en pad er po
eigi heimilt ad leggja pbann skilning i pau, a8 rétt sé
og skylt ad einskorda starfsvaedi sjodsins vid Anda-
kilshrepp einan. Pad ver§ur pvi ad sykna stefnda
af krofum afryjanda og stadfesta dominn.

Stefndi hefir fengid gjafvorn fyrir haestarétti og
sér skipadan malflutningsmann og verdur eftir
framangreindum urslitum malsins a8 dema a-
fryjanda til a8 greida malflutningslaun hans, er
akvedast 120 kr.

bvi demist rétt vera:
Hinum afryjada beejarpingsdomi skal 6-
raskad. Afryjandinn, hreppsnefnd Andakils-
hrepps, greidi malsvarnarlaun til talsmanns
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stefnda fyrir haestarétti, malflutningsmanns
Jons Asbjornssonar, 120 kr., a8 vidlagdri adfor
ad logum.

Forsendur hins afryjada doms hljoda svo:

Malavextir i mali pessu eru beir, ad med arfleidslu-
skra, dags. 7. juni 1919, akvad islenzkur madur ad nafni
Teitur Hannesson, til heimilis i Whatcom County Wash-
ington i Vesturheimi, a8 stofna skyldi sjod af 6llum eftir-
latnum eigum hans til minningar um latna modur hans, og
skyldi sjodurinn bera nafn hennar og heita ,Minningar-
sjodur Gudrunar Teitsdottur®. I arfleidsluskranni, sem
fyrirliggur i eftirriti i malinu, er svo akvedsid, ad afhenda
skyldi, pbegar buid veeri a8 koma eignunum i peninga og
greida ahvilandi skuldir, landleekninum a Islandi fé93, og
skal hann og eftirmenn hans geyma sjodinn um aldur og
2fi og verja honum eftir fyrirmaelum erfdaskrarinnar. En
i 2. gr. hennar segir svo um tilgang og starfsvedi sjods-
ins, a8 honum skuli verja til bess ad baeta ur boli beirra,
sem bagt eiga i nagrenni (in the vicinity) vid heimkynni
moédur arfleifanda og er sama hugsunin endurtekin i 3. gr.
med beim ordum, ad fénu skuli varid til hjalpar bagstodd-
um i nagrenni vid Hvitaros i Andakilshreppi i Borgar-
fjarSarsyslu a Islandi.

Hinn 5. april 1927 lést arfleifandinn, Teitur Hannes-
son, og var landleekninum sifan, eftir a8 buid var ad koma
eignunum i peninga, afhent fé8 og mun bad hafa numid
kringum kr. 20000,00.

14. mai 1928 hélt landleeknirinn sidan fund a Hvitar-
vollum med hreppsnefnd Andakilshrepps i Borgarfjard-
arsyslu og lysti pa yfir pvi, a8 hann skildi erfSaskrana
svo, a8 sjodurinn veeri eign Andakilshrepps og ekki ann-
ara. En sidar akvad landleeknirinn ad lata sjodinn na til
allrar Myra- og Borgarfjardarsyslu, og auglysti ba radstof-
un i Logbirtingabladinu, asamt reglum beim, er gilda
skyldu um styrkveitingar Gr sjodnum. bPessa sidari akvors-
un landleeknisins telur hreppsnefnd Andakilshrepps ekki
vera i samremi vid akveedi erfdaskrarinnar og vilja gef-
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andans og hefir Pétur Magniasson hrm. hér i be, f. h.
hreppsnefndarinnar, ho6fdad mal Detta hér fyrir baejar-
binginu, eftir arangurslausa sattaumleitan, med stefnu, ut-
gefinni 14, mai s. 1., gegn landlzekninum a Islandi, Gud-
mundi Bjornson, og gert beer réttarkrofur i pvi, ad vidur-
kennt verdi med domi réttarins, ad nefndur ,,Minningar-
sjodur Gudrunar Teitsdottur®, skuli teljast eign Andakils-
hrepps og eigi annara. Svo krefst stefnandi og malskostn-
adar hja stefndum ad skadlausu.

Krofu sina rokstydur stefnandi med pvi, ad enda bott
ekki s¢ med berum ordum i erfdaskranni tiltekid yfir
hvada svaedi sjodnum sé =tlad ad na, ba sé sennilegast ad
fyrir arfleiSandanum hafi vakad ad lata sjoSinn adeins
na til ibtia Andakilshrepps. I peirri sveit hafi hann verid
feeddur og uppalinn svo og foreldrar hans, er aldrei hafi
att annarsstadar heima, og sé Dbvi liklegt, ad hann hafi
begar af Deirri astze®u hugsad sérstaklega hl¥tt til Dess-
ara eeskustodva sinna, enda muni bad og almennast, ad
atthagaast manna beinist adallega ad Deirri sveit, er peir
alast upp i. Pa bendir stefndi og a bad, ad heimkynni
modur arfleifanda hafi alla @fi verid 2 beeir i Andakils-
hreppi og annar bessara Hvitaros, sem var fadingarstadur
hennar, og bar sem arfleifandi noti um fjarleegdina ordid
,vicinity (nagrenni) pa sé mjog oliklegt ad hann hafi
hugsa® sér starfsvaedi sjodsins eins stort og stefndur hefir
akvedid, pvi umratt ord muni adeins notad um neesta na-
grenni tiltekins stadar.

Stefndur, sem fengid hefir gjafvorn i malinu, med breéfi
domsmalaraduneytisins, dags. 19. jani s.l., hefir motmeelt
krofum stefnanda og krafizt svknu af beim, og malskostn-
adar hja honum ad skadlausu eftir mati réttarins.

Telur stefndur framangreinda skodun stefnanda, a8
sjodurinn eigi adeins ad na til Andakilshrepps, ekki hafa
frekari stod i akvedum erfdaskrarinnar um starfsvaedi
sjodsins, en pa akvordun sina, ad sjodurinn nai til allrar
Myra- og Borgarfjardarsyslu. Litur hann svo 4, a8 bo a8
beir tveir beejir, sem voru heimkynni modur arfleifanda,
séu innan Andakilshrepps, skeri pad ckki ar, heldur hitt
hvad arfleifandinn hafi hugsad sér nagrennid (,,the vic-
inity“) vidtekt. En na hafi ordid ,nagrenni mjog oa-
kvedna merkingu. Pvi fjeer, sem madur sa er talar um na-
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grenni tiltekins stadar sé peim stad, bvi steerra svedi telji
hann til nagrenni stadarins. Sé bvi mjog oliklegt, ad arf-
leifandinn, vestur i Ameriku, hafi med ordinu nagrenni
midad vid hreppamérk Andakilshrepps. P4 megi og gera
rad fyrir bvi, enda pott ekkert sé tekid fram um bad i erfda-
skranni, a8 arfleifandinn hafi haft i huga, ad skyldmenni
hans nytu styrks ur sjodnum, en bau séu dreifd um alla
Myra- og Borgarfjardarsyslu.

bad verdur nu, eftir bvi sem fyrir liggur, ekki skorid ur
med vissu, hve vitt starfsvedi arfleifandinn hefir eetlast
til ad umraeddur sjodur hefdi. Ma i bvi sambandi geta
bess, ad stefndur hefir lagt fram bréf til sin, er hann fékk
eftir Hvitarvallafundinn fra arfsradstafanda Teits heitins,
J. Stéphensen, en i bvi segir, ad Teitur muni hafa eetlazt
til ad sjodurinn nadi til alls landsins. Ekki vir8ist heldur
eftir pvi sem rakid hefir verid hér a8 framan, ad skodun
stefnanda um starfsvaedi sjodsins hafi frekari stod i
or8alagi arfleidsluskrarinnar en akvordun stefnds um ad
lata sjodinn na til Myra- og BorgarfjarSarsyslu allrar.
bykir bvi ver8a ad fallast 4 bad hja stefndum, a8 ekki
liggi neeg rok til pess, a8 domstolarnir geti hnekkt akvord-
un hans um starfsvedi sjodsins, enda virdist edlilegast og
i beztu samremi vid vilja arfleifanda, a8 stefndur akvedi
bad, bar sem honum og eftirménnum hans er i erfda-
skranni fali® um aldur og efi ad geyma sjodinn og rada
bvi hverjir verdi styrks adnjotandi ur honum. Og bo
stefndur hafi i upphafi aliti§ og eetlast til ad sjodurinn
skyldi a8eins na til Andakilshrepps eins, ba getur réttur-
inn ekki fallizt 4 bad hja stefnanda, a8 stefndur sé end-
anlega bundinn vi® ba fyriraetlun sina, heldur hafi honum
borid skylda til ad breyta beirri akvor$un pegar hann vid
nanari athugun og ad fengnum upp)ysingum fra arfsrad-
stafanda arfleifanda i Vesturheimi, hafdi astedu til ad
xtla, a8 arfleifandi hefdi hugsa® sjodnum sterra starfs-
svid.

Urslit mals bessa verSa bvi samkvemt framansogdu
bau, a8 stefndur verdur algerlega syknadur af krofum
stefnanda 1 malinu, en eftir atvikum bykir rétt ad lata
malskostnad falla nidur.

Malflutningur gjafvarnarhafa er vitalaus.



