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Fimmtudaginn 18. febriar 1999.
Nr. 329/1998.  Vifilfell ehf.
(Hreinn Loftsson hrl.)
gegn
Framsoknarflokknum
(Jéhann H. Nielsson hrl.)
og gagnsok

Adild. Samningur. Forsendur. Hlutafélog. Sératkvaedi.

Eigendur hlutafélagsins V keyptu allt hlutafé i hlutafélaginu F en F var
eignalaust félag sem ekki hafoi neinn rekstur med hondum. Voru
félogin sameinud i peim tilgangi einum ad nyta uppsafnad tap F d moti
hagnadi V vid dlagningu skatta. Skattyfirvold hofnudu pvi ad taka tillit
til sameiningarinnar vio dlagningu skatta og var réttmeti peirrar
dkvordunar stadfest med domi. Reis dgreiningur um hvort kaupandi
geeti rift samningnum vegna pessa. I samningi adila var kvedid d um
ad pad veeri forsenda kaupenda fyrir kaupunum ad skattalegur taps-
[frddrdttur nyttist peim og ad ef petta skattalega hagreedi nyttist ekki
vegna breytinga d skattareglum skyldu seljendur endurgreida kaup-
endum kaupverdid. Ld fyrir ad petta dkveedi var upphaflega runnio frd
kaupendum, en ad tillogu logmanns seljenda var pvi breytt i pad horf
ad pad var takmarkad vid pau atvik ad breytingar yrou d skattareglum.
bottu kaupendurnir samkvemt pessu ekki eiga endurgreidslukrofu d
seljendurna, enda veeru dkvardanir skattyfirvalda ekki byggdar d
breytingum d skattareglum og skattaframkvemd.

Démur Hzestaréttar.

Mal petta dema hestaréttardomararnir Gardar Gislason, Gudrin
Erlendsdéttir, Haraldur Henrysson, Hjortur Torfason og Hrafn Braga-
son.

Adalafryjandi skaut mali pessu til Haestaréttar med stefnu 20. dgust
1998. Hann krefst pess ad gagnafryjandi greidi 37.676.351 krénu med
drattarvoxtum samkvaemt III. kafla vaxtalaga nr. 25/1987 af
33.843.111 krénum frd 30. jandar 1997 til 1. oktober sama drs, en af
37.676.351 kronu fra peim degi til greidsludags. Til vara krefst hann
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greidslu 34.557.789 kréna med voxtum og drittarvoxtum eins og
greinir { héradsdomi. P4 krefst hann maélskostnadar i héradi og fyrir
Hestarétti.

Milinu var gagnifryjad med stefnu 8. september 1998. Gagn-
afryjandi krefst adallega stadfestingar héradsdoms. Til vara er pess
krafist ad krofur adaléfryjanda verdi lekkadar. I badum tilfellum er
krafist madlskostnadur i héradi og fyrir Haestarétti.

Milavextir og mélsastadur eru raktar { héradsdémi. I malinu krefst
adaléfryjandi endurgreidslu 4 skuld Fargs hf. sem Verksmidjan
Vifilfell hf. greiddi med skuldabréfum tutgefnum 19. desember 1988
eftir ad félogin hofdu verid sameinud { lok pess drs.

L

Agreiningur adila stafar frd kaupsamningi 13. desember 1988 um
allt hlutafé Fargs hf. Kaupendur voru hluthafar i Verksmidjunni
Vifilfelli hf. en gagnéfryjandi var adalseljandi. Ekkert verd var greitt
fyrir hlutaféd en kaupendur dbyrgdust in solidum 22.970.348 kréna
skuld félagsins. Farg hf. rann sidan saman vid Verksmidjuna Vifilfell
hf., sem greiddi skuldina. Adaldfryjandi hefur nd tekid vid rekstri pess
félags og jafnframt hafa eignarhaldstélég, sem voru medal hluthafa,
verid sameinud adaldfryjanda og er pad félag skrifad fyrir 10%
hlutafjdr sins. Adalédfryjandi hefur pvi tekid vid réttindum og skyldum
bess félags, sem greiddi skuld Fargs hf., og adaldfryjandi ber auk pess
réttindi og skyldur hluthafa, en peir dbyrgdust skuldina in solidum.
Verdur pvi ad fallast 4 pad med héradsdomi ad adalafryjandi s€ réttur
adili endurkrofumdls samkvemt kaupsamningnum.

I

Af gognum madlsins md rdda ad tilgangur kaupenda med kaupunum
4 hlutafé Fargs hf. var sd einn ad hlutafélag { eigu peirra myndi nyta
uppsafnad tap félagsins til pess ad lekka skatta pess félags. Tilgangur
gagnéfryjanda var hins vegar sd ad fa greidslu 4 hluta eftirstodva
skulda Fargs hf. Ljost er ad pessar dstedur voru adilum kunnar.

Skattstjérinn { Reykjavik endurdkvardadi skatta Verksmidjunnar
Vifilfells hf. 30. desember 1994 vegna gjalddaranna 1989, 1990, 1991,
1992 og 1993. Taldi hann ad 6heimilt hefdi verid ad nyta 6jafnad tap
vegna sameiningarinnar til fradréttar tekjum Verksmidjunnar Vifilfells
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hf. Gerdi hann félaginu ad greida skatta eins og sameiningin hefdi ekki
ordid. Adalafryjandi métmalti endurdkvérduninni og skaut henni til
urlausnar yfirskattanefndar, sem stadfesti hana med drskurdi 11.
oktéber 1996. Adalifryjandi 1€t sidan reyna 4 pessa endurdkvordoun
skattanna { Héradsdomi Reykjavikur, sem tok afstodu til dgreinings-
efnisins med drskurdi 9. desember 1996 { mdli adalafryjanda gegn
Gjaldheimtunni { Reykjavik. F6l nidurstada héradsdoms i sér stad-
festingu 4 endurakvordun skattstjéra ad pessu leyti. Urskurdurinn var
kardur til Hastaréttar sem stadfesti hann med démi sinum 30. jandar
1997. Urskurdur héradsdéms byggdist 4 peim skattalogum sem { gildi
voru pegar samningurinn var gerdur og sameining fyrirteekjanna atti
sér stad og tdlkun peirra laga. Var par talid ad Farg hf. hefdi verid
sameinad Verksmidjunni Vifilfelli hf. { arslok 1988 med peim hetti
sem um r&dir { 126. gr. laga um hlutafélog nr. 32/1978 og ad
sameiningin hefdi ad 60ru leyti uppfyllt skilyrdi X V. kafla peirra laga.
Hins vegar hefdi verid greinilegt og 1 raun vidurkennt af adalafryjanda
ad kaup hluthafa 1 Verksmidjunni Vifilfelli hf. 4 hlutabréfum { Fargi
hf. hefdi verid nokkurs konar millileikur vegna samruna félaganna og
lidur { undirbtiningi peirra. Pegar kaupin vaeru metin heildstett yrdi ad
lita svo 4 ad gagndfryjandi hefdi verid hinn raunverulegi vidsemjandi
Verksmidjunnar Vifilfells hf. Yroi pvi ad telja ad kaup hluthafanna
Fargi hf. hefdi verid hreinn malamyndagerningur { skattalegu tilliti og
ad sameining félaganna uppfyllti pvi ekki gagngjaldsskilyrdi 1. mgr.
56. gr. laga nr. 75/1981 um tekju- og eignarskatt, sbr. og grunnreglu
58. gr. somu laga. Pétt samningur adilanna hafi 4 pennan hatt verid
talinn gerdur til malamynda { skattalegu tilliti breytir pad ekki pvi ad
hann er gildur samningur um yfirferslu réttinda samkvamt efni sinu.

1.

Adaléfryjandi byggir endurkrofu sina adallega 4 4. gr. framan-
greinds kaupsamnings. Par segir: ,,Seljandanum er kunnugt um, ad pad
er forsenda kaupenda fyrir kaupunum, ad skattalegur tapsfradrattur
nytist { sameiningu Fargs hf. vid annad hlutafélag, en slika sameiningu
munu kaupendur framkvama eigi sidar en 31.12.88. Nytist skattalega
hagredid ekki eda einungis ad hluta, vegna breytinga 4 ndgildandi
skattareglum, skulu seljendur endurgreida kaupendum yfirteknar
skuldir samkvamt efnahagsreikningi i sama hlutfalli.“ I forsendum
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héradsdoéms er rakid hver voru tildrog pessa samningsdkvedis. Var
upphaf pess komid frd kaupendum, en nagjanlega er fram komid ad
pvi var breytt ad tillogu I6gmanns, sem las samninginn yfir fyrir hond
seljenda. Verdur ad fallast 4 pad med héradsdomi ad eftir pvi sem
upplyst er { malinu um forsdogu dkvadisins verdi ad lita svo 4 ad
kaupendur hafi s@tt sig vid ad endurgreidslufyrirvarinn veri tak-
markadur med peim hetti ad til endurgreidslu kemi pvi adeins ad
skattfradrattur nyttist ekki vegna breytinga 4 pagildandi skattareglum.

Ad framan er pvi lyst ad urskurdur héradsdoms { méli adaldfryjanda
gegn Gjaldheimtunni { Reykjavik, sem stadfestur var med domi Haesta-
réttar 30. jantar 1997, var byggdur 4 skyringum 4 peim skattalogum,
sem { gildi voru pegar kaupsamningurinn var gerdur. P4 ber ad
stadfesta dlit héradsdoms med skirskotun til roksemda hans um ad
adaldfryjandi hafi ekki heldur synt fram 4 ad skattyfirvold hafi breytt
framkvemd dkvada skattalaga um tapsfradratt eftir a0 samningurinn
var gerdur. Af samningsdkvedinu verdur ekki leidd frekari dbyrgd
gagnifryjanda 4 pvi ad forsendur kaupenda stedust um ad skattalegur
fradrattur nyttist. Verdur ad skilja dkvadid svo ad dhettunni hafi verid
skipt og hafi kaupendur sjdlfir tekid 4 sig dhattuna af pvi ad
framkvaemdin stadist gildandi 16g og lagaframkvamd.

Af pvi sem hér hefur verid rakid og annars med skirskotun til
forsendna héradsdoms ber ad stadfesta nidurstodu hans.

Rétt er me0 tilvisun til pessarar nidurstodu ad adalafryjandi greidi
gagnafryjanda malskostnad fyrir Hestarétti, svo sem ndnar er greint {
démsordi.

Démsord:
Hinn dfryjadi domur skal vera éraskadur.
Adaldfryjandi, Vifilfell ehf., greidi gagndfryjanda, Fram-
soknarflokknum, 300.000 krénur i malskostnad fyrir Haestarétti.
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Sératkvaeoi
Guoranar Erlendsdottur

Eg er sammala meiri hluta démenda um pad, ad adalafryjandi sé
réttur adili endurkrofumals samkvaemt kaupsamningnum 13. desember
1988 milli gagnéfryjanda og hluthafa { Verksmidjunni Vifilfelli hf. Eg
er aftur 4 moéti 6sammadla tilkun peirra & endurgreidslufyrirvara 4. gr.
samningsins.

Fram er komid { mdlinu, ad kaupin 4 hlutafé Fargs hf. og sameining
félagsins og Verksmidjunnar Vifilfells hf. voru gerd { pvi skyni ad nyta
tap fyrrgreinda félagsins og lakka skatta pess sidargreinda. P4 er
einnig 6umdeilt, ad samningsadilar toldu, ad skattalegur tapsfradrattur
myndi nytast vid sameininguna, og var pad forsenda fyrir kaupunum.
Eg tel ad skyra beri fyrirvarann um endurgreidslu i 4. gr. samningsins
med hlidsjon af pessu. Af démi Hestaréttar 30. jandar 1997 i mali
adaldfryjanda gegn Gjaldheimtunni { Reykjavik er 1jost, ad pad var
aldrei heimilt ad nyta sér petta tap, ef pad var eini tilgangurinn med
samruna fyrirtekjanna. Samkvemt pvi er fullnzgt skilyrdinu til
endurgreidslu samkvemt 4. gr. samningsins. Eg er pvi sammadla sér-
atkvadi héradsdoms og tel, ad adalafryjandi eigi rétt til endurgreidsiu
ur hendi gagnafryjanda.

Sératkveaedi
Hjartar Torfasonar

Eg er sammadla meiri hluta démenda um pad, ad adalafryjandi sé
réttur adili endurkrofumals samkvaemt kaupsamningnum 13. desember
1988 milli gagnéfryjanda og hluthafa { Verksmidjunni Vifilfelli hf.

Telja verdur, ad stefnubreyting { framkvamd skattalaga hafi verid
medal pess, sem talist gat til breytinga 4 gildandi skattareglum {
skilningi annars malslidar 4. gr. pessa samnings. Hefur adalafryjandi
gert liklegt, ad slik breyting hafi hér ordid, en fyrir liggur pvi til
styrktar, ad skattstjéri hafdi tilefni til athugunar 4 fradretti vegna
yfirtekinna rekstrartapa vid skodun 4 skattframtali Verksmidjunnar
Vifilfells hf. arid 1989, og einnig hitt, ad yfirtakan vard nokkurt
umraduefni 1 fjolmidlum, &n pess ad til vidbragda kemi.
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Um éahrif pessarar breytingar, ef um hana var ad r®da, er hins vegar
4 pad ad lita, ad hin kom ekki til framkvaemda fyrr en alllongu eftir
arid 1988, svo ad séd verdi af gdgnum malsins. A3 minnsta kosti var
pad ekki fyrr en 4 drinu 1993, sem skattframtol pessa hlutafélags voru
tekin til sérstakrar athugunar, og til endurdkvordunar gjalda kom ekki
fyrr en sidla ars 1994. Er bad 1 raun fyrsta dlitaefnid { mali pessu, hvort
fert sé yfirleitt ad etlast til dbyrgdar af hdlfu gagnafryjanda &
afleidingum bess, sem pannig gerdist.

[ samningi um s6lu hlutabréfa til ad koma 4 samruna milli hluta-
félaga, par sem adalmarkmidid er i raun ad fa verd fyrir pad rekstrartap
annars félagsins, er ordid geti hinu til hagredis 1 skattalegu tilliti, er
ekki endilega sanngjarnt ad gera rad fyrir, ad eigendur bréfanna, sem
seld eru, taki beina abyrgd 4 pvi, ad peim drangri verdi nad, nema peim
mun meira tillit komi 4 méti { endurgjaldinu frd hinum, sem ad
hagredinu stefnir. Almennt séd virdist ad minnsta kosti ekki sanngjarnt
ad ganga til muna lengra en svo, ad dbyrgdin velti 4 dkvordun skatta
n@sta drs, par sem samruninn sé fram talinn, pannig ad raunsatt megi
kalla ad reyna ad halda samhengi milli gerdar og drangurs.

[ pessu tilviki fer pvi fjarri, ad slikt samhengi hafi haldist 6slitid.
Virdast samningsadilar hafa matt venta pess ad lidnu drinu 1989, ad
demi peirra veri gengid upp og tiletludum drangri ndd, og gaetu hvorir
um sig hagad gerdum sinum eftir pvi. Samkvamt peim sjonarmidum,
sem fyrr voru rakin, er pad edlileg skyring 4 samningi peirra, ad dbyrgd
gagnafryjanda eftir 5drum madlslid 4. gr. hans hafi verid fallin nidur og
komin fram yfir raunhaef timamork, pegar skattstjori dkvad ad taka
2jold Verksmidjunnar Vifilfells hf. til endurdkvordunar og hafna peim
fradraetti, sem kaupin snerust um. M4 um pad visa til almennra reglna
samningaréttarins og sérstaklega peirra, er varda forsendur samnings-
gerdar. A skyringin vid 4n tillits til pess, hvort 4kvordun skattstjéra £6l
i sér stefnubreytingu eda ekki.

A pessum forsendum er ég sammala nidurstédu meiri hluta démenda
um annad en mdlskostnad fyrir Haestarétti, sem rétt er ad fella nidur.

Démur Héradsdoms Reykjavikur 25. jani 1998.
Mal petta, sem tekid var til déms ad loknum munnlegum malflutningi 28.
mai 1998, er hofdad fyrir Héradsdémi Reykjavikur med stefnu birtri 18. febraar
1998. Mdlio var pingfest 19. febrdar 1998.
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Stefnandi er Vifilfell ehf., kt. 470169-1419, Studlahdlsi 1, Reykjavik.

Stefndi er Framsoknarflokkurinn, kt. 560169-7449, Hafnarstreeti 20, Reykja-
vik.

Doémkrofur stefnanda eru peer adallega ad stefndi, Framséknarflokkurinn,
greidi kr. 37.676.351 med drattarvoxtum samkvemt III. kafla vaxtalaga nr.
25/1987 4samt sidari breytingum af kr. 33.843.111 fra 30. jandar 1997 til 1.
oktéber 1997, en af kr. 37.676.351 fra peim degi til greidsludags. Til vara krefst
stefnandi ad stefndi greidi kr. 34.557.789 med drsvoxtum samkvemt 7. gr.
vaxtalaga nr. 25/1987 af peim upphadum og med peirri vaxtaprésentu sem hér
segir: kr. 3.333.428, med 8,1% voxtum fra 01.10. 1989 til 01.11.89, med 9,6%
voxtum frd p. d. til 01.12. 1989, med 11,2% voxtum fréd p. d. til 01.02. 1990,
med 8,3% voxtum frd p. d. til 01.03. 1990, med 5,9% voxtum frd p. d. til 01.04.
1990, med 4,1% voxtum fra p. d. til 01.05. 1990, med 3% voxtum fra p. d. til
01.10. 1990, en kr. 7.097.353 med 3% voxtum fra p. d. til O1.11. 1990, med
2,3% voxtum fra p. d. til 01.12. 1990, med 2,6% voxtum fra p. d. til 01.01.
1991, med 2,8% voxtum fra p. d. til 01.02. 1991, med 4,0% voxtum frd p. d. til
01.03. 1991, med 4,7% voxtum frd p. d. til 01.07. 1991, med 5,8% voxtum fra
b. d. tl 01.09. 1991, med 6,3% voxtum frd p. d. til 01.10. 1991, en kr.
11.098.032 frd p. d. til O1.11. 1991, en med 3,9% voxtum fra p. d. til 01.12.
1991, med 3,4% voxtum frd p. d. til 01.01. 1992, med 2,6% voxtum fré p. d. til
01.03. 1992, med 1,6% voxtum fra p. d. til 01.04. 1992, med 1,1% voxtum fra
p. d. til 01.06. 1992, med 1,0% voxtum frd p. d. til 01.09. 1992, med 0.9%
voxtum frd p. d. til 01.10. 1992, en kr. 15.052.033 med 0,9% voxtum fré p. d.
til 01.02. 1993, med 1,1% voxtum frd p. d. til 01.03. 1993, med 1% voxtum fra
b. d. til 01.04. 1993, med 0,9% voxtum fra p. d. til 01.05. 1993, med 0,8%
voxtum frd p. d. til 01.09. 1993, med 0,9% voxtum frd p. d. til 01.10. 1993, en
kr. 19.031.964 med 0,9% voxtum frd p. d. til 01.12. 1993, med 0,5% voxtum
frd p. d. til 01.10. 1994, en kr. 22.956.015 med 0,5% voxtum frd p. d. til 01.06.
1995, med 0,6% voxtum frd p. d. til 01.10. 1995, en kr. 26.845.580 med 0,6%
voxtum frd p. d. til 01.03. 1996, med 0,9% voxtum frd p. d. til 01.05. 1996, med
0,8% voxtum fra p. d. til 01.06. 1996, med 0,7% voxtum fra p. d. til 01.10.
1996, en kr. 30.724.549 med 0,7% voxtum frd p. d. til 01.11. 1996, med 0,8%
voxtum frd p. d. til 30.01. 1997 en med drdttarvoxtum samkvemt III. kafla
vaxtalaga fra p. d. til 01.10. 1997 og med s6mu voxtum af kr. 34.557.789 frd
b.d. til greidsludags. I badum tilfellum er pess krafist ad demt verdi ad
drattarvextir leggist vid hofudstél 4 12 méanada fresti, { fyrsta sinn 12 manudum
eftir upphafsdag vaxta, allt { samreemi vid 12. gr. laga nr. 25/1987. P4 er pess
krafist ad stefndi greidi stefnanda malskostnad ad skadlausu, eftir atvikum
samkvamt framl6gdum maélskostnadarreikningi.

Domkrofur stefnda eru adallega peer, ad hann verdi syknadur af 6llum



599

krofum stefnanda. Til vara er pess krafist ad krafa stefnanda verdi lekkud
pannig ad stefnda verdi einungis gert skylt ad endurgreida kr. 22.970.348, sem
er hofudstoll greidslu dn vaxta, verdbota eda annars kostnadar. P4 er i badum
tilvikum krafist malskostnadar ur hendi stefnanda samkvemt framlogdum
malskostnadarreikningi.

Oumdeild mdlsatvik.

Med kaupsamningi dags. 13. desember 1988 seldi stefndi, Framséknar-
flokkurinn, dsamt Hdkoni Sigurgrimssyni, Hauki Ingibergssyni, Einari Birni og
Finni Ingdlfssyni, 611 hlutabréf sin { hlutafélaginu Fargi hf., eda samtals 100%
hlutafjar félagsins og var nafnverd hlutafjdrins kr. 100.530.000. Kaupendur
voru Bjorn Olafsson hf., Gudrtin Gudmundsddéttir, Pérdur Sveinsson & Co.,
Pétur Bjornsson, I0unn Bjornsdottir, Kristjan G. Kjartansson, ddnarbi Eddu
Bjornsdéttur og Sigridur Olafsdéttir en kaupendur voru allir hluthafar i Verk-
smidjunni Vifilfelli hf. pegar kaupin éttu sér stad. Fyrir hlutaféd voru engir
fjarmunir l4tnir af hendi, en kaupendur dbyrgdust in solidum greidslu yfir-
tekinna skulda Fargs hf. vi0 stefnda, samkvamt efnahagsyfirli/ti fra 30. nov-
ember 1988, en pad fylgdi samningnum og var hluti hans. Oumdeilt er ad
skuldir par sem kaupendur dbyrgdust greidslu & namu kr. 22.970.345.

Farg hf., sem ddur var rekid undir nafninu Natiminn hf., hafdi 4 timabilinu
1984 til 1986 verid rekid med miklu tapi. I byrjun ars 1988 var unnid ad
fjarhagslegri endurskipulagningu félagsins med skuldbreytingum, yfirtoku ldna
og haekkun hlutafjar. Pann 22. april 1988 var skuld félagsins vid adaleiganda
bess, stefnda, breytt { hlutafé med pvi ad heekka hlutaféd um kr. 65.000.000.
Hlutafé félagsins var sidan 25. névember 1988 hakkad um kr. 22.530.000.

[ 4. gr. kaupsamningsins kom fram ad seljendum veri kunnugt um bd
forsendu kaupenda fyrir kaupunum, ad skattalegur tapsfradrattur nytist { sam-
einingu Fargs hf. vid annad hlutafélag og ad ef skattalega hagradid nyttist ekki
eda einungis ad hluta, vegna breytinga 4 pdgildandi skattareglum, skyldu selj-
endur endurgreida kaupendum yfirteknar skuldir samkvamt efnahagsreikningi
i sama hlutfalli.

I samrazmi vid dkvadi 5. gr. kaupsamningsins var haldinn hluthafafundur
Fargi hf. 13. desember 1988 par sem dkvordun var tekin um ad sameina félagid
Verksmidjunni Vifilfelli hf. og skyldu sampykktir pess félags gilda um hid
sameinada félag. A peim fundi sampykkti stjorn félagsins ad ldta af stjérn-
arstorfum og sama dag kusu hinir nyju hluthafar nyja stjérn félagsins og nyjan
endurskodanda. Ollum afskiptum seljenda af rekstri félagsins lauk sama dag og
toku hinir nyju hluthatar alfarid vid rekstri og framkvemd félagsins. Sidar sama
dag var haldinn fundur { Verksmidjunni Vifilfelli hf. Fundarmenn voru peir
somu og 4 hluthafafundi Fargs hf. fyrr um daginn, enda voru hluthafar hinir
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somu 1 baddum félogum. Sampykktu beir samrunann og { kjolfarid var send inn
tilkynning til Hlutafélagaskrar um samrunann, par sem Farg hf. rann inn {
Verksmidjuna Vifilfell hf., sem tok yfir 6l réttindi og allar skyldur Fargs hf. fra
sama tima. Fyrir hlut sinn { Fargi hf. fengu hluthafar hlut i hinu sameinada
félagi.

Eftir sameininguna taldist skuld Fargs hf. vid stefnda ad fjarhaed kr.
22.970.348 til skulda hins sameinada félags. Verksmidjan Vifilfell hf. greiddi
stefnda skuldina med dtgafu 46 skuldabréfa. Hofudstoll 45 bréfa var kr. 500.000
en eins kr. 470.348. Gjalddagar voru tiu, sa fyrsti 1. oktéber 1989. Nastsidasti
gjalddaginn var 1. oktéber 1997 og sidasti gjalddaginn samkvamt bréfunum er
1. oktéber 1998.

A hluthafafundum sem haldnir voru 22. jili 1994 { Verksmidjunni Vifilfelli
hf., kt. 700269-7449, Pérdi Sveinssyni & Co. hf., kt. 420369-1589, og Birni
Olafssyni hf., kt. 470169-1419, 6llum ad Studlahalsi 1, Reykjavik, var dkvedid
ad sameina félogin Birni Olafssyni hf. og breyta nafni pess félags 1 Vifilfell hf.
Sameinada félagid yfirték allar eignir og skuldir eldri félaganna. A hluthafa-
fundi { Vifilfelli hf. 29. september 1995 var sampykkt ad breyta nafni félagsins
og sampykktum til samramis vid ny 16g um einkahlutafélog nr. 138/1994.

Hinn 30. desember 1994 endurdkvardadi skattstjorinn i Reykjavik skatta
vegna Verksmidjunnar Vifilfells hf. vegna gjaldaranna 1989, 1990, 1991, 1992
og 1993. Taldi hann ad Sheimilt hefdi verid ad nyta djafnad tap vegna
sameiningarinnar til fradrittar tekjum Verksmidjunnar Vifilfells hf. og gerdi
félaginu ad greida skatta eins og sameiningin hefdi ekki farid fram.

Med bréfi dags. 18. jandar 1995 var stefnda tilkynnt um pad, af halfu
logmanns stefnanda, ad skattstjorinn i Reykjavik hefdi endurdkvardad opinber
gjold stefnanda. Kemur fram { bréfinu ad tilgangur med sendingu pess sé ad
greina frd pessari préoun mala og tilkynna stefnda ad umbjédendur 16gmannsins
myndu halda upp 4 hann endurgreidslu yfirtekinna skulda samkvaemt skyru
dkvadi kaupsamningsins yrdi nidurstadan sd, ad yfirferanlegt tap Fargs hf.
metti ekki koma til fradrattar skattskyldum tekjum Vifilfells hf. Af yfirfeerdu
rekstrartapi samtals kr. 425.925.832, sem skattstjori vidurkenndi ekki til
fradréttar, voru kr. 123.496.075 yfirfaert tap fra Fargi hf. Tapid hafdi stefnandi
feert til fradrattar tekjum til skatts.

Stefnandi métmelti pessari endurdkvordun og skaut henni fyrst til drlausnar
yfirskattanefndar, sem kvad upp trskurd 11. oktéber 1996, en sidan til irlausnar
Héradsdoms Reykjavikur, sem kvad upp urskurd 10. desember 1996 {
agreiningsmadli stefnanda og Gjaldheimtunnar { Reykjavik vegna adfarargerdar
syslumannsins f Reykjavik. Sa drskurdur var keerdur til Hastaréttar [slands, sem
kvad upp doém 30. jandar 1997. Nidurstadan fol { sér stadfestingu 4
endurdkvordun skattstjorans i Reykjavik.
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Pegar domur Hestaréttar Islands gekk voru samanlagdar afborganir, verd-
betur og vextir, kr. 33.843.111, 4 verdlagi { jandar 1997, en greidsla 4 neast-
sidasta gjalddaga 1. oktéber 1997 var kr. 3.883.240. Samanlagt nema pessar
upphadir stefnufjarhed malsins. Stefnandi greiddi Gjaldheimtunni i Reykjavik
10. desember 1996 100 milljonir kréna inn & hugsanlega krofu til ad forda
yfirvofandi fjdrndmi en eftirstodvarnar kr. 163.813.348 voru greiddar 28.
febrdar 1997 { samrami vid endurdkvordun pa er Heestiréttur hafdi stadfest.

Midlsdsteedur og lagardk stefnanda.
Um adild til soknar.

Stefnandi heldur pvi fram ad pegar Farg hf. hafi verid sameinad
Verksmidjunni Vifilfelli hf., sem sidar vard Vifilfell ehf., hafi hluthafar Fargs
hf. fengid hlutabrét { Verksmidjunni Vifilfelli hf. sem gagngjald fyrir hluti sina
i Fargi hf. Um leid hafi hluthafarnir framselt Verksmidjunni Vifilfelli hf. nnur
pau réttindi sem peir hofdu 6dlast med kaupsamningi vid stefnda, p. 4 m. rétt
til ad krefjast endurgreidslu eda skadabota, vaeru skilyrdi til pess ad 1ogum eda
samkvamt kaupsamningnum. Par med hafi m.a. fylgt réttur samkvamt hinu
skilordsbundna lofordi um endurgreidslu ef hid skattalega hagredi nyttist ekki,
en malséknin byggist ad hluta til 4 pvi lofordi. Verdgildi hlutanna { Fargi hf.,
sem Verksmidjan Vifilfell hf. greiddi fyrir med hlutum { sjalfri sér, hafi ad
verulegu leyti verid midad vid pad loford.

Til vara byggir stefnandi adild sina ad krofunni & pvi ad umreddur
kaupsamningur hati med démi Haestaréttar fra 30. jandar 1997 verid urskurdadur
~malamyndagerningur® p6 med fullum réttarahritum, en pannig ad kaupandi hafi
{ raun verid Verksmidjan Vifilfell hf., nd stefnandi, en ekki hluthafar félagsins
eins og samningurinn beri med sér. Af pessu leidi ad stefnandi getur krafist déms
sér til handa vardandi réttindi kaupanda samkvaemt kaupsamningnum.

Um adild til varnar.

Stefnandi kvedur malséknina beinast gegn stefnda einum sem seljenda Fargs
hf. par sem stefndi hafi verid eigandi 99,66% hlutafjar. Ut frd meginreglunni
um solidariska dbyrgd kys stefnandi ad haga krofugerd sinni med pessu moti
enda lj6st ad tilvist annarra hluthafa hafi verid til pess ad uppfylla krofur laga
um hlutafélog.

Um efnishlio mdlsins.

Stefnandi kvedst byggja malsékn sina eftirfarandi mélsdstedum og beri ad
lita til lida C og D ef ekki verdi fallist & krofur stefnanda 4 grundvelli lida A og
B. Lidir A og B séu pé samtengdir og verdi pvi ekki ad fullu adskildir vid
drlausn malsins.
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A. Skilordsbundid loford stefnda.

Um loford stefnda visar stefnandi til almennra reglna samningaréttarins um
skuldbindingargildi loforda. Med kaupsamningnum 13. desember 1988 hafi
stefndi undirgengist ad endurgreida yfirteknar skuldir Fargs hf. yrdi hid
skattalega hagredi ekki nytt eins og gert hafi verid rad fyrir. Loford stefnda hafi
par med verid bundid dkvednu frestskilyrdi og pvi ordid virkt pegar skilyrdid
kom fram. Stefnandi telur ad skilyrdid hafi komid fram enda hafi breyting
skattareglna orsakad missi hins skattalega hagredis. A peim tima sem
kaupsamningur adila hafi verid undirritadur hafi paer reglur sem skattyfirvold
féru eftir, vardandi sameiningu hlutafélaga, verid pess efnis ad skattaleg réttindi
fluttust dsamt skattskyldum til yfirtokufélags, 6had pvi hver starfsemi félaganna
var eda med hvada hatti sameining 4tti sér stad, veeri vid hana gatt formreglna
hlutafélagalaga og skattalaga. Stefnandi visar m.a. um petta til framlagds bréfs
rikisskattstjora, par sem fyrirspurn vardandi sameiningu Fiskidjunnar hf. og
Verksmidjunnar Vifilfells hf. hafi verid svarad og engin athugasemd gerd.
Stefnandi nefnir einnig 1 stefnu 46 demi um sameiningu fyrirteekja 4 drunum
1987 og 1988 sem hann kvedur atolulaust hafa hlotid nad fyrir augum
skattyfirvalda.

Stefnandi telur ad med domi Heaestaréttar 30. jandar 1997 hafi verid stadfest
ad démurinn tilkadi pagildandi skattareglur med 6drum hetti en gert var, m.a.
af skattyfirvoldum, 4 peim tima. Hafi démurinn ordid pess valdandi ad stefnandi
fékk ekki nytt hid skattalega hagredi. Par med hafi skilyrdid komid fram og
greidsluskylda stefnda ordid virk. Stefnandi telur ad med skattareglum {
kaupsamningnum hafi ekki einungis verid dtt vid sett 16g eda tilkun démstdla
4 peim, heldur hafi medvitad verid visad til allra peirra reglna sem ad
skattheimtu ldta, p. 4 m. vinnureglna skattyfirvalda, m.a. framkvamdar skatt-
yfirvalda a settum 16gum. Ef prengri skilning hefdi att ad leggja { skilyrdi
samningsins hefdi ordid skattalog verid notad. Ljost sé ad med endurdkvordun
skattstjora hafi ordid breyting 4 peirri framkvemd sem skattyfirvold og adilar
hofdu talid gilda og par med hafi ordid breyting 4 skattareglum.

Verdi af einhverjum dstzdum talid ad ekki hafi ordid breyting a pagildandi
skattareglum, visar stefnandi til pess ad ordalag skilyrdisins verdi ekki bundid
vid svo stranga tilkun. Augljost sé ad um hafi verid ad rada pann sjdlfsagda
fyrirvara ad endurgreidsluskylda stefnda yrdi ekki virk ef um veri ad kenna
adgerdum eda adgerdaleysi sem stefnandi baeri sjalfur dbyrgd 4, t.d. ef stefnandi
hatti algerlega vid sameiningu félaganna. M.6.0. hafi verid tiltekid pad eina
demi, sem menn hafi talid moguleika 4 ad leiddi til pess ad hid skattalega
hagradi nyttist ekki. Raunveruleikinn hafi hins vegar verid oldungis sam-
barilegur vid petta demi og pannig verdi ad telja ad skilyrdid hafi komid fram.

Stefnandi bendir 4 ad pad hafi verid forsenda beggja adila, ad pagildandi



603

skattareglur heimiludu pd sameiningu sem til st6d og hafi verid framkvamd.
Skilyrdi samningsins hafi pvi pytt ad stefndi myndi endurgreida ef tapid nyttist
ekki vegna breytinga 4 pvi sem adilar toldu gildan skattarétt, m.o.o0. ef
skilningur peirra reyndist ekki réttur. Pessi forsenda verdi lesin beint dt dr
skilordi endurgreidslulofordsins, en pad hefdi verid markleysa ef adilar hefou
talid ad skattalog heimiludu ekki tapsfradrattinn. Pessi forsenda hafi verid
veruleg og par med dkvardandi fyrir stefnanda. Pvi sé€ rétt ad stefndi beri
dhattuna af pvi ad hun brast. Haldi stefndi 60ru fram verdur ekki hja pvi
komist ad telja hann hafa synt af sér skadabétaskylt atferli vid
samningsgerdina.

Stefnandi telur stefnda ekki geta borid pvi vid ad dsteda missis hins
skattalega hagraedis sé rong framkvemd 4 sameiningu félaganna. I fyrsta lagi
sé 1jost af afdrattarlausri nidurstodu héradsdoms, sem Heestiréttur hafi fallist 4,
ad til pess ad nd fram @tlun adila hafi engin onnur leid verid fer, sem hlotid
hefdi nad fyrir augum démstéla. I 60ru lagi hafi stefnda verid 1jést eda matt
vera ljost 4 hvada hatt sameining félaganna yrdi framkvemd, enda hafi su
framkvamd verid talin 1 samremi vid pagildandi skattareglur og framkvemd
peirra. Pvi jafngildi pad yfirlysingu um, ad brogd hafi verid hofo { tafli af halfu
stefnda, ad halda pvi fram nd, ad ekki hafi verid rétt stadid ad framkveemd
sameiningarinnar.

B. Forsendubrestur.

Til vara stydur stefnandi krofur sinar vid per forsendur sem ldgu ad baki
gerd nefnds kaupsamnings. Grundvallarforsenda hafi verid ad haegt yrdi ad nyta
skattalegt tap Fargs hf. til fradrattar fra skattskyldum tekjum stefnanda. Pessi
forsenda hafi beinlinis verid ordud i 4. gr. kaupsamningsins, par med verid
skilyrdi samningsins og stefnda pvi 1jés. I raun nzgi ad benda 4 ad petta skilyrdi
fyrir gerd kaupsamningsins hafi ekki ordid ad veruleika. Af pvi leidir a0 mati
stefnanda ad endurgreidsluskylda stefnda verdi virk. Par sem skilyrdid sé¢ ordad
sem forsenda verdi hér einnig getid peirra atrida sem komi til skodunar pegar
um hefdbundinn forsendubrest s¢ ad reda. Forsendan hafi verid veruleg og par
med dkvardandi og hafi stefnda einnig verid pad ljost enda vandsédir adrir
hagsmunir en skattalegir sem leitt hefdu getad til kaupanna. Pessi forsenda var
einnig pess edlis ad bxdi sé sanngjarnt og edlilegt ad stefndi beri dhaettuna af
pvi ad hiin bregdist eda s€ rong enda hafi hiin verid stefnda fullkomlega 1j6s.
Pa muni stefndi ad 6breyttu hagnast um pd upphad sem nemi yfirteknum
skuldum, 4 kostnad stefnanda.

Stefnandi telur ofangreinda forsendu { raun geta stadid 6hdd pvi skilords-
bundna lofordi um endurgreidslu sem sidar greinir i 4. gr. samningsins. Oordud
afleiding pess ad hin bresti sé st ad endurgreidsla eigi ad fara fram.
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C. 36. gr. samningalaga.

Til prautavara stydur stefnandi krofur sinar vid 36. gr. samningalaga nr.
7/1936 og krefst pess ad samningnum verdi breytt 4 pa lund ad hann falli ad
ofangreindum sjénarmidum pannig ad endurgreidslukrafa stefnanda verdi tekin
til greina. Samningur sem feli 1 sér greidslu riflega 40 milljéna kréna fyrir
ekkert gagngjald hljéti ad teljast 6sanngjarn og ekki s€ hagt ad @tlast til pess
ad s nidurstada rdmist innan edlilegrar dhettu sem adilar hafi tekid vid
samningsgerdina. Stefnandi visar jafnframt til 6logfestra meginreglna krofu-
réttarins um oréttmeta audgun, sbr. grunnrok 36. gr. laga nr. 7/1936, og telur
ad per reglur leidi til somu nidurstodu.

D. Saknamt atferli stefnda.

Stefnandi byggir krofur sinar jafnframt 4 skadabdtaskyldu atferli stefnda vid
samningsgerdina. Hafi stefndi talid ad margnefnd sameining hafi ad 16gum ekki
verid til pess fallin ad hid skattalega hagredi nyttist hafi stefnda borid ad
upplysa stefnanda par um. Petta hafi stefndi ekki gert og hafi par med bakad
sér skadabotaabyrgd.

Um drdttarvexti.

Stefnandi kvedur dréttarvaxta vera krafist frd uppkvadningardegi déms
Hestaréttar, 30. jandar 1997, enda hafi med déminum ordid ljést ad hid
skattalega hagradi myndi ekki nytast stefnanda og greidsluskylda stefnda par
med ordid. Stefnda hafi pa matt vera 1jost ad efndatimi skyldunnar var kominn.

Ndnar um krofugerd.

I adalkrofu eru greidslur stefnanda ferdar til verdlags { jandar 1997 og er
midad vid ldnskjaravisitolu. Stefnandi kvedur pessa adferd komast nast pvi ad
meta beint verdmeti peirra greidslna sem stefnandi hafi innt af hendi og par
med raunverulegt tjén. Med henni sé tryggt ad verdmeti greidslnanna ryrni ekki
vegna verdbolgu. Verdi ad taka pessa adferd fram yfir 7. gr. vaxtalaga en 1jost
sé ad sd grein ndi ekki peim tilgangi sinum ad verdtryggja batur. Varakrafa
midist vid ad reikna vexti samkvamt 7. gr. vaxtalaga af hverri greidslu.

Mailsastedur og lagarok stefnda.

Stefndi telur sérstaka dstedu til pess ad métmala sem rongu, fullyrdingu sem
vida komi fram { stefnu, ad med démi Hestaréttar fra 30. jandar 1997 hafi
skattareglur sem { gildi hafi verid vid samrunann verid tilkadar med 6drum
hatti en gert hafi verid af skattyfirvoldum fyrir breytingar 4 56. gr. laga um
tekjuskatt og eignarskatt, sbr. 7. gr. laga nr. 97/1988.

Stefndi kvedur samningavidr@dur milli framangreindra kaupenda og
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seljenda hafa hafist i n6vember 1988. Kaupendur hafi haft dhuga 4 pvi ad kaupa
félagid med pad fyrir augum ad sameina pad fyrirteki i eigu kaupenda og
pannig nyta hid uppsafnada tap Nutimans hf. Samkvemt drskurdi rikis-
skattanefndar nr. 819/1996 virdist sem Verksmidjan Vifilfell hf., sem alfarid
hafi verid { eigu kaupenda, hafi pegar 4 drinu 1986 velt fyrir sér sameiningu {
pessum tilgangi vid 6nnur hlutafélog og hafi Simoni A. Gunnarssyni endur-
skodanda, m.a. i pessu skyni, verid falid ad gera greinargerd um moguleika til
pess ad nyta yfirferanlegt tap vid sameiningu fyrirtekja. Af framlogdum
skjolum megi sjd ad talsverd undirbiningsvinna hafi verid unnin af hélfu
Verksmidjunnar Vifilfells hf. vardandi hina skattalegu hlid sameiningar félaga
og hafi félagid notid adstodar kunndttumanna 4 pessu svidi, p.4 m. logmanna
og loggiltra endurskodenda.

Stefndi kvedur kaupendur hafa haft allt frumkvaedi vid gerd kaup-
samningsins og sent drog kaupsamningsins til seljenda. Logmadur seljenda,
Gestur Jonsson hrl., hafi 6skad eftir breytingum 4 kaupsamningnum og hafi
honum verid breytt 1 kjolfar pessara athugasemda. Samningurinn hafi verid
undirritadur eftir pessar breytingar.

Stefndi heldur pvi fram ad i kaupsamningnum séu skyldur samningsadila
mjog skyrt afmarkadar. Skyldur seljenda komi fram { 3. gr. samningsins. P4
komi fram { 2. gr. ad seljendur beri dbyrgd 4 pvi ad skuldir Fargs hf. hafi verid
rétt tilgreindar. Aldrei hafi komid til pess ad 4 pessa dbyrgd seljenda reyndi og
ekki sé deilt um ad seljendur hafi efnt skyldur sinar samkvemt 2. og 3. gr.
samningsins.

Stefndi kvedur dom Hestaréttar grundvallast & pvi ad pad skilyrdi 1. mgr.
56. gr. tekju- og eignaskattslaga ad einungis komi hlutafé fyrir eign f{
samrunafélogum, hafi ekki verid uppfyllt vid samrunann. [ déminum hafi p6
komid fram ad samruni Fargs hf. og Verksmidjunnar Vifilfells hf. hafi fullnegt
akvedum XV. kafla hlutafélagalaga nr. 32/1978.

Um adalkriofu stefnda.
1. Adildarskortur.

Stefndi byggir syknukrofu sina { fyrsta lagi 4 adildarskorti. Hann kvedur
adilasamband samkvaemt hinum umpratta kaupsamningi vera 4 milli stefnda
og kaupenda, p.e. Bjorns Olafssonar hf., Gudrinar Gudmundsdéttur, Pérdar
Sveinssonar & Co., Péturs Bjornssonar, Idunnar Bjornsdéttur, Kristjans G.
Kjartanssonar, Sigridar Olafsdéttur og ddnarbis Eddu Bjornsdéttur. Stefndi
hafi aldrei verid { samningssambandi vid stefnanda, hvorki beinu né dbeinu og
ekki hafi verid synt fram a ad adildin hafi komist 4 hendur stefnanda med
samningi eda 4 annan hatt. Ekkert beint réttarsamband s€ pvi 4 milli stefnda
og stefnanda.
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[ stefnu sé pvi haldid fram ad sérstakur samningur hafi verid gerdur vid
framsal hluthafa & hlutafjareign sinni 1 Fargi hf. inn { Verksmidjuna Vifilfell hf.
og sidar til stefnanda. Samningur pessi hafi pé hvorki verid lagdur fram né
sonnur verid ferdar fyrir honum 4 annan hatt. Geti stefnandi ekki lagt fram
umraeddan samning eda framsal, verdi hann ad bera hallann af pvi ad sonnun
skorti um adild hans og beri pegar af peirri dstedu ad sykna stefnda af kréfum
stefnanda.

2. Stefndi telur ad dbyrgd hans sem leidd verdi af sidari hluta 4. gr.
kaupsamningsins sé€ skilyrt og ad skilyrdid hafi ekki komid fram.

Stefndi byggir { 60ru lagi a pvi ad { 4. gr. kaupsamningsins hafi falist loford
af hdlfu stefnda og annarra seljenda hlutafjar { Fargi hf. um endurgreidsiu
yfirtekinna skulda vid tiltekin skilyrdi. Stefndi métmelir peirri malsastedu
stefnanda ad pad skilyrdi hati komid fram med domi Heastaréttar frd 30. jandar
1997 og telur tilkun stefnanda 4 4. gr. kaupsamningsins ekki eiga vid rok ad
stydjast. Stefndi bendir 4 ad 4. greinin hafi tekid breytingum frd upphaflegum
kaupsamningsdrogum, sem samin hafi verid af hdlfu kaupenda. [ upphaflegu
drogunum hafi 4. gr. kaupsamningsins verid ordud pannig:

»Seljendum er kunnugt, ad pad er algjor forsenda kaupenda fyrir kaupum
pessum, ad skattalegur tapsfradrattur nytist 1 sameiningu Fargs hf. vid annad
félag. Nytist skattalega hagradid ekkert eda einungis ad hluta skulu seljendur
endurgreida kaupendum yfirteknar skuldir skv. efnahagsreikningi { sama
hlutfalli.”

Vid kaupsamningsgerdina hafi pessu akvaedi verid breytt og hafi verid
endanlega ordad { samningnum 4 eftirfarandi hatt:

.Seljendum er kunnugt um, ad pad er forsenda kaupenda fyrir kaupunum,
ad skattalegur tapsfradrdttur nytist { sameiningu Fargs hf. vid annad hlutafélag,
en slika sameiningu munu kaupendur framkvaema eigi sidar en 31.12.1988.
Nytist skattalega hagredid ekki eda einungis ad hluta, vegna breytinga 4
nigildandi skattareglum, skulu seljendur endurgreida kaupendum yfirteknar
skuldir samkvemt efnahagsreikningi { sama hlutfalli.*

Stefndi kvedur Gest Jénsson hrl. hafa unnid ad samningsgerdinni fyrir hond
seljenda. I handskrifudu bladi, sem hann hafi sent 16gmanni kaupenda vid
kaupsamningsgerdina, komi fram ad hugmyndin ad baki greininni vari st ad
seljendur bazru dhaettuna d pvi ef skattareglum yrdi breytt pannig ad fyrirhugud
sameining skiladi ekki skattahagraedi til Verksmidjunnar Vifilfells hf.

Vid tilkun 4 4. gr. samningsins verdi ad hafa i huga, ad samkvamt
stjornarskranni skuli skattamédlum skipad med logum. Af pessu leidi ad
skattareglur geta einungis verid 16g sem sett eru a stjornskipulegan hétt og
reglugerdir sem settar eru med stod i gildandi 16gum. Um adrar skattareglur sé
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ekki ad r@da og hafi seljendur einungis tekid 4 sig dh®ttuna 4 endurgreidslu ef
skattalegt hagredi nyttist ekki vegna breyttra skattareglna i pessum skilningi.
Samningsadilum hafi enda verid um pad kunnugt vid kaupsamningsgerdina ad
fyrirhugad var ad breyta skattalogum. Peim hafi sidan verid breytt med 16gum
nr. 97/1988, sem m.a. breyttu 16gum nr. 75/1981 um tekju- og eignarskatt, par
sem skilyrdi um skattnytingu fyrirteekja vid samruna voru prengd.

Stefndi kvedst ekki fallast 4 pa tilkun stefnanda, ad framangreindur fyrirvari
4. gr. kaupsamningsins hafi dtt ad gilda um 61l pau tilvik sem leiddu til pess ad
tapsfradrattur nyttist ekki. Samkvemt hefdbundinni skyringu verdi dkvadi 4.
gr. ekki skilid 60ruvisi en 4 pann hatt ad seljendur beru ahattuna a pvi ef
skattalog og/eda reglugerdir settar & grundvelli peirra breyttust. Ekkert bendi til
pess ad svo vida tilkun sem stefnandi haldi fram hafi att ad vidhafa, enda hefdi
fyrirvarinn pd purft ad vera ordadur med 60rum heatti.

Komist démurinn, pratt fyrir métmeli stefnda, ad peirri nidurstédu ad {
ordalaginu felist vidtekari abyrgd en ad framan greini, verdi ad hafa { huga ad
astedan fyrir pvi ad stefnandi fékk ekki notid skattahagredis vid samruna Fargs
hf. og Verksmidjunnar Vifilfells hf. verdi ekki rakin til pess ad skattalogum,
reglugerdum eda framkvaemdarreglum skattyfirvalda vardandi samruna og
skattahagradi hafi verid breytt. Astzdan verdi einfaldlega rakin til pess ad vid
framkv@mdina hafi ekki verid farid eftir skyrum fyrirm@lum skattalaga. Stefndi
hafi ekkert komid ndlegt framkvemdinni vid samrunann. Hann hafi hins vegar
mitt gera rad fyrir pvi ad kaupendur framkvemdu samrunann med 16glegum
hatti, enda hafi peir notid adstodar ferustu kunnattumanna. Stefndi getur pvi
ekki fallist 4 pd skyringu stefnanda, ad { 4. gr. kaupsamningsins felist ad stefndi
beri dbyrgd 4 mistokum stefnanda vid framkvemd samrunans og telur stefndi
ad petta atridi eitt og sér eigi ad leida til syknu.

3. Stefndi byggir 4 pvi ad ekki sé um ad reda forsendubrest.

Stefndi byggir { pridja lagi 4 pvi ad framangreindar domsdrlausnir Hérads-
doms Reykjavikur og Hastaréttar byggist ekki 4 breyttri laga- eda stjornsyslu-
framkvamd eins og stefnandi haldi fram, heldur 4 pvi ad samruninn eins og hann
var framkvaemdur hafi ekki uppfyllt skilyrdi 1. mgr. 56. gr. laga nr. 75/1981 um
tekju- og eignarskatt par sem { raun hafi komid annad og meira endurgjald fyrir
hlutabréf { Fargi hf. en hlutabréf { samrunafélaginu. [ tirskurdi héradsdéms sem
stadfestur hafi verid { Hestarétti med skirskotun til forsendna komi ordrétt fram:

,.Engir fjarmunir voru latnir af hendi vid kaup hluthafanna { Verksmidjunni
Vifilfelli hf. 4 Fargi hf. ... heldur dbyrgdust kaupendur skuldir hinna ,,keyptu®
félaga vid Framsoknarflokkinn ... Hins vegar greiddi Verksmidjan Vifilfell hf.,
en ekki hluthafarnir, pessar skuldir ... verdur pvi ad telja ad kaup hluthafanna
i Verksmidjunni Vifilfelli hf. & umraeddum félogum hafi verid hreinir mala-
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myndagerningar, gerdir { pvi skyni, ad formlega yrdi uppfyllt gagngjaldsskilyrdi
1. mgr. 56. gr. laga nr. 75/1981. ... Pegar framangreint er virt heildstett, er
nidurstada démsins s, ad lita verdi 4 Framsdknarflokkinn ... sem hina raun-
verulegu vidsemjendur Verksmidjunnar Vifilfells hf. Verdur pvi ad virda pad
me0 tilliti til pessara hluthafa { Fargi hf. ... hvort gagngjaldsskilyrdum 1. mgr.
56. gr. laga nr. 75/1981 hafi verid fullnegt. Ljost er, ad Verksmidjan Vifilfell
hf. var med utgafu skuldabréfa til fyrrgreindra adila ad gjalda peim hluth6fum
fyrir verdmeti pad, sem talid var f6lgid { nytanlegum tapsfradretti. Var pannig
ekki um algjoran samruna fjdrmuna og eigin fjar félaganna priggja ad reda
midad vid pa stodu, sem pau voru i, 4dur en gerdar voru par radstafanir, sem
4dur greinir, enda fengu hvorki Framsoéknarflokkurinn ... hlutabréf i Verk-
smidjunni Vifilfelli hf. sem gagngjald fyrir hlutafé sitt { hinum vidteknu
hlutafélogum. Var samruni Fargs hf. ... vi0 Verksmidjuna Vifilfell hf. sam-
kvemt pvi ekki 4 pann hatt sem nefnd lagagrein kvedur 4 um.*

Stefndi telur ad 4 pvi sé€ byggt { drskurdinum, ad vid sameininguna hafi
komid greidsla fra Verksmidjunni Vifilfelli hf. til Framsdknarflokksins i 60ru
formi en hlutabréfum i sameinada félaginu, og hafi dstedan fyrir pvi ad
stefnandi fékk ekki notid skattahagradis verid s, ad ekki hafi verid fylgt
reglum 1. mgr. 56. gr. laga nr. 75/1981 um gagngjald i hlutabréfum. Akvordun
um ad framkvama samrunann med pessum hetti hafi verid tekin af nyjum
hluthéfum og/eda stjérn Verksmidjunnar Vifilfells hf., en ekki af stefnda eda
60rum seljendum. i kaupsamningnum sé hins vegar skyrt dkvedi um pad ad
kaupendur dbyrgist greidslu skuldanna sjélfir, en si dkvordun peirra ad ldta
Verksmidjuna Vifilfell hf. efna samninginn fyrir hluthafana hafi ordid til pess
ad samruninn uppfyllti ekki skilyrdi 1. mgr. 56. gr. Stefndi heldur pvi fram ad
hefdu kaupendurnir greitt skuldir Fargs hf. sjalfir hefdi sameiningin stadist
skattalega. Pessi framkvaemd hafi verid alfarid a dbyrgd kaupenda sem stjérnad
hafi samrunanum og sjalfir dkvedid hvernig aflad veri fjar til pess ad standa
vid skuldbindingarnar samkvaemt kaupsamningnum. Seljendur og par med
stefndi hafi hins vegar ekki dbyrgst samrunaferlid.

Stefndi métmelir sem rongu pvi sem fram komi i stefnu, ad forsenda hafi
brugdist vegna adstedna sem sanngjarnt sé og edlilegt ad stefndi beri abyrgd a.
Hann telur ad stefnandi hljéti sjalfur ad bera dbyrgd 4 eigin mistokum vid
samrunann.

4. 36. gr. samningalaga.

Stefndi moétmelir pvi ad 36. gr. samningalaga nr. 7/1936 eigi vid eins og
madlum er hattad. Greinin feli { sér takmorkun 4 samningafrelsi og eigi adeins
vid um pau sjaldgafu tilvik pegar samningur sé 6sanngjarn eda andstedur gédri
vidskiptavenju. Ekkert dkvadi hins umpretta kaupsamnings upptylli skilyrdi
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fyrir beitingu 36. gr. samningalaga. Samningsadilar hafi komid jafnir til
samningsgerdar og kaupendur notid sérfrediadstodar. Kaupendur hafi sjalfir
sett skilyrdi fyrir kaupunum og jafnframt gert pann fyrirvara sem fram komi {
4. gr. samningsins. Stefndi bendir 4 ad kaupverd hlutabréfanna { Fargi hf. hafi
adeins verid brot af peim hagsmunum sem kaupendur hafi verid ad sakjast eftir
med kaupunum og megi gera rdd fyrir pvi ad kaupendur hafi 4litid dheettuna
kaupverdsins virdi. Astzda pess ad stefnandi gat ekki notid hins skattalega
hagradis hafi verid ad framkvaemd hans 4 samruna hafi farid { baga vid dkvadi
1. mgr. 56. gr. laga um tekju- og eignarskatt. Pad geti pvi ekki talist 6sanngjarnt
i skilningi 36. gr. samningalaga, ad kaupendur axli dbyrgd 4 eigin mistokum.

5. Saknzmt atferli.

Stefndi métmeelir pvi alfarid ad hann hafi synt af sér saknemt hétterni vid
gerd og framkvemd hins umpratta kaupsamnings og sidar vid framkvaemd
kaupenda 4 samrunanum. Kaupendur hafi haft reynslu af slikum hlutafjar-
kaupum og hofdu sérfredinga til pess ad segja til um pa dhettu sem folst {
samningnum. Stefndi hafi ekki haft slika vitneskju og enga dbyrgd tekid a pvi
ad fyrirhugud sameining vid annad hlutafélag myndi leida til lekkunar 4
skottum pess félags. Kaupendur hafi sjélfir att sok 4 pvi hvernig fér. Stefnanda
hafi pvi ekki tekist ad syna fram 4 ad stefndi hafi synt af sér saknema hattsemi
vid samningsgerdina.

6. Métmeli stefnda vardandi vexti og verdbatur 4 endurgreidslukrofu.

Stefndi bendir 4 ad { 4. gr. kaupsamningsins sé ekki gerdur askilnadur um
vexti eda drattarvexti, heldur einungis ad seljendur skuli endurgreida
kaupendum yfirteknar skuldir skv. efnahagsreikningi ef forsenda kaupanna
brestur. P4 sé ekki heimilt ad krefjast verdbdota nema samid hafi verid um pad
fyrirfram en svo hafi ekki verid gert. I kaupsamningi hafi ekki verid kvedid 4
um hvernig skuldir Fargs hf. vid Framsoknarflokkinn skyldu greidast, heldur
virdist hafa verid gert rad fyrir pvi ad pear yrou greiddar { kjolfar undirritunar
kaupsamningsins. P6 ad kaupendur hafi notid pess hagredis ad f4 a0 dreifa
greidslunni 4 langan tima, verdi ekki talid ad pad heimili peim ad krefjast
verdbdta og/eda vaxta dr hendi stefnda. Vexti eigi pvi ad reikna 4 venjulegan
hatt, fra peim tima sem stefnandi krafdi sannanlega fyrst um greidslu, en pad
hafi verid vid hofdun madls pessa.

Nidurstada.
Um adild mdlsins.

Eins og ad framan er rakid voru kaupendur hlutafjar { Fargi hf. dtta hluthafar
{ Verksmidjunni Vifilfelli hf. og skiptu peir hlutafénu 4 milli sin { sama hlutfalli
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og hlutafjareign peirra i Verksmidjunni Vifilfelli hf. Pessir hluthafar téku
dbyrgd 4 pvi ad skuld Fargs hf. vid stefnda yrdi greidd. Af 4. gr. samningsins
verdur rddid ad samningsadilar gengu ut frd pvi ad hinir nyju hluthafar Fargs
hf. myndu sameina pad 60ru hlutafélagi i pvi skyni ad nyta tap Fargs hf. til
lekkunar 4 skottum samrunahlutafélagsins. Ekki kom fram { samningnum
hvada hlutafélagi Farg hf. kemi til med ad sameinast. Ljdst er ad pétt hinir nyju
hluthafar te®kju dbyrgd 4 greidslu skuldarinnar vid stefnda var dfram um skuld
Fargs hf. ad r®da. Vid samruna Fargs hf. og Verksmidjunnar Vifilfells hf. vard
hid sameinada félag pvi sjdlfkrafa skuldari. Stefndi vidurkenndi pad m.a. i verki
med bvi ad taka vid 46 skuldabréfum frd Verksmidjunni Vifilfelli hf. til
tryggingar greidslu skuldarinnar. Hi® sama tti sér stad vid samruna Verk-
smidjunnar Vifilfells hf., Pérdar Sveinssonar & Co. hf. og Bjorns Olafssonar
hf. 22. jili 1994 undir nafninu Vifilfell hf. Enda pétt kaupendum hafi,
samkvaemt ordalagi 4. gr. kaupsamningsins, einum verid dskilinn endurkrofu-
réttur pykir pad ekki koma { veg fyrir ad endurgreidslurétturinn verdi talinn
fylgja greidsluskyldunni. Enda bétt engir sérstakir samningar liggi fyrir um
framsal 4 endurkrofuréttinum sérstaklega telst sd réttur pvi hafa fylgt
greidsluskyldunni til Verksmidjunnar Vifilfells hf. og sidan til stefnanda.
Oumdeilt er ad pessir adilar hafa stadid skil 4 greidslu skuldarinnar gagnvart
stefnda og telst stefnandi pvi réttur adili ad pessu mali.

Stefndi var eigandi 99,66% hlutafjar i Fargi hf. pegar hlutabréfin voru seld
og er ekki dgreiningur um adild hans ad malinu.

Um efnishlido mdlsins.

Milsadilar eru ekki sammadla um hvorir samningsadila attu frumkvadi ad
samningsgerdinni. Vitnin Lydur Fridjénsson, sem var framkvamdastjori
Verksmidjunnar Vifilfells hf., og Simon A. Gunnarsson, endurskodandi
félagsins, baru fyrir démi ad frumkvedid hafi komid fra stefnda en vitnid
Gestur Jénsson hrl. hélt hinu gagnsteda fram. Vitnid Jon Tryggvi Kristjadnsson,
sem var endurskodandi Fargs hf., bar fyrir démi ad hann hefdi ritad fyrsta
uppkast ad kaupsamningi um hlutaféd. Pad uppkast hefur verid lagt fram {
malinu og eru engin akvadi 1 pvi um endurkrofurétt kaupenda. [ malinu liggur
fyrir annad samningsuppkast sem 6umdeilt er ad gert var af halfu stefnanda. i
pvi uppkasti er ny 4. gr. svohljédandi:

»Seljendum er kunnugt, ad pad er algjor forsenda kaupenda fyrir kaupum
pessum, ad skattalegur tapsfradréttur nytist i sameiningu Fargs hf. vid annad
félag. Nytist skattalega hagredid ekkert eda einungis ad hluta skulu seljendur
endurgreida kaupendum yfirteknar skuldir skv. efnahagsreikningi { sama
hlutfalli.

I pessu samningsuppkasti er endurgreidsluréttur kaupenda mun afdréttar-
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lausari en { endanlegum samningi og dn nokkurra takmarkana. Gestur Jénsson
hrl. bar fyrir démi ad umbjédendur hans hafi ekki verid sattir vid drogin ad 4. gr.
og hafi hann athent Olafi Axelssyni hrl. handskrifad blad med tillsgu ad
breytingum 4 greininni. A bladinu sem liggur frammi { mélinu er enn fremur ritad:

,Hugsunin er pessi:

1. Sameiningin fari fram 4 pessu dri.

2) Framsokn beri dhattuna af pvi, ef skattareglum verdur breytt, bannig ad

fyrirhugud sameining skili ekki skattahagraedi til Vifilfells.“

Gestur bar fyrir démi ad umraedur hefdu verid i gangi { arslok 1988 um
breytingar 4 skattareglum sem k@mu { veg fyrir ad tapsfradrattur nyttist og
hefdu samningsadilar haft ahyggjur af pvi ad pessar lagareglur yrdu til pess ad
fyriretlun peirra nedi ekki fram ad ganga. Hafi dhyggjurnar einkum lotid ad
pvi ad reglurnar yrdu latnar hafa afturvirk dhrif. Seljendur hafi pvi eingéngu
verid tilbunir ad dbyrgjast lagabreytingar og med ordinu skattareglur hafi
eingongu verid att vid skattalog. Vitnid Jon Tryggvi bar ad seljendur hlutafjarins
hefdu hafnad uppkasti kaupenda ad 4. gr. og hafi peir viljad takmarka
endurkrofuréttinn vid fyrirhugadar breytingar 4 skattalogum. Vid gildistoku
laga nr. 97/1988 hafi sidan komid { 1j6s ad 4 4byrgd seljenda myndi ekki reyna.

I endanlegum samningi var 4. gr. ordud svo:

»Seljendum er kunnugt um, ad pad er forsenda kaupenda fyrir kaupunum, ad
skattalegur tapsfradrattur nytist { sameiningu Fargs h.f. vid annad hlutafélag, en
slika sameiningu munu kaupendur framkvaema eigi sidar en 31.12.88. Nytist
skattalega hagredid ekki eda einungis ad hluta, vegna breytinga 4 nigildandi
skattareglum, skulu seljendur endurgreida kaupendum yfirteknar skuldir
samkvamt efnahagsreikningi { sama hlutfalli.*

Oumdeilt er ad fyrrgreint handskrifad blad stafar fra Gesti Jénssyni hrl. Enda
pétt vitnid Olafur Axelsson hrl. minnist pess ekki ad hafa séd skjalid, og af halfu
stefnanda hafi sonnunargildi pess og framburdi Gests verid métmlt sem
vilhollum, verdur med hlidsjon af 6dru pvi sem fram er komid { mélinu ad telja
ad pad hafi ordid til pess ad 4. gr. samningsins var breytt { endanlegt horf. Pad
sem ad framan hefur verid rakid um tilurd samningsins gefur visbendingar um
vilja samningsadila.

Vid samningsgerdina 14 1jést fyrir ad nyta atti uppsafnad tap Fargs hf., 40ur
Nutimans hf., til lekkunar 4 tekjuskatti fyrirtekis { eigu kaupenda. Kemur skyrt
fram { 4. gr. samningsins ad petta hafi 4tt ad gera med sameiningu Fargs hf. vid
annad hlutafélag. I kaupsamningnum er ekki greint frd pvi hvada hlutafélag
petta sé en 4 pessum tima voru kaupendur allir hluthafar i Verksmidjunni
Vifilfelli hf. og forsvarsmenn pess félags komu ad samningsgerdinni. [ fyrr-
nefndu samningsuppkasti Jéns Tryggva er Verksmidjan Vifilfell hf. tilgreind
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sem kaupandi hlutafjr en { sidara uppkasti voru kaupendur tilgreindir 4 sama
hétt og { endanlegum samningi. Bendir petta eindregid til pess ad stefnda hafi
verid 1jost ad nyta atti tapsfradrattinn hja Verksmidjunni Vifilfelli hf.

[ framlagdri keeru Vifilfells hf. dags. 29. jini 1995 4 endurikvordun
opinberra gjalda félagsins kemur fram ad veturinn 1986-87 f6l Verksmidjan
Vifilfell hf. Simoni A. Gunnarssyni, 16ggiltum endurskodanda, ad taka saman
greinargerd um moguleika 4 ad nyta yfirfeeranlegt tap vid sameiningu fyrirtakja
til ad byggja upp eiginfjarstodu félagsins. Simon skiladi skyrslu um betta til
stjérnar félagsins sidla ars 1986.

I malinu pykir fram komid ad kaup 4 hlutafé Fargs hf. og sameining félagsins
og Verksmidjunnar Vifilfells hf., { pvi skyni ad nyta tap fyrrgreinda félagsins til
ad lekka skatta pess sidargreinda, voru skipulogd og framkvemd af sérfrad-
ingum 4 vegum Verksmidjunnar Vifilfells hf. Enda bétt stefnda hati 1 stérum
drattum verid kunnugt um hvernig til st60 ad framkvama sameininguna var hann
ekki 1 adstodu til ad hafa ahrif 4 hvernig ad henni yrdi stadid { smeerri atridum.

Svo sem ad framan er rakid var tilgangur kaupenda med kaupum a hlutafénu
sd einn ad hlutafélag { eigu kaupenda myndi nyta uppsafnad tap Fargs hf. til ad
leekka skatta félagsins. Tilgangur seljenda var hins vegar sd ad fa greidslu 4
eftirstodvum skulda Fargs hf. Ljost pykir ad framangreindar astedur beggja
samningsadila voru gagnadilum kunnar. Af peim samningsuppkostum sem fyrir
liggja pykir enn fremur 1jost ad vilji kaupenda st6d til pess ad kaupsamningur-
inn tryggdi peim Stakmarkadan endurgreidslurétt ef tapsfradrtturinn nyttist
ekki. Seljendur féllust augljoslega ekki a petta skilyrdi og vard nidurstadan su
ad inn 1 4. grein samningsins var batt peirri takmorkun sem fram kemur { sidari
madlslidnum ad til endurgreidslu kemi adeins ef skattafrddrattur nyttist ekki
vegna breytinga 4 pagildandi skattareglum. Med hlidsjon af framangreindu
verdur ad lita 4 endurgreidsludkvedio heildstztt og sidari mdlslidinn sem
takmorkun 4 endurgreidslufyrirvaranum en ekki sem demi um tilvik par sem
reynt geeti 4 endurgreidsluréttinn. Verdur ad lita svo 4 ad med pessu hafi adilar
i raun samid um hvernig skipta @tti dhaettunni af pvi ad hid uppsafnada tap
nyttist ekki til lekkunar 4 skottum samrunafélagsins. Af annarri tdlkun 4
akvadinu myndi leida ad annar malslidur 3. gr. veri tilgangslitill og stefndi baeri
nanast alla dheettu { vidskiptunum, dn pess pé ad hafa nokkud med samruna
hlutafélaganna ad gera.

Verdur pa ad taka afstodu til pess hvort breytingar 4 pagildandi skattareglum,
{ skilningi 4. gr. samningsins, hafi leitt til pess ad hid skattalega hagradi nyttist
ekki.

[ framburdi vitna fyrir démi kom fram ad dkvadi 4. gr. hafi einkum verid til
komid vegna umradna sem voru { gangi { pjodfélaginu um ad koma pyrfti i veg
fyrir ad hlutafélog getu med sameiningu nytt uppsafnad tap og med pvi nad
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fram leekkun 4 skottum. P4 hafi verid 4 dofinni lagasetning sem prengdi mogu-
leika 4 nytingu uppsafnads taps til lekkunar 4 skottum vid samruna hlutafélaga
og samningsadilar hafi m.a. 6ttast ad si skattalagabreyting yrdi med einhverjum
hetti gerd afturvirk. Vitnin Simon A. Gunnarsson og Lydur Fridjénsson baru
reyndar ad kaupendur hefOu einnig Ottast breytingar 4 framkvemd skatt-
yfirvalda vegna utanadkomandi prystings.

Med 16gum nr. 97/1988, sem toku gildi 29. desember 1988, var heimild til
flutnings rekstrartaps vid sameiningu félaga prengd. Hvorki { frumvarpinu né
16gunum var gert rdd fyrir afturvirkum &hrifum lagasetningarinnar. Pott
endurgreidslufyrirvari 4. gr. samningsins virdist einkum visa til umraddrar
lagasetningar verdur ordalagid ,,breytinga 4 niigildandi skattareglum* ekki skyrt
svo prongt ad pad ndi eingdngu til breytinga a settum skattalogum.

Stefnandi hefur nefnt morg demi um sameiningu hlutafélaga sem hann
kvedur 4t6lulaust hafa hlotid nad fyrir augum skattyfirvalda. Hins vegar hefur
hann ekki synt fram 4 ad stadid hafi verid ad sameiningu pessara hlutafélaga
med sama hetti og hér um radir. I pvi sambandi mé einnig visa til pess ad
Simon A. Gunnarsson, 16ggiltur endurskodandi, gat ekki fyrir démi nefnt deemi
um ad stadid hefdi verid ad sameiningu annarra hlutafélaga med sambarilegum
hetti. T fyrirspurn Simonar A. Gunnarssonar til rikisskattstjéra 23. névember
1987 er 6skad stadfestingar 4 pvi hvort yfirfeeranlegt tap Fiskidjunnar hf.,
samkvamt skattframtali 1987, verdi fradréttarbaert hjd Verksmidjunni Vifilfelli
hf. ef félogin yrdu sameinud med peim heatti sem lyst veri { 56. gr. laga nr.
75/1981. Almennt ordad svar rikisskattstjora dags. 2. desember 1987 gefur
ekkert tilefni til peirrar dlyktunar ad med démi Hzastaréttar 30. jantar 1997 hafi
verid stadfest onnur tilkun 4 skattareglum en skattyfirvold hafi vidhaft & drinu
1988, enda er démurinn beinlinis 4 pvi byggdur ad sameiningin hafi ekki stadist
dkvadi 1. mgr. 56. gr. laga nr. 75/1981. Enda pott skattyfirvold hafi ekki hafist
handa um rannsékn 4 umraddri sameiningu fyrr en 4 drinu 1993 bendir pad eitt
og sér ekki til ad st endurdkvordun sem framkvemd var { kjolfarid hafi verid
vegna breytinga 4 skattalogum eda reglum sem skattyfirvold starfa eftir. Pvert
4 moéti byggist drskurdur Héradsdéms Reykjavikur i mdli Gjaldheimtunnar {
Reykjavik gegn Vifilfelli ehf., sem stadfestur var i Haestarétti med visan til
forsendna ad pessu leyti, 4 peim skattalogum sem 1 gildi voru pegar sameiningin
for fram og tilkun peirra. Samkvamt framansogdu pykir stefnandi ekki hafa
synt fram 4 ad 1 pessum domsnidurstodum sé€ vikid frd eldri fordemum dom-
stéla eda ad nidurstadan gangi gegn fyrri urskurdum skattyfirvalda eda
framkvemd skattyfirvalda vardandi samberileg tilvik.

Stefndi hefur haldid pvi fram ad haegt hefdi verid ad standa pannig ad
samruna hlutafélaganna tveggja ad tap Fargs hf. hefdi nyst til fradrattar skottum
samrunafélagsins og bent 4 nokkrar leidir sem hann telur ad hefdu verid ferar.
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Eigendur Verksmidjunnar Vifilfells hf. sem rédu, sem fyrr segir, ferdinni vard-
andi framkvaemd samrunans virdast hafa valid pa leid sem farin var til ad koma
i veg fyrir ad purfa ad afhenda utanadkomandi adilum hlutabréf { félaginu. Pykir
stefnandi ekki hafa synt fram 4 ad fyrrnefnd nidurstada i mali stefnanda gegn
Gjaldheimtunni { Reykjavik ttiloki ad adrar leidir til samruna hlutafélaganna
hefdu stadist dkvadi pagildandi skattalaga um nytingu yfirferds taps til lekk-
unar 4 skattstofni samrunahlutafélagsins.

Med visan til pess sem ad framan hefur verid rakid, vardandi tilurd 4. gr.
samningsins og ®tladan vilja beggja samningsadila vardandi skiptingu 4 dhettu
af vidskiptunum, verdur ekki séd ad pad skilyrdi sem sett var fyrir endur-
greidslukrofu stefnanda { sidari malslid 4. gr. hafi komid fram vid fyrrnefndan
dém Hestaréttar.

Um forsendubrest.

Pad er grundvallarregla { samningarétti ad gerda samninga beri ad efna og
purfa veigamikil rok ad vera fyrir pvi ad samningsadili verdi leystur undan
akvedum samnings sem hann hefur gert 4 grundvelli 6gildingardsteedna. Parf
stefnandi ad syna fram 4 ad skilyrdi 6gildingar séu fyrir hendi.

Fram er komid { mdlinu ad megintilgangur samningsgerdarinnar var si ad
nyta uppsafnad tap Fargs hf. til lekkunar 4 skottum samrunahlutafélags { eigu
kaupenda. Pad md bvi telja edlilegt ad badir samningsadilar hafi haldid ad slikt
veri mogulegt. Ljost er ad peir gerdu sér hins vegar badir grein fyrir ad brugdid
gat til beggja vona um hvort tapsfradratturinn nyttist. Med hlidsjén af pvi ad
kaupendur og Verksmidjan Vifilfell hf. rédu ferdinni vardandi pad hvernig
stadid var ad kaupum 4 hlutafénu og sameiningunni, ad peir h6f0u sérfredinga
sér til adstodar og kaupendur 4ttu { vendum verulegan hagnad ef peim takist
ad nyta tapid til lekkunar 4 skottum, verdur hvorki talid sanngjarnt né edlilegt
ad stefndi beri einn alla dh®ttuna af pvi ad samruni hlutafélaganna stadist
pagildandi skattareglur.

Af fyrirliggjandi samningsuppkostum er 1jost ad vilji kaupenda st60 til pess
ad firra sig allri dheettu med pvi ad gera nytingu skattalegs tapsfradrittar ad
algerri forsendu fyrir kaupunum. Af samningnum sjélfum er hins vegar ljgst ad
stefndi var ekki tilbdinn ad fallast 4 svo vidtaekan fyrirvara og féllst ekki 4 ad
hann yrdi settur 6breyttur inn { samninginn. Samkvamt pvi sem ad framan er
rakid verdur ad lita 4 4. gr. samningsins sem samkomulag um skiptingu
dhettunnar af pvi ad tapsfradratturinn nyttist. Verdur pvi ekki fallist 4 med
stefnanda ad til grundvallar samningnum hafi legid 6nnur og vidtakari forsenda
vardandi endurgreidslurétt en fram kemur { peim fyrirvara sem adilar komu sér
saman um { 4. gr. samningsins. Pykir endurgreidslukrafan pvi ekki eiga ad na
fram ad ganga 4 grundvelli brostinna forsendna.
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Um 36. gr. samningalaga nr. 7/1936.

Med hlidsjon af pvi sem ad framan er rakid um tilurd samningsins, pd
hagnadarvon sem kaupendur h6fou og pad samningsakvedi sem adilar settu inn
i samninginn til ad skilgreina pa dhzttu sem hvor um sig ték vid samn-
ingsgerdina verdur ekki talid ad skilyrdi sé til beitingar 36. gr. samningalaganna
til breytingar 4 samningi adila.

Um meint saknceemt atferli stefnda.

Svo sem 40ur er rakid toldu badir samningsadilar ad fyrirhugud sameining
myndi standast pdgildandi skattareglur. Kaupendur hofou 16ggiltan endur-
skodanda og 16gmann sér til adstodar og ekkert hefur komid fram { mélinu sem
bendir til pess ad skortur 4 upplysingum af halfu stefnda eda adrar saknemar
athafnir eda athafnaleysi hafi leitt til pess ad skattalegur tapsfradrattur nyttist
ekki.

Samantekt.

Samkvemt framansogdu pykir stefnandi hvorki hafa synt fram 4 ad 4. gr.
kaupsamnings adila verdi skyrd med peim hatti ad hdn veiti honum rétt til
endurgreidslu dr hendi stefnda né ad honum beri slik endurgreidsla 4 grundvelli
sjénarmida um égilda 16ggerninga. Ber pvi ad sykna stefnda af 6llum krofum
stefnanda 1 malinu.

Med hlidsjén af peim vafaatridum sem eru { mdali pessu pykir rétt ad hvor
adili beri sinn kostnad af pvi.

Dém pennan kvadu upp Sigurdur T. Magnusson héradsdémari, sem jafn-
framt var démsformadur, og Hjordis Hakonardéttir héradsdémari en Eggert
Oskarsson héradsdémari st6d ad sératkvadi.

Démsord:
Stefndi, Framsoéknarflokkurinn, skal vera sykn af ollum krofum
stefnanda, Vifilfells ehf., { mali pessu.
Malskostnadur fellur nidur.

Sératkvaadi
Eggerts Oskarssonar

Eg er samméla meiri hluta démsins um pad ad stefnandi hafi 6dlast pann
endurgreidslurétt sem kaupsamningur stefnda og hluthafa Verksmidjunnar
Vifilfells hf. f6l i sér, ef skattalegur tapsfradréttur nyttist ekki. Eg er hins vegar
6sammadla tilkun meiri hluta démsins 4 endurgreidslufyrirvara 4. gr. samn-
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ingsins 1 1j6si nidurstodu déms Heestaréttar fra 30. jandar 1997 { mali stefnanda
gegn Gjaldheimtunni { Reykjavik. Oumdeilt er ad samningsadilar toldu ad
skattalegur tapsfradrattur myndi nytast { sameiningu Fargs hf. vid annad
hlutafélag og ad pad veri forsenda kaupenda fyrir kaupunum. Fyrirvara um
endurgreidslu { sidari malslid 4. gr. samningsins ber ad skyra med hlidsjon af
pvi.

Med trskurdi Héradsdoms Reykjavikur { mdli Gjaldheimtunnar { Reykjavik
gegn stefnanda, sem stadfestur var med fyrrgreindum démi Hestaréttar, var
fallist 4 nidurstodu urskurdar yfirskattanefndar um endurakvordun dlagningar
opinberra gjalda 4 stefnanda a grundvelli 6notadra rekstrartapa fra Fargi hf. og
Gamla-Alafossi hf. Démsnidurstada er byggd 4 pvi ad vid samruna greindra
hlutafélaga vid Verksmidjuna Vifilfell hf. hafi ekki verid fylgt formskilyrdum
1. mgr. 56. gr. laga nr. 75/1981 um tekjuskatt og eignarskatt, en einnig er
efnislega 4 pvi byggt ad tilgangur tilvitnads lagadkvaedis hafi ekki verid sd einn
ad gera félogum kleift ad kaupa tap annarra félaga og nyta sér pad til
skattafsldttar. Hefur sa skilningur dkvadisins verid dréttadur { domi Heastaréttar
frd 22. jandar 1998 { malinu nr. 456/1997. Démstirlausnir stadfesta pannig pessa
tilkun skattyfirvalda 4 dkvadum skattalaga um nytingu skattalegra réttinda vid
samruna félaga. Verdur pvi ad telja ad par med s¢ fullnzgt endurgreidsludkvaedi
4. gr. samningsins. Eg tel pvi ad stefnandi eigi rétt til endurgreidslu tr hendi
stefnda, en rétt er ad malskostnadur falli nidur. Par sem meiri hluti démsins
hefur komist ad peirri nidurstodu ad sykna beri stefnda af 6llum krofum
stefnanda eru ekki efni til ad fjalla um démkrofur stefnanda tolulega.




