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Midvikudaginn 13. jandar 1999.
Nr. 9/1999. Steinbock-pjonustan ehf.
(Sigurdur Sigurjénsson hrl.)
gegn
Bergey ehf.

(enginn)
Kerumal. Fravisunararskurdur sta0festur. Malskostnadur.

Madli B gegn S var visad frd héradsdomi d peim grunni ad fullnadar-
domur hefdi verio lagdur d sakarefnio i fyrri mdlaferlum peirra. Kvedio
var d um ad hvor adili skyldi bera sinn kostnad af mdlinu. S keerdi
irskurd pennan og krafdist pess ad hann yroi stadfestur um annad en
mdlskostmad, en B yroi demdur til ad greida sér mdlskostnad i héradi
auk kerumdlskostnadar fyrir Heestarétti. B lét mdlio ekki til sin taka
Jyrir Heestarétti. Meo visan til 2. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 var fallist
d krofur S.

Démur Heaestaréttar.

Mail petta dema hastaréttardémararnir Markds Sigurbjérnsson,
Arnljétur Bjornsson og Gunnlaugur Claessen.

Séknaradili skaut mélinu til Hestaréttar med keeru 30. desember
1998, sem barst réttinum dsamt kerumadlsgégnum 5. jandar 1999.
Keardur er trskurdur Héradsdéms Reykjaness 17. desember 1998, par
sem mdli varnaradila 4 hendur s6knaradila var visad fra démi og hvor
adili latinn bera sinn kostnad af pvi. Keruheimild er 1 c-1id 2. mgr. 143.
gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Soknaradili krefst pess ad
urskurdur héradsdémara verdi stadfestur um annad en malskostnad, sem
varnaradila verdi gert ad greida { héradi dsamt keerumalskostnadi.

Varnaradili hefur ekki 14tid malid til sin taka fyrir Hestarétti.

Eins og mdlid liggur fyrir verda ekki séd rok til pess ad vikja frd peirri
adalreglu 2. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 ad stefnanda madls { héradi
verdi gert ad greida stefnda malskostnad pegar mali er visad padan fra
démi. Verdur pvi fallist 4 krofu séknaradila um ad varnaradila verdi gert
ad greida honum malskostnad i héradi, sem verdur dkvedinn { einu lagi
dsamt keerumadlskostnadi, eins og ndnar greinir { démsordi, en ad 60ru
leyti stendur hinn keerdi trskurdur éraskadur.
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Démsord:
Hinn keerdi drskurdur skal vera éraskadur um annad en mals-
kostnad.
Varnaradili, Bergey ehf., greidi séknaradila, Steinbock-pjénust-
unni ehf., samtals 300.000 krénur { mélskostnad 1 héradi og kaeru-
malskostnad.

Urskurdur Héradsdéms Reykjaness 17. desember 1998.

Ar 1998, fimmtudaginn 17. desember, er 4 ddmpingi Héradsdéms Reykjaness,
sem hdd er ad Brekkugotu 2, Hafnarfirdi, af Gunnari Adalsteinssyni hérads-
démara, kvedinn upp trskurdur { mdlinu nr. E-330/1998: Bergey ehf. gegn
Steinbock-pjénustunni ehf.

Mal petta var pingfest 14. april 1998 og tekid til déoms 26. névember sl.
Stefnandi er Bergey ehf., kt. 560190-1159, Sudurbraut, Hofsési, en stefndi er
Steinbock-pjénustan ehf., kt. 460472-0249, Kdrsnesbraut 102, Képavogi.

Doémkrofur stefnanda eru paer ad stefndi verdi demdur til greidslu 1.197.617
kréna med drattarvoxtum skv. II1.'kafla laga nr. 25/1987 frd 13. desember 1995
til greidsludags og til greidslu mélskostnadar.

Stefndi krefst syknu og mélskostnadar.

L

Upphaf madls pessa er ad stefnandi keypti notadan vorulyftara af stefnda.
Samkvamt reikningi 3. juli 1992 skyldi hann kosta 940.224 krénur ad med-
toldum veltibtinadi, sendingarkostnadi-og virdisaukaskatti.

Stefnandi greiddi stefnda 19. juni og 3. juli 1992 samtals 300.000 krénur, en
ekki vard af frekari greidslum kaupverds af hendi pess fyrrnefnda 4 peim tima.
Stefndi taldi stefnanda hafa pannig vanefnt kaupsamning peirra og gaf honum,
med bréfi 2. oktéber 1992, kost 4 annadhvort ad greida eftirstodvar kaupverdsins
med peningum og skuldabréfi eda skila lyftaranum, en innborgunum yrdi pd
varid til greidslu leigu fyrir hann. Samkvamt gdgnum malsins svaradi stefnandi
hvorki pessu bréfi né innheimtubréfi stefnda 10. névember 1992. Fér svo ad
stefndi h6fdadi mal 4 hendur stefnanda med stefnu 7. desember 1992 til greidslu
eftirstodva kaupverdsins. Malid var pingfest 14. jandar 1993, en pvi var frestad
fyrir démi fram til 25. febrdar sama 4rs, pegar pad var tekid til déms. I kjolfarid
var stefna { mdlinu 4ritud um adfararhaefi démkrafna stefnda.

Med bréfi 11. mars 1993 til syslumannsins 4 Saudarkroki leitadi stefndi eftir
fjarndmi hjd stefnanda til fullnustu krofum samkvemt dritudu stefnunni.
Syslumadur ték fyrir beidni um fjarndmid 19. april 1993. Var par mett af halfu
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stefnanda og pvi haldid fram ad krafa stefnda veri ekki rétt, en pess jafnframt
getid ad dskad hafi verid eftir endurupptoku mdlsins fyrir héradsdémi. Ad krofu
stefnda var gert fjarndm { fyrrnefndum vorulyftara til tryggingar kréfum hans.
Stefndi krafdist sidan naudungarsolu 4 lyftaranum med bréfi 3. mai 1993 til
syslumannsins a4 Saudarkroki, sem veitti stefnda heimild 13. dgist sama drs til ad
taka lyftarann { sina vorslur og fera hann { teeka tid 4 uppbodsstad, par sem hann
yrdi seldur 3. september petta dr. Ekki vard p6 af naudungarsolu { pad sinn.

Samkvamt beidni stefnanda var umraett domsmadl endurupptekid fyrir
héradsdomi 27. mai 1993 eftir dkvedum XXIII. kafla laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala. Stefnandi ték par til varna og krafdist syknu 4 peim grunni
ad samid hafi verid um kaup 4 vorulyftaranum fyrir 300.000 krénur, sem hafi
verid greiddar ad fullu. Pegar malid var tekid fyrir 4 dompingi 16. september
1993 var medal annars eftirfarandi feert { pingbdk: ,,Adiljar 6ska ni eindregid
eftir pvi ad malinu verdi enn frestad par sem likindi séu til ad peir geti sast.
Malinu er frestad til midvikudagsins 29. september nk., og er pa gert rad fyrir
adalflutningi, ef sattir hafa ekki nadst. Adiljar taka fram ad peir hugsi sér nu
seettir 4 peim grundvelli ad lyftarinn, sem deilt er um, verdi sendur til stefnanda
og pa athugad hvort adiljar geti sast med pad ad kaupin gangi til baka.* I bréfi
til héradsdoms 29. september 1993 var pvi lyst af hélfu stefnda ad hann féllist 4
6sk stefnanda um frestun malsins til 13. naesta madnadar, ,.enda hafi Bergey hf.
afhent lyftara til Steinbock-pjénustunnar hf.* Pessu til samr@mis mun malinu
hafa verid frestad til umraedds dags, pegar pad kom til adalmedferdar, en vid pad
teekiferi gafu ekki adrir skyrslur fyrir démi en tveir starfsmenn stefnda. [ démi
héradsdoms, sem gekk i mdlinu 19. oktéber 1993, var talid 6sannad ad samid hafi
verid um annad kaupverd lyftarans en greindi { reikningi stefnda. Var stefnandi
pvi demdur til ad greida stefnda 640.000 krénur med drattarvoxtum frd 3. dgust
1992 til greidsludags, auk 120.000 kréna { malskostnad.

Samkvaemt gognum madlsins sendi stefnandi vorulyftarann 26. september
1993 med voruflutningabifreid til stefnda. Stefnandi ritadi stefnda bréf 26.
oktober 1993, par sem sagdi medal annars ad sd fyrrnefndi itrekadi riftun a
kaupum um lyftarann, svo og ad hann hafi verid sendur stefnda og veri tilbdinn
til athendingar { afgreidslu Voruflutningamidstodvarinnar hf. Stefndi leysti til sin
lyftarann med greidslu flutningskostnadar og fékk hann athentan 10. desember
1993.

Med bréfi 2. névember 1993 framsendi syslumadurinn 4 Sauddrkroki til
syslumannsins i Reykjavik fyrrnefnda beidni stefnda um naudungarsolu a
vorulyftaranum. Segir { bréfinu ad petta sé gert ad 6sk stefnda, enda sé lyftarinn
i umdami vidtakanda hans. Lyftarinn var sidan seldur naudungarsolu vid uppbod
syslumannsins  Reykjavik 11. desember 1993. Samkvemt békun { gerdabok fra
uppbodinu var stefndi par gerdarbeidandi og stefndi gerdarpoli. Oumdeilt er ad
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kaupandi 4 uppbodinu hafi { raun og veru verid stefndi, sem greiddi 175.000
krénur fyrir lyftarann, en af peirri fjarhad fékk hann greiddar frd syslumanni
126.059 krénur vid dthlutun sdluverdsins 29. desember 1993.

Af gbgnum malsins verdur ekki radid ad stefndi hafi eftir petta adhafst neitt
frekar vegna krofu samkvaemt déomnum 19. oktdber 1993 fyrr en hann beindi
bréflegri dskorun til stefnanda 26. oktéber 1994 um ad greida eftirstodvar
krofunnar, sem voru sagdar nema 946.945,45 krénum. Stefnandi métmelir pvi
med bréfi 2. névember sama drs ad hann stedi { skuld vio stefnda. Voru métmeelin
einkum reist 4 pvi ad samkomulag hafi ordid um ad lyftaranum yrdi skilad til
stefnda og malid yrdi par med tr sdgunni. I svarbréfi stefnda 2. névember 1994
var pvi haldid fram ad stefnandi hafi 4 sinum tima lofad ad koma lyftaranum: til
Reykjavikur, par sem hann yrdi metinn til verds af monnum sem adilarnir ettu
hvor um sig ad tilnefna. Petta hafi ekki gengid eftir, en lyftarinn hafi borist til
Reykjavikur dan vitundar stefnda. Lyftarinn hafi ad auki verid skemmdur og
stefndi pvi ekki haft dhuga 4 ad taka hann til sin sem greidslu.

Eftir framangreind bréfaskipti fékk stefndi gert fjarnam { skipi i eigu stefnanda
10. febrdar 1995, fyrir fjarhed sem hann kvad vera eftirstodvar kréfu sinnar. Med
bréfi 27. april sama drs krafdist stefndi naudungarsolu a skipinu. Stefnandi
motmelti naudungarsolunni { bréfi til syslumannsins 4 Saudarkroki 14. sept-
ember 1995, par sem hann bar pvi einkum vid ad hann hygdist krefjast mats d
lyftaranum og nidurferslu 4 krofu adaldfryjanda samkvemt 57. gr. laga nr.
90/1991 um naudungarsolu. Til peirra adgerda virdist aldrei hafa komid. Stefn-
andi motmealti 4 ny naudungarsdlunni med bréfi 11. desember 1995, par sem pvi
var ad auki haldid fram ad kaupsamningi adilanna hafi verid rift og geti stefndi
bvi ekki krafist greidslu tir hendi stefnanda 4 grundvelli samningsins. [ mélinu
liggja ekki fyrir gogn um medferd pessara métmeela stefnanda. Hann greiddi hins
vegar stefnda 13. desember 1995 1.197.616,61 krénur til likningar krofunni, sem
leitad var fullnustu 4 med beidninni um naudungarsolu. Greitt var med fyrirvara
vegna riftunar kaupa adilanna, sem hafi farid fram med athendingu vorulyftarans
i september 1993, en med bréfi 15. desember 1995 skoradi stefnandi 4 stefnda
ad endurgreida sér umradda fjarhed med visan til pessara roksemda. Stefndi
vard ekki vid pvi og hofdadi stefnandi pvi mal af peim sokum.

Stefna 1 pvi mali var birt 13. febriar 1996 og malid deemt { héradi 5. nGvember
sama ars. Nidurstada héradsdéms var st ad 3. mgr. 86. gr. naudungarsolulaga nr.
90/1991 etti vid og skadabaztur demdar ad alitum. Var stefndi demdur til
greidslu 800.000 kréna. Mali pessu var afryjad til Hestaréttar, sem kvad upp dém
13. névember 1997.

Fyrir Haestarétti gerdi stefndi krofu um fravisun mélsins frd héradsdomi par
sem malid hefdi verid hofoad 16ngu eftir lok pess frests sem settur sé { 88. gr.
laga nr. 90/1991 til malshofdunar um skadabatur vegna naudungarslu. [ démi
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Hastaréttar segir ad si mélsasteda stefnanda, ad vidskipti adila hafi verid gerd
upp med pvi ad endursenda lyftarann, sé¢ 6had mdlshofdunarfresti 88. gr.
naudungarsolulaga. Pessi malsdsteda var pé talin haldlaus og ekki tilefni til ad
taka til greina kréfu med stod i henni. Til vara reisti stefnandi krofu sina fyrir
Heastarétti 4 peirri malsastedu ad honum hafi ekki verid tilkynnt um fyrirhugada
naudungarsdlu vorulyftarans { desember 1993 og hafi pad verid sok stefnda.
Frestur til pess ad hofoa skadabétamdl 4 pessum grunni var talinn lidinn
samkvemt 88. gr. laga nr. 90/1991.

II.

Stefnandi kvedur pad hafa komid 1 1jés undir rekstri malsins fyrir Hestarétti
ad stefndi hafdi blekkt stefnanda. Hafi pad gerst med peim hetti ad stefndi hafi
teki0 4 moti lyftara peim sem stefnandi sendi sudur med Voruflutningamid-
stodinni hf. og selt hann til Audbjargar ehf. i Porldkshofn. Stefndi hafi beitt
svikum med pvi ad senda allt annan lyftara & naudungaruppbodid sem fram for
11. desember 1993. Stefndi hafi pvi fengid andvirdi lyftarans greitt vid solu til
Audbjargar ehf. Stefndi hafi engu ad sidur krafid stefnanda um greidslu
eftirstodva kaupverds, en talid stefnanda trd um ad lyftarinn hafi verid seldur 4
uppbodi og adeins fengist 126.059 krénur fyrir hann.

Til vara byggir stefnandi démkrofu sina 4 peirri malsdstedu, ad hid stefnda
félag hafi svikid pad samkomulag, sem gert hafdi verid um riftun kaupanna.

Par sem lyftarinn hafdi verid athentur hinu stefnda félagi, pa hafi stefnda 4tt
ad eiga frumkvadi ad pvi ad ldta meta lyftarann til verds. Er um pad visad til
grunnreglna krofuréttar um tilkynningar, sem og til 52. greinar kaupalaga og 60.
greinar somu laga. Eftir ad lyftarinn hafi verid seldur 3ja adila, hafi ekki verid
mogulegt fyrir stefnanda ad lata meta lyftarann til verds og 4 pvi eigi hid stefnda
félag sok. Af peim dsteedum hafi vidtaka hins stefnda félags 4 lyftaranum verid
endanlegt uppgjor pess riftunarsamnings, sem adilar pessa mdls hafi sannanlega
stadid ad. Bendir stefnandi 4, ad hid stefnda félag geti audveldlega lagt fram
reikning eda kaupleigusamning til Audbjargar ehf., Grindavik, og afsannad med
pvi ad lyftarinn hafi ekki verid seldur pangad fyrir heerri fjarhed en krafan er {
bessu mali.

Stefnandi byggir einnig 4, ad skv. grunnreglu 16gfreedinnar haldi menn ekki
6logmatum avinningi. Eigi pvi stefnandi rétt & endurgreidslu, eins og i dom-
krofum greinir. Engin forsenda hafi verid fyrir krofu hins stefnda félags. P4 hafi
greidslan sannanlega verid greidd med fyrirvara, eins og fallist sé 4 1 greindum
hastaréttardémi.

Stefnandi stydur domkrofur sinar adallega vid almennu skadabodtaregluna. P4
visar stefnandi til 10. gr. kaupalaga nr. 39/1922, sbr. 17. gr. s.1., grunnraka 3. mgr.
80. gr. laga nr. 90/1991. Vid adalmedferd 1€t stefnandi boka ad hann bari einnig
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fyrir sig 3. mgr. 69. gr., sbr. 57. gr. laga nr. 90/1991 til grundvallar mdlsdstadu
sinni.

Stefndi kvedur pad algeran misskilning ad hann hafi selt umraeddan lyftara til
Audbjargar ehf. og sett einhvern annan lyftara 4 uppbodid. pvi sambandi visar
stefndi til gagna malsins og vitnaleidsla. I forsendum og nidurstodum er gerd
frekari grein fyrir pessum petti mdlsins. Stefndi bendir 4, vardandi adrar mdls-
astedur stefnanda, ad um paer hafi pegar verid fjallad 4 tveimur démstigum og
komi per pvi ekki til dlita { pessu mali vegna res judicata-ahrifa.

Fyrir déminn hafa komid Gisli Gardarsson, verkstjori hja Solufélagi Austur-
Hunvetninga, Bjarni Bentsson, deildarteknifreedingur hja Vinnueftirliti rikisins,
Magnis Gudmundsson, starfsmadur Vinnueftirlits rikisins, Gisli V. Gudlaugsson,
framkvamdastjéri stefnda, og Kristinn Olafur Olafsson, starfsmadur Voru-
flutningamidstodvarinnar hf.

III.

Nokkur gagnadflun hefur farid fram um pd meginmaélsastedu stefnanda ad
stefndi hafi beitt blekkingum og selt rangan vorulyftara naudungarsdlu vid
uppbod syslumannsins { Reykjavik 11. desember 1993. Vorulyftari s4, sem stefn-
andi keypti og endursendi stefnda sidar, var af gerdinni Steinbock. Fram hefur
komid ad stefndi sétti lyftarann 4 Voruflutningamidstodina pann 10. desember
1993. P4 hefur komid fram { mdlinu ad Audbjorg hf. keypti vorulyftara af stefnda.
Var sd lyftari af gerdinni STILL-14 og var athentur Audbjorgu hf. 25. jini 1993.
Samkvamt 1josriti ur gerdabok syslumannsins { Reykjavik var Steinbock-lyftari
seldur 4 uppbodinu 11. desember 1993, talinn eign Bergeyjar hf. P4 hefur einnig
komid fram { malinu ad stefndi ték veltibinadinn af lyftaranum og seldi hann
sidan til Solufélags Austur-Hinvetninga. Vitnid Gisli Gardarsson, verkstjori hjd
Solufélagi Austur-Hunvetninga, hefur borid ad félagid hafi keypt vorulyftara af
somu gerd og tegund og stefnandi Bergey ehf. atti, p.e. Steinbock-disellyftara
med 2,5 tonna lyftigetu.

Af framlogdum gognum og framburdi vitna hér fyrir démi ma rada ad mistok
hafi ordid vid skraningu lyftarans hja Vinnueftirliti rikisins. Var Steinbock-
lyftarinn fyrst skradur 4 nimerin JL-595 pegar hann var { eigu Bergeyjar ehf.
Still-lyftarinn, sem Audbjorg hf. keypti, fékk einnig sama skraningarnimer. Voru
pannig tveir lyftarar hvor af sinni gerdinni skradir med somu skraningaraudkenni
hja Vinnueftirliti rikisins. Vid skodun Vinnueftirlits pann 3. oktéber 1995 og 8.
névember 1995 mun hafa komid 1 1j6s ad um ranga skraningu var ad rada og
fékk Steinbock-lyftarinn eftir pad skrdningarndimerid JL-1724.

Af framansdgdu verdur talid 6sannad ad stefndi hafi beitt svikum enda 1 1jés
leitt ad um skraningarmistok var ad rada.

Eins og ad framan er rakid er petta { annad sinn sem stefnandi hofdar skada-
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bétamél 4 hendur stefnda vegna vidskipta peirra um vorulyftarann. Um sama
sakarefnid er ad reda en nd byggt 4 nyjum malsistzdum ad hluta. I démi
Heastaréttar 13. névember 1997 i malinu nr. 449/1996 var greint 4 milli
malséastedna stefnanda. Krafa stefnanda um skadabaetur dr hendi stefnda vegna
mistaka vid framkvemd naudungarsolu 4 lyftaranum var talin reist 4 2. mgr. 86.
gr. laga nr. 90/1991 og henni visad fra démi samkvemt 88. gr. laga nr. 90/1991
par sem priggja méanada frestur til malshéfdunar var lidinn. Krafa stefnanda var
ad 60ru leyti talin domtak, en sd krafa byggdist 4 sakarreglunni, ad stefndi hefdi
unnid stefnanda tjén med framferdi sinu. Malsastedur stefnanda voru pd m.a.
par, ad vidskipti adila hafi endanlega verid gerd upp med pvi ad stefnandi
endursendi lyftarann og ad kaupin hafi med pvi gengid til baka. Pessar krofur
fengu efnislega umfjollun { Hestarétti og voru ekki teknar til greina.

Mail pad, sem hér er til medferdar, hofdar stefnandi 4 sama grunni og 4dur, ad
stefndi hafi unnid honum tjén med framferdi sinu. Pegar litid er til pess, sem ad
framan er rakid, er pad mat démsins, ad pegar hafi verid lagdur fullnadardémur
a petta sakarefni, sem krofugerd stefnanda hér fyrir domi lytur ad. Pykja dkvadi
2. mgr. 116. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamadla standa 1 vegi fyrir pvi,
ad démkrofur stefnanda 1 pessu mali verdi 4 ny teknar til efnislegrar medferdar.
Ekki pykir skipta mali p6 ad stefnandi byggi malsékn sina nd ad hluta til 4 nyjum
malsdsteedum og lagaatridum. Verdur talid ad pessi atridi hefdu 611 matt koma
fram { fyrra mdli. Mdli pessu verdur pvi visad frd domi. Rétt pykir ad
malskostnadur falli nidur.

Gunnar Adalsteinsson héradsdémari kvad upp drskurd pennan.

Urskurdarord:
Mali pessu er visad frd domi.
Malskostnadur fellur nidur.




