URSKURDARNEFND UM VIDSKIPTI VID FJARMALAFYRIRTZEKI

Ar 2014, fostudaginn 14. mars, er fundur haldinn i urskurdarnefnd um
vidskipti vid fjarmalafyrirtaki.

Matt eru: Haukur Gudmundsson formadur, Geir Arnar Marelsson,
Hildigunnur Hafsteinsdéttir, Johann Témas Sigurdsson og Unnur Erla Jonsdottir.

Fyrir er tekid mal nr. 90/2013:

gegn

og kvedinn upp svohljédandi

urskurour:

L.
Milsmedfero.

Malsadilar eru M, hér eftir nefndur soknaradili, annars vegar og F, hér eftir
nefndur varnaradili, hins vegar.

Malid barst urskurdarnefndinni 21. oktober 2013, med kvortun sdknaradila,
dagsettri 21. oktober 2013. Med bréfi nefndarinnar, dagsettu 21. oktéber 2013, var
kvortunin send varnaradila og honum gefinn kostur 4 ad tja sig um hana og skyra
sjonarmid sin. Svor varnaradila barust med bréfi dagsettu 25. ndvember 2013. Var
bréfid sent soknaradila, med bréfi nefndarinnar, dagsettu 25. ndévember 2013, og
honum gefinn kostur & ad koma & framferi athugasemdum sinum. Athugasemdir
barust med bréfi, dagsettu 2. desember 2013.

Malid var tekid fyrir 4 fundi nefndarinnar 14. mars 2014.

II.
Malsatvik.

Pann 23. névember 2007 var bilasamningur nr. X undirritadur. Varnaradili var
tilgreindur leigusali og sdknaradili leigutaki. Hid leigda var bifreidin A og leigutimi
var fra 20. noévember 2007 til 5. febraar 2015. Samningsfjarhaed var kr. 3.503.537.
Eftirfarandi akvaedi var i 4. gr. samningsins: ,,.Samningur pessi er gengistryggour og
eru allar fiarhedir bundnar erlendum/innlendum myntum i eftirfarandi hlutfollum og
taka mio af peim a hverjum tima: JPY 50% og CHF 50%. Gengi/visitala gjaldmiodla
midast vio utborgunardag samnings. Leigugjald tekur breytingum da gengi og voxtum
skv. 7. gr. samnings pessa.*

Pbann 21. oktober 2010 barst soknaradila enduratreikningur & samningi nr. X i
samraemi vid doma Heestaréttar nr. 153/2010 og 471/2010. Eftirstodvar samnings fyrir
endurutreikning voru tilgreindar kr. 5.742.382 en eftirstoOvar samnings eftir
enduruatreikning voru kr. 2.575.354. Inneign & veltureikningi var kr. 220.519 og stada
samnings m.v. ad inneign veeri radstafad inn & eftirstédvar var kr. 2.354.834.

bann 14. febraar 2011 sendi soknaradili varnaradila tolvupdst og dskadi eftir
a0 koma & framfzeri athugasemdum vegna endurreiknings 4 bilalani nr. X. Syndist
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soknaradila ad varnaradili hefdi reiknad Sedlabankavexti fra upphafi samningsins og
ad hann teldi slikt ekki standast 16g. ftrekadi soknaradili krofuna med télvupdstum,
dags. 17. mars 2011 og 19. september 2013. Pann 20. september 2013 svaradi
varnaradili og sagdi ljost ad samningur soknaradila yrodi ekki endurreiknadur ad nyju.

Soknaradili skaut malinu til nefndarinnar med kvortun dagsettri 21. oktober
2013.

I11.
Umkvoértunarefni.

Soknaradili krefst pess ad varnaradili endurreikni ad nyju gengistryggdan
bilasamning nr. X samkvamt peirri uppgjorsadferd sem Heestiréttur hafi motad fyrir
samberileg mal, en soknaradili telur ad fyrri endurreikningur félagsins standist hvorki
16g né domafordaeemi Heestaréttar.

Soknaradili visar til pess ad umpreaettur samningur sé gengistryggdur og
bundinn erlendum myntum i hlutf6llunum JPY 50% og CHF 50%. Samningsfjarhad
sé tilgreind i islenskum kronum 3.503.537. Verdi ekki annad séd en ad samningurinn
falli undir déma Haestaréttar um o6logmaeti gengistryggdra neytendaldna, enda hafi
varnaradili i reynd vidurkennt 6logmaeti samningsins med fyrri endurutreikningi.
Samningurinn sé i skilum og hafi ekki verid framseldur pridja adila.

Soéknaradili telur einsynt ad med endurreikningi, dags. 21. oktober 2010, hafi
varnaradili endurreikad vaxtakrofur sinar med Sedlabankavoxtum afturvirkt allt fra
stofndegi kréfunnar og 1itid fram hja gildi fullnadarkvittana. Pessi uppgjorsadferd sem
Heestiréttur hafi itrekad demt ologlega, hafi leitt til umtalsverdrar haekkunar &
voxtum.

Soknaradili krefst pess ad varnaradila hafi verid 6heimilt ad endurreikna
bilasamning nr. X med Sedlabankavoxtum afturvirkt fra stofndegi, en { samreemi vid
démafordeemi Heestaréttar megi slik vaxtabreyting einungis gilda til framtidar, p.e. fra
og med dagsetningu endurreiknings. Varnaradili skuli an frekari tafa leidrétta fyrri
endurreikning sinn og nu i samreemi vid pa uppgjorsadferd sem Haestiréttur hafi
métad fyrir sambaerileg 1an 1 mali nr. 464/2012. Samkvaemt peirri uppgjorsadferd beri
a0 taka pear afborganir af hofudstdl skuldarinnar sem lantaki hafi innt af hendi til og
med 21. oktober 2010, kr. 1.933.659, ad fradreginni peirri upphed sem varnaradili
hafi endurgreitt lantaka vid fyrri endurreikning, kr. 220.519, eda alls kr. 1.713.140 og
draga frd upphaflegum hofudstol sem samkvaemt ldnasamningnum hafi verid kr. kr.
3.503.537. Lantaki geri pvi krofu um ad vidurkennt verdi ad réttar eftirstodvar
lanasamningsins midad vid 21. oktdber 2010, séu kr. 1.790.397 en ekki kr. 2.575.354,
likt og varnaradila hafi reiknast til i endurreikningi peim sem félagid neiti ni ad
leidrétta.

Soéknaradili bendir 4 ad 1jost sé ad hin rétta nidurstada sem fundin sé med
pessari uppgjorsadferd muni leida til pess ad endurreika purfi per greidslur af laninu
sem inntar hafi verid af hendi eftir endurreikning, t.d. sé 1jost ad vaxtapattur greidslna
eftir lagfeerdan endurreikning hafi pannig verid mun haerri en hann hafi att ad vera,
s6kum pess ad réttur hofudstoll lansins hafi verid umtalsvert laegri en varnaradila hafi
reiknast til. Soknaradili geri einnig krofu til ad gjalddagar eftir endurreikning verdi
endurreiknadir med petta i huga, en par sé einungis gerdur agreiningur um upphad
vaxtapattar hverrar greidslu, sem afleidu af laekkudum hofudstol, en ekki vaxtastig.
Komi 1 1j6s vid pennan endurreikning ad i einhverjum tilvikum hafi réttmaet atborgun
i raun verid vangreidd & gjalddaga ad hluta eda 6llu leyti 1 eitt skipti eda fleiri, verdi
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inneign lantaka hja varnaradila vegna ofgreidslu samkvamt framangreindri kr6fu pa
radstafad til skuldajofnunar 4 moti peim fjarhedum sem kunni ad hafa vantad upp a
fullar efndir & hverjum gjalddaga midad vid pa forsendu ad utreikningi hefoi fra
upphafi verid hagad med logmaetum hatti. Pannig veiti soknaradili heimild til
skuldajofnunar endurkréfu sinnar ad hluta eda 6llu leyti eftir pvi sem vid eigi til pess
a0 sem flestir gjalddagar afborgana geti med slikum utreikningi talist hafa verid i
fullum efndum 16gum samkveemt af halfu beggja samningsadila, ad svo miklu leyti
sem kostur sé.

Komi i 1jos ad endurreikningi loknum ad bilasamningur nr. X sé¢ ad fullu
uppgreiddur pa gerir soknaradili ad lokum krofu um ad varnaradili endurgreidi
lantaka pad sem ofgreitt hafi verid ad vidbattum drattarvoxtum af peningakréfum i
islenskum krénum eins og peir hafi verid gefnir ut af Sedlabanka fslands 4 hverjum
tima, en ella komi ny stada samnings og eftirstodvar hans fram 4 fyrsta greidslusedli
sem varnaradili gefi at eftir nyjan endurreikning.

Soéknaradili bendir 4 ad pegar endurreikningur varnaradila, dags. 21. oktdber
2010, sé skodadur sjaist ad adur en skuldajofnun eigi sér stad pa hafi varnaradili
hakkad vaxtakrofur timabilsins afturvirkt Gr kr. 480.955 (sem hafi verid st upphad
sem soknaradili hafi raunverulega greitt i vexti 4 timabilinu) 1 kr. 1.267.807.

A0 mati soknaradila skiptir grundvallarmali ad i domi Heestaréttar i mali nr.
471/2010 komi ekkert fram um vid hvada timabil eigi ad mida vid beitingu
Sedlabankavaxta, p.e. hvort fjarmalafyrirteekjunum hafi verid heimilt ad endurreikna
samninga med Sedlabankavéxtum fra upphafi edur ei. [ domnum sé einungis sagt ad
nota eigi Sedlabankavexti en engar frekari leidbeiningar séu gefnar. Pvi hafi pad
alfarid verid eigin tilkun fjarmalafyrirteekjanna ad peim veri heimilt ad endurreikna
lanin med Sedlabankavoxtum fra upphafi. Pad samrymist ekki réttarvitund og
lagavenju ad heimilt sé ad breyta eftir 4 pegar greiddum voxtum enda hafi strax risid
miklar deilur um pessa talkun fjarmalafyrirteekjanna.

Soknaradili kvedst telja framangreinda framkvaemd 6loglega, en rétt sé ad taka
fram ad samkvaemt endurreikningi varnaradila pa hafi myndast inneign hja
soknaradila upp 4 alls kr. 220.519, sem varnaradili hafi endurgreitt. Petta hafi verid
vegna pess ad pd ad félagid hafi afturvirkt haeekkad vaxtakrofur sinar pa komi 4 moti
orlitid meiri leekkun & atreiknudum hofudstolsgreidslum timabilsins (en félaginu hafi
verid med Ollu oheimilt ad radstafa pegar greiddum hofudstolsatborgunum upp i
vaxtakrofu sina). Soknaradili telur skipta hofudmali ad pessi endurgreidsla varnaradila
hafi alls ekki verid lokauppgjor &4 vidskiptum hans og félagsins fyrir umratt timabil,
enda hafi endurreikningurinn sem ad baki hafi legid byggt & 6l6gmaetri adferdarfraedi.
Hefdi ,,veltureiknings“adferdinni verid rétt beitt og ekki tekid tillit til dleyfilegra
afturvirkra vaxtahaekkana, hefdi inneign lantaka 4 veltureikningi eftir endurreikning
pannig i raun att ad vera mun haerri.

Soéknaradili visar mali sinu til studnings til doms Heestaréttar i mali nr.
600/2011. Telur hann ad domurinn hafi skyrt fordemisgildi i mali pessu. Reyndar hafi
i ddmnum verid um ad rada fasteignalan til lengri tima en bilasamningur séknaradila,
en pad eigi po ekki ad skipta mali vid drlausnina, sbr. ddém Hastaréttar i mali nr.
50/2013, par sem rétturinn hafi komist ad peirri nidurstoou ad um bilasamning
Plastidjunnar a&ttu somu rok vid og i mali nr. 600/2011. Benda megi 4 ad i mali nr.
600/2011 telji Heestiréttur ad vaxtakrafa fyrir lidna tid upp a kr. 6.585.934 sé
umtalsverd i 1josi pess ad upphafleg lansfjarhad hafi verid kr. 19.200.000, enda sé
petta hlutfall upp & 34%. I tilfelli lantaka hljodi vaxtakrafa varnaradila fyrir 1idna tid
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upp 4 kr. 1.267.807 og midad vid upphaflega lansfjarhad kr. 3.503.537, sé pad
hlutfall upp 4 36%, sem hljoti somuleidis ad teljast umtalsvert.

Soknaradili telur ennfremur ad skilyrdi Heestaréttar vegna notkunar
fullnadarkvittana eigi vid i hans tilfelli, likt og sjaist & endurreikningi varnaradila, par
sem raungreidslur lantaka hafi verid taldar upp. Soknaradili hafi 4 timabilinu greitt
alls 28 afborganir af samningnum og hafi alagdir vextir verid greiddir jafnédum
skilvislega 1 hverjum manudi samkvamt utgefnum greidslutilkynningum varnaradila.
Félagid hafi enda tekid 4 moti greidslum séknaradila athugasemda- og fyrirvaralaust,
en samkvemt démum Haestaréttar teljist slikt jafngildi fullnadarkvittunar. Bendir
soknaradili 4 ad i domi Haestaréttar i mali nr. 464/2012 arétti Heestiréttur petta
sjonarmid. Haestiréttur hafi aréttad pennan skilning i fleiri malum.

Soéknaradili bendir 4 ad varnaradili hafi i svipudum malum beitt fyrir sig peirri
vorn a0 samberilegir  bilasamningar og samningur sOknaradila  séu
kaupleigusamningar og pvi hafi félaginu ekki borid nein skylda til ad endurreikna pa.
beirri talkun hafi Hestiréttur hathad, sbr. dom i mali nr. 153/2010

Soknaradili visar til pess ad 1 hofnun sinni & krofu séknaradila visi varnaradili i
dom Heestaréttar i mali nr. 50/2013. Bendir séknaradili 4 ad i mali nr. 50/2013 hafi
Plastidjan uppi tveer krofur, annars vegar ad vidurkennt verdi ad vid endurreikning
lansins hafi varnaradila verid 6éheimilt ad kefja sig um frekari vaxtagreidslur en pegar
hefdu verid inntar af hendi (sem sé samberileg krafa og soknaradili geri nu & hendur
varnaradila) og hins vegar ad Landsbankanum yrdi gert ad standa skil 4 mismuni
peirra greidslna sem Plastidjan innti af hendi og fjarh®@dum sem fram komu i
endurreikningi vegna peirra gjalddaga par sem sa mismunur hafi verid Plastidjunni i
hag. I domnum hafi verid tekid undir fyrri krofu Plastidjunnar, sem sé sambaerileg
krofu sdknaradila & hendur varnaradila, og stadfestur sa margaréttadi skilningur
Hastaréttar ad lanveitanda hafi ekki verid heimilt ad krefja lantaka um
vidbotargreidslur vegna pegar greiddra vaxta aftur i timann. Ad pvi leyti renni domur
s& sem varnaradili beri fyrir sig enn styrkari stodum undir kr6fu lantaka hér.

Soéknaradili bendir 4 ad 1 domi Haestaréttar i mali nr. 50/2013 hafni Haestiréttur
hins vegar seinni krofu Plastidjunnar, um ad fa endurgreiddan mismun vegna
endurreiknings og peirra greidslna sem Plastidjan hafi innt af hendi fyrir pa gjalddaga
sem sa mismunur hafi verid Plastidjunni i hag, og hafni rétturinn kréfunni 4 peirri
forsendu ad ljost vaeri ad Plastidjan hefoi ekki ad 6llu samanlégdu ofgreitt af skuld
sinni & pvi timabili sem um hafi reett. Soknaradili telur pessa héfnun Haestaréttar &
krofum Plastidjunnar 1 mali nr. 50/2013 ekki hafa neina pydingu fyrir mal pad sem
hér um radi, enda séu malavextir adrir og lantaki hafi uppi allt adrar kréfur en
Plastidjan. | stad pess ad krefjast endurgreidslu vegna ,.peirra gjalddaga sem voru
stefnanda i hag™ krefjist soknaradili pess ad vidurkennt verdi ad varnaradila hafi verid
Oheimilt ad haekka vaxtakrofur sinar afturvirkt og pvi purfi ad koma til
endurreikningur lansins i heild samkvamt peirri uppgjorsadferd sem Haestiréttur hafi
moétad fyrir sambarileg 1an 1 mali nr. 464/2012. Komi 1 1j6s ad pvi uppgjori loknu ad
lanssamningurinn sé enn ekki ad fullu uppgreiddur pa krefjist lantaki engrar frekari
endurgreidslu af halfu varnaradila, og pvi eigi petta domafordemi nr. 50/2013 engan
veginn vid.

Soknaradili bendir & ad i svari sinu pann 20. september 2013 minnist
varnaradili ennfremur 4 16g nr. 151/2010 og segi: ,,Log nr. 151/2010 voru sett 22.
desember 2010 en pinn endurutreikningur var framkvemdur 21. oktober 2010 og pvi
omogulegt ad Arna Pdls 16gin hafi verid notud til viomiounar.* Sé félagid med pvi ad
draga pa alyktun ad po6 afturvirknidkvaedid i 16gum nr. 151/2010 hafi verid demt
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o0logmeett pa hafi pad ekki { for med sér ad endurreikningurinn sem slikur sé
ologmaetur af pvi hann hafi verid framkvemdur fyrir setningu laganna og sé pvi ekki
byggdur a peim. Soknaradili telur ad um sé ad raeda hreinar hartoganir sem gangi
pvert gegn yfirlystum vilja Heestaréttar.

Soéknaradili visar til pess ad med setningu laga nr. 151/2010 hafi pess verid
freistad ad festa i 16g pa adferdarfredi sem fjarmalafyrirteekin hafi beitt vid
endurreikninga sina, og par med eyda peirri réttarovissu sem hafi skapast pegar
endurreikningum hafi verid motmeelt hardlega. Sa skilningur hafi avallt verid rikjandi
i islenskri lagaframkvemd ad afturvirkar breytingar a vidskiptaskilmalum séu
6logmaetar nema undir afar strongum skilyrdum. Pau skilyrdi hafi ekki verid talin
fyrir hendi hér og med pvi ad lysa pvi yfir a0 umreett afturvirknidkvaedi laga nr.
151/2010 standist hvorki 16g né stjornarskra sé Heestiréttur ad lysa pvi yfir ad
a0ferdarfreedin sem slik sé 6logmaet. Pvi leysi pad varnaradila ekki undan abyrgd ad
endurreikningur félagsins hafi verid framkvamdur 4 undan setningu laganna.

Soknaradili visar til doms héradsdoms Reykjavikur i mali nr. E-2302/2012
mali sinu til studnings.

Soéknaradili telur ad skyrt og afdrattarlaust ddmafordemi Haestaréttar hefji yfir
allan vafa a0 varnaradila hafi verid 6heimilt ad endurreikna umreett bilalan med pvi ad
nota Sedlabankavexti afturvirkt fra stofndegi kréfunnar. Slikt hafi félaginu einungis
verid heimilt ad gera til framtidar, p.e. frd og med peim tima er endurreikningurinn
hafi farid fram. Félagid geti pvi hvorki studst vid lagaheimildir né démafordemi
pegar pad hakki afturvirkt vaxtakrofur sinar og radstafi umtalsverdum hluta af
hofudstdlsgreidslum lantaka arin 4 undan upp i pessar 6heimilu vaxtakrofur og krefji
pannig lantaka afturvirkt um talsverda fjarhaed { viobotarvexti, pegar lantaki hafi allt
timabilid greitt uppsetta vexti skilvislega og i godri tru samkvemt utsendum
greidslutilkynningum félagsins, enda fullnadarkvittun komid fyrir.

Soéknaradili telur einnig ad rok varnaradila fyrir hofnun félagsins 4 beidni um
leidréttingu fyrri endurreiknings stydjist vido domafordemi sem alls ekki eigi vid um
krofur soknaradila, auk pess sem varnaradili hafi enn ekki svarad efnislega
athugasemdum vardandi 6l6gmaeti afturvirkra vaxtakrafna félagsins.

Soknaradili visar i afrit af bréfi sem Landsbankinn hafi sent 6drum
vidskiptavini sem hafi verid med gengistryggt bilalan hja bankanum. I bréfinu komi
fram ad Landsbankinn hafi i kjolfar doma Heestaréttar akvedid ad endurreikna aftur
gengistryggt bilalan vidskiptamanns og leidrétta fyrri endurreikning, svipad og gerd
sé krafa um ad varnaradili geri na 1 pessu tilfelli. Soknaradili hafi reyndar ekki eintak
af bilasamningi Landsbankans undir hondum og gera verdi rad fyrir ad ordalag og
framsetning s€ onnur en i samningi varnaradila, en edli samninganna hljéti ad teljast
hid sama og pvi fraleitt ad halda 60ru fram en ad somu grundvallarreglur gildi um hin
6loglega gengistryggdu bilalan fjarmalafyrirteekjanna, enda hafi peim skyringum
varnaradila ad ,.edlismunur” sé¢ a samningum félagsins og annarra samberilegra
lanasamninga verid hrundid af domsvaldinu og visad fra.

Bendir soéknaradili & ad visan i umrett bréf Landsbankans hafi fyrst og fremst
pann tilgang ad draga fram pa stadreynd ad af peim fjarmalafyrirtekjum sem veitt
hafi umreedd o6loglega gengistryggd lan, pa virdist varnaradili eitt praast vid ad
vidurkenna skyr lagadkveedi og margaréttad domafordeemi Heestaréttar.

Soknaradili hefur eftirfarandi athugasemdir vid athugasemdir varnaradila vid
krofugerd soknaradila.
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Soknaradili telur bysna langt seilst sé pvi haldid fram ad engin
»athafnaskylda™ hvili & varnaradila til ad leidrétta fyrri endurreikning sinn, fari svo ad
hann reynist ologmaetur. Teljist umraeeddur endurreikningur ganga pvert a
démafordeemi Heestaréttar og adrar 16gskyringar pa hljéti samkvaemt edli mals og
meginreglum laga ad hvila su skylda & félaginu ad leidrétta ologmaetan
fjarmalagjorning sinn.

Soéknaradili bendir 4 ad lanasamningar séu i edli sinu tvihlida samningar milli
tveggja adila og eigi badir samningsadilar réttindi og beri somuleidis badir skyldur.
bPannig verdi t.d. ad telja eina af hofudskyldum fjarmalafyrirteekis pa ad standa
réttilega ad innheimtum krafna sinna. Hafi fjadrmélafyrirteeki brotid pessa skyldu sina
sé audvitad fraleitt ad lysa pvi yfir ad ekki hvili & pvi athafnaskylda til ad leiorétta
6logmaeta framkvaemd sina.

Bendir soknaradili & ad i svari varnaradila sé sérstaklega visad & fravisun
nefndarinnar 4 kréfu 1 mali nr. 22/2009, en vid lestur pess mals virdist pad eiga fatt
sameiginlegt med krofu soknaradila. I mali nr. 22/2009 sé pess pannig krafist ad
fjarmalafyrirtaeki geri ad pvi er virdist alveg nyjan lanasamning vid krofuhafa ,,4
réttum forsendum®, sem sé audvitad 6ljost ordalag. [ krofu séknaradila sé pvi hins
vegar aldrei haldid fram ad lanasamningur s6knaradila sem slikur sé ,,016glegur* eda
Lrangur og padan af sidur sé pess krafist ad varnaradili geri nyjan lanasamning eda
breyti forsendum samnings 4 nokkurn hatt. Krafa sdknaradila s¢ ad endurreikningur
varnaradila hafi verid 6logmeetur og ad hann beri pvi ad leidrétta, skv. itarlega
skilgreindu ferli, en ekki sé vikid einu ordi ad 6ljésum breytingum eda nidurfellingu &
lanasamningnum sem slikum. Pvi telji soknaradili [joést ad mal pad sem varnaradili
beiti fyrir sig hafi ekki fordeemisgildi.

Soknaradili hafnar med o6llu peirri stadheefingu varnaradila ad visa beri
krofunni frd par sem hun sé ,,01j6s og 6skyr®. Sé fjarkrafa soknaradila tilgreind mjog
nakvemlega og upp 4 skyra og dkvedna kronutdlu og i krofugerdinni rakid nokkud
nakvamlega hvernig pessi upphad sé¢ fundin. Reyndar komi fram i malskotinu ad
verdi krafa pessi vidurkennd pa muni pad ohjdkvemilega hafa i for med sér ad
endurreikna verdi paer afborganir ldnasamningsins sem innar hafi verid af hendi eftir
vidmidunardagsetninguna. Vidurkennir séknaradili ad hann hafi ekki framkvamt pa
vinnu & pessu stigi mals, enda hljéti pad ad vera hlutverk vidkomandi
fjarmalastofnunar ad endurreikna og leidrétta innheimtur sinar, komi i 1jés ad paer hafi
verid byggdar & 6logmatum grunni. Pad geti m.6.0. ekki med nokkru méti talist &
abyrgd lantakenda ad leidrétta Ologmaeta lansutreikninga fjarmalastofnana.
Hugsanlega vaxi petta varnaradila i augum og telji félagid pvi pessar skyldur sinar
badi Oljosar og oOskyrar, en pvi hatni soknaradili enda um tiltdlulega einfalda
utreikninga ad raeda sem sérfrédum starfsmonnum fjarmalafyrirteekja aetti ad vera i
l6fa lagid ad framkvema hratt og 6rugglega um leid og réttar forsendur liggi fyrir.
Virdist petta enda ekki hafa vafist fyrir 60rum fjarmalastofnunum.

Soknaradili aréttar ad hann hafi aldrei lyst pvi yfir ad hann telji ad
samningsvextir eigi almennt ad gilda i stad Sedlabankavaxta. Soknaradili byggir & pvi
ad varnaradila hafi verid 6heimilt ad krefjast afturvirkt mismunar Sedlabanka- og
samningsvaxta fyrir timabilid, en hafi ekki haldid pvi fram ad samningurinn sem
slikur @tti ekki ad bera Sedlabankavexti. Bidst soknaradili forlats hafi ordaval hans i
pessu tilfelli verid oskyrt og treystir pvi ad pad komi ekki ad sok, enda krofur ad 60ru
leyti skyrt fram settar og utskyrdar 4 itarlegan hatt 1 kr6fugerdinni.

Soknaradili visar til alitsgerdar sem LEX I6gmannsstofa hafi unnid fyrir
Samtok fjarmalafyrirteekja i februar 2012, vegna doms Heestaréttar i mali nr.
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600/2011. Ljost sé ad Samtokum fjarmalafyrirtaekja hafi verid gerd itarleg grein fyrir
nidurstodum doémsins og margvislegum dhrifum hans, p.m.t. urslitagildi
fullnadarkvittana ad akvednum skilyrdum uppfylltum. Varnaradila, sem sé adili ad
Samtokum fjarmalafyrirtaekja, etti pvi ad vera fullkunnugt um petta atridi.

Soéknaradili byggir 4 pvi ad kr6fur hans snti ekki 4 neinn hatt ad endurgreidslu
ofgreidds fjar, likt og varnaradili haldi fram. Soknaradili sé ekki ad krefjast
endurgreidslu s6kum ofgreidslu. Soknaradili hafi aldrei lyst yfir peirri skodun sinni ad
hann hafi ofgreitt &4 timabilinu sem um radi og eigi pvi kréfu & einhvers konar
endurgreidslu vegna pess. Pvert 4 moti hafi krafa sdknaradila @tid verid skyr og sé
ekki gerdur neinn agreiningur um paer upphaedir sem greiddar hafi verid af laninu
fram ad endurreikningi heldur snui krafan alfarid ad krofu varnaradila um hakkada
vexti og einhlida afturvirka radstéfun félagsins 4 hofudstolsgreidslum sdéknaradila arin
prja par a undan upp i krofu sina. Sem afleidingu af krofu soknaradila verdi pd ad
endurreikna greidslur af laninu sem inntar hafi verid hendi eftir endurreikning.
Soknaradili minnist 1 eitt skipti 1 kr6fugerd sinni & endurgreidslu og sé pad ef eftir
endurreikning lansins { heild sinni komi i 1j6s ad pad sé pegar ad fullu greitt og fari
soknaradili pa fram 4 ad varnaradili endurgreidi pad sem ofgreitt hafi verid i heildina.
Su krafa helgist hins vegar af meginreglum krofuréttar en ekki fullnadarkvittunum
timabilsins, 6fugt vid pad sem varnaradili reyni ad halda fram. Ljost sé ad sdknaradili
hafi ekki ofgreitt & fullnadarkvittanatimabilinu sjalfu.

Soéknaradili bendir 4 ad varnaradili fullyrdi ad soknaradili hafi ekki ordid fyrir
fjarhagslegri roskun. Eins og sjdist pegar endurreikningur varnaradila sé skodadur pa
laekki félagid einhlida og afturvirkt hofudstolsgreidslur timabilsins um kr. 1.036.062
og radstafi peirri upphed i 6logmaeta vaxtakrofu sina. Segja megi ad parna sé
varnaradili ad hackka hofudstdl lansins um riflega eina milljon kréna. Ad sjalfségdu
beri ad hafa i huga kr. 220.519 sem f¢élagid hafi endurgreitt s6knaradila & grundvelli
hins 6logmeta endurreiknings, en 4 modti komi ad reikna megi med pvi ad
vaxtagreidslur og afborganir sidan hafi verid of haar s6kum pess ad réttur hfudstoll
lansins hafi att ad vera umtalsvert laegri. Pad sé pvi erfitt ad sja hvernig félagid geti
rokstutt ad slikt sé ekki fjarhagsleg roskun, en audvitad skipti pessi athugasemd
félagsins engu mali. bad eigi ekki ad skipta mali vid mat & l6gmeeti gerningsins hvort
hann valdi fjarhagslegri réskun og pannig sé t.d. pjéfnadur alveg jafn 616gmaetur sama
hvort stolid sé fra audugum manni eda fatekum.

Iv.
Athugasemdir varnaradila.

Varnaradili krefst pess adallega ad krofu soknaradila verdi visad fra nefndinni
en ad 6drum kosti ad kvortun verdi synjad.

Til studnings adalkrofu sinni visar varnaradili til pess ad af 6. sampykkta
urskurdarnefndar um vidskipti vid fjarmalafyrirtaeki sé 1jost ad nefndin fjalli einungis
um fjarkrofur 4 hendur fjarmalafyrirtaekjum og pa ad uppfylltu pvi skilyrdi ad kvortun
sé ekki 6ljos eda oskyr.

Varnaradili byggir 4 pvi ad krafa soknaradila sé i edli sinu krafa um
athafnaskyldu & hendur varnaradila, p.e. ad hann ,.endurreikni ad nyju gengistryggdan
bilasamning lantaka®. Engin lagadkvaedi stydji ad slik athafnaskylda verdi 16g0 a
varnaradila enda sé i kvortun ekki visad til lagastodar fyrir krofunni. Af peim s6kum
beri ad visa kvortuninni fra, sbr. t.d. arskurd nefndarinnar i mali nr. 22/2009.
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Varnaradili visar til pess ad krafa soknaradila um framkvemd
athafnaskyldunnar sé 0ljos og oskyr. bannig sé¢ i kvortun visad til ,peirrar
uppgjorsadferdar sem Haestiréttur hefur motad fyrir sambearileg mal“. I pessu efni
verdi ekki séd ad fyrir liggi ein 6umdeild uppgjorsadferd af halfu Heestaréttar, auk
pess sem nidurstodur Haestaréttar taki 4vallt mid af malsforraedisreglu
einkamalaréttarfars. Einnig megi benda & ad krofur soknaradila gangi t.d. pvert &
nidurstodu Heestaréttar i mali nr. 50/2013.

Visar varnaradili framangreindu til vidbodtar til pess ad ekki sé hagt ad fallast &
a0 pau mal sem sdknaradili visi til teljist samberileg mali hans. Pannig hafi
soknaradili fengid endurgreidslu, en ekki hafi verid gerd krafa & hendur honum um
viobotargreidslu eftir endurreikning lansins og geti hann pvi ekki borid fyrir sig
fullnadarkvittun gegn vidbdtarkrofu sem ekki hafi verid gerd. Fullyrdingar
soknaradila um inntak déma Haestaréttar byggi einnig & misskilningi.

b4 telur varnaradili algerlega 6ljést hvernig eigi ad 6d0ru leyti ad framkvama
endurreikning skv. krofu soknaradila, t.d. hvada timaviomid skuli nota vardandi
svokallad ,,fullnadarkvittunartimabil*.

Til studnings varakrofu telur varnaradili i upphafi naudsynlegt ad leidrétta pa
rongu fullyrdingu séknaradila ad lan med gengistryggingu hafi verid ,,616gmaet lan®.
bvert & moti hafi verid um 16gmeta lanaskuldbindingu ad raeda 4 milli lantaka og
lanveitanda. Heestiréttur hafi hins vegar gert athugasemdir vid verdtryggingu lana i
islenskum kronum sem bundin hafi verid proun gengis gjaldmidla.

Varnaradili byggir & pvi ad fyrir liggi skyr domafordemi pess efnis ad
vaxtakjor samnings, sem adur hafi verid gengistryggdur, verdi ekki 16gd til
grundvallar 16gskiptum adila. Pannig hafi sagt i grundvallardomi Haestaréttar um petta
efni 1 mali nr. 471/2010 ad ekki veeri haegt ad byggja 4 erlendu vaxtavidomidi samnings
enda .,... fullljost ao slik vaxtakjor af ldninu gatu ekki komio til dlita nema 1 tengslum
vio gengistryggingu pess* enda ,,bein og orjufanleg tengsl” 4 milli gengistryggingar
og vaxtakjara. Jafnframt segi ad oOhjdkvemilegt sé ad ,,0gildi dkveedisins um
gengistryggingu leidi til pess ao lita verdi med ollu fram hja dkvedum samningsins
um vaxtaheo™. Sidari domar hafi visad til pessa fordemis og hafnad beitingu
upphaflegs vaxtaviomids ,,gengistryggds® samnings. Visar varnaradili til déma
Haestaréttar { malum nr. 604/2010, 603/2010 og 663/2010.

Varnaradili bendir 4 ad { tilvitnudum démi Heastaréttar { mali nr. 471/2010 hafi
einnig sagt ad par sem ekki yrdi litid til vaxtavidomids hins gengistryggda samnings,
ba hafi atvik svarad til pess ,,ad samio hafi verio um ad greida vexti af peningakrofu
an pess ao tiltaka hverjir vextir skyldu vera*®. Af peim astedum skyldu vextir mida
vi0 4. gr., sbr. 3. gr. vaxtalaga nr. 38/2001. Rétt sé a0 taka fram ad pad vaxtavidomid
feli 1 sér visan til leegstu vaxta 4 islenskum ldnamarkadi.

Varnaradili visar til pess ad i 3. gr. vaxtalaga, sem domurinn visi til, sé tiltekio
berum ordum ad vexti skuli greida fra stofndegi krofu og til greidsludags, sbr. 3. gr.
vaxtalaga. | greinargerd med frumvarpi pvi sem vard ad vaxtaldgum komi fram ad
akvaedid sé ,.afdrattarlaust um pad ,,ad vexti skuli greida frd og med stofndegi
peningakrofu”. Af pessu sé ljost ad su fullyrding soknaradila ad upphafsdagur
Sedlabankavaxta sé 6ljds standist ekki gildandi rétt.

Varnaradili telur pa fullyrdingu séknaradila ekki standast ad voxtum hafi verid
breytt eftir 4. Hid rétta sé ad vid pad ad gengistrygging samnings hafi ekki verid talin
heimil, pa hafi fallid nidur badi gengistrygging og vaxtaviomid hins gengistryggda
samnings. Eftir hafi stadid peningakrafa par sem samid hafi verid um greidslu vaxta
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en vaxtaviomid skorti og pvi hafi verid um 16gakvedid vaxtaviomid ex func ad rada,
skv. 4. gr. sbr. 3. gr. vaxtalaga.

Varnaradili bendir 4 ad sdknaradili fari fram 4 ad lan hans verdi reiknad ad
nyju & grundvelli reglna krofuréttar um svonefnda fullnadarkvittun. Varnaradili telur
misskilnings geeta um krofuréttarlegt edli fullnadarkvittunar. Pad sé meginregla i
krofurétti ad krofuhafi sem fengid hafi minna greitt en hann atti rétt til, eigi krofu a
hendur skuldara um pad sem vangoldid sé. Fra meginreglunni geti verid
undantekningar, s.s. regla um fullnadarkvittun.

Visar varnaradili til pess a0 pannig kunni su adstada ad vera uppi pegar
krofuhafi geri krofu 4 hendur skuldara um vangoldna greidslu ad skuldari geti komist
undan frekari fjarutlatum med pvi ad bera fyrir sig svokallada fullnadarkvittun. Petta
sé¢ b6 had vissum skilyrdum og eigi einungis vid mjog sérstakar adstedur. Reglunni
um fullnadarkvittun verdi hins vegar einungis beitt gegn krofu kréfuhafa en ekki sem
krofu skuldara & hendur krofuhafa, slik krofugerd skuldara byggi 4 60rum
lagasjonarmidum um endurgreidslu ofgreidds fjar.

Varnaradili bendir 4 ad pegar hann hafi endurreiknad lan soknaradila i
samreemi vid gildandi rétt pa hafi nidurstadan ordid su ad soknaradili hafi ofgreitt af
lani sinu og hafi fengid endurgreiddar kr. 220.519 eda um 6% af upphaflegu lani.
Pannig sé ekki su stada uppi ad soknaradili geti borid fyrir sig fullnadarkvittun par
sem ekki hafi verid gerd krafa 4 hendur honum um vidbotargreidslu, heldur pvert &
moti hafi séknaradili fengid endurgreidslu.

b4 bendir varnaradili 4 til vidbotar ad soknaradili hafi ekki ordid fyrir roskun &
flarhagslegri stodu sinni og hafi ekki getad haft réttmaetar veentingar um ad
eftirstodvar lans til bilakaupa veeru hagfelldari en leiddi af laegstu vaxtakjorum a
markadi.

Varnaradili visar til pess ad i peim domsmalum sem séknaradili visi til hafi
verid fjallad um rétt lanpega til ad bera fyrir sig fullnadarkvittun vegna vidbotarkrofu
viokomandi fjarmalafyrirteekja um frekari greidslur. Hins vegar hafi i engu domsmali
verid fallist & krofur 1antaka um frekari endurgreidslur og endurgreidslukrofu beinlinis
verid hafnhad, sbr. dom Haestaréttar i mali nr. 50/2013.

Med visan til framangreinds telur varnaradili ad engin lagardk stydji krofu
soknaradila. Ekki hafi verid um viobotarkrofu ad reeda & hendur sdéknaradila og pvi
verdi fullnadarkvittun ekki haldid fram gegn krofu sem ekki sé fyrir hendi. Onnur
nidurstada veeri ekki i samraemi vid domafordemi og feeli i raun i sér dmerkingu a
nidurstodu Heestaréttar 1 mali nr. 471/2010. bessu til viobotar hafi soknaradili ekki
ordid fyrir fjarhagslegri roskun og hafi ekki getad haft réttmaetar vaentingar um ad lan
hans bari lagri vexti en peir leegstu 4 islenskum markadi. 1 1josi pess ad ekki hafi
verid gerd vidbotarkrafa 4 sdknaradila og reglan um fullnadarkvittun eigi ekki vio, sé
ekki porf 4 ad meta hvort svo sérstakar adstedur séu uppi i malinu ad reglan um
fullnadarkvittun viki meginreglunni um fullar efndir til hlidar. Varnaradili askilur sér
rétt til ad fjalla um petta atridi telji urskurdarnefndin af einhverjum astaedum ad reglan
um fullnadarkvittun eigi vid, m.a. i ljési pess ad pau tilvik hafi komid upp a
samningstimanum ad ekki hafi verid um fullar efndir ad reda midad vid samning
adila.

Varnaradili byggir 4 pvi ad i kjolfar svonefndra gengisdoma Heestaréttar pann
16. juni 2010 og med tilliti til svonefnds vaxtadoms fra 16. september 2010 hafi
l6gskipti adila verid ferd ad gildandi rétti med svonefndum endurreikningi. Vid
endurreikning hafi verid beitt svonefndri veltureikningsadferd sem vidurkennd hafi
verid i ddmaframkvaemd, sbr. t.d. dom Heestaréttar i mali nr. 50/2013.
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Telur varnaradili ad i kvortun geeti misskilnings {1 fullyrdingum um
reikniadferdir. Astada sé til ad setja fram athugasemdir, p6 ad kvértun sé oskyr um
petta efni, engin synideemi sett fram og kréfugerd pvi g6llud ad pessu leyti.

Varnaradili visar til pess ad vardandi endurreikning almennt péa hafi
Heestiréttur stadfest ad rétt sé ad nota svonefnda veltureikningsadferd vid
endurreikning 4 gengistryggdum lanum til ad finna ut of- eda vangreidslur og
hofudstdl. Pannig sé t.d. i domi Heestaréttar i mali nr. 50/2013 fallist & notkun
veltureikningsadferdar og notkun vaxta skv. 4. gr. sbr. 3. gr. vaxtalaga, vid utreikning
4 stodu lans 4 milli krofuhafa og skuldara, en pessi adferd hafi leitt af fordemi
Heestaréttar { mali nr. 471/2010. T mali nr. 50/2013 hafi jafnframt verid komist ad
peirri nidurst6du ad krofuhafi geeti ekki krafist viobotargreidslu ur hendi skuldara
vegna pess ad undantekningarreglan um fullnadarkvittun hafi att vid. Hins vegar hafi
sérstakri endurkréfu skuldarans verid hafnad.

Varnaradili bendir 4 ad soéknaradili visi sérstaklega til doms i mali nr.
464/2012, en par hafi ekki reynt sérstaklega & paer malsastedur sem ad ofan greini.
bannig hafi krofuhafinn ekki andmelt sérstaklega utreikningi skuldara. Varnir
krofuhafa hafi byggt a tilvisun { 16g nr. 151/2010 sem ekki hafi getad gilt afturvirkt,
sbr. 72. gr. stjornarskra. b4 hafi kr6fuhafinn ekki sett fram frekari malsastaedur, s.s.
um utreikning 4 grundvelli doms 471/2010 eda sjonarmid um takmarkada réskun a
fjarhagslegri stodu og réttmaetum vaentingum skuldara. Pannig hafi malid fyrst og
fremst snid ad pvi hvort skilyrdi fullnadarkvittunar veeru fyrir hendi, en fyrir hafi
legid ad skuldarinn hafi ekki fengid endurgreitt (6fugt vid soknaradila) heldur hafi
verid gerd vidbdtarkrafa um greidslu 4 hendur honum. Umraett mal verdi pvi ad lesa
med hlidsjon af malsforredisreglu einkamalaréttarfars sem feli 1 sér ad domstolar séu
bundnir af peim malsastedum og gdognum sem adilar tefli fram hverju sinni. Med
visan til pessa, doms Haestaréttar { mali nr. 50/2013 og ad engin vidbdtarkrafa sé gerd
4 hendur séknaradila verdi ekki 1itid til mals nr. 464/2012 vid trlausn pessa mals.

Visar varnaradili til pess ad réttarstadan s¢ eftirfarandi vardandi utreikninga,
sbr. framangreint og doma Hastaréttar { malum nr. 471/2010, 50/2013, 327/2013 og
328/2013. Ogild akvadi um gengistryggingu i lanasamningi 1eidi til pess ad 1itid verdi
med 6llu fram hja dkvaedi samningsins um vaxtahaed og skuldin beri vexti eftir 4. gr.,
sbr. 3. gr. vaxtalaga fra lantokudegi til lokadags. Skuldbinding lantakans & hverjum
tima skuli midast vid 1anid pannig reiknad. Ofgreidsla/vangreidsla fyrir lidna tid sé
fundin med pvi ad bera saman annars vegar raunverulegar greidslur sem lantaki hafi
innt af hendi og hins vegar paer greidslur sem lantaka hefdi borid ad inna af hendi, ef
haed vaxta hefdi verid reiknud eftir 4. gr., sbr. 3. gr. vaxtalaga fra upphafi, en vid petta
mat eigi ad mida vid0 umrett timabil { heild sinni. Réttur lanveitanda til
viobotargreidslu vegna vangreidslu geti mogulega takmarkast af &skradum
undantekningarreglum islensks krofuréttar um gildi fullnadarkvittana, pannig ad
uppfylltum tilteknum skilyrdum verdi vikid fra meginreglunni um rétt kréfuhafa til
vidbotargreidslu pegar vangreitt sé. Réttur lantaka til ad na fram kréfu 4 lanveitanda
vegna ofgreidslu radist af pvi hvort ad lantaki hafi greitt heerri fjarhadir samtals a
umraddu timabili en hann hefdi gert ef hed vaxta hefoi verid reiknud eftir 4. gr., sbr.
3. gr. vaxtalaga fra upphafi.
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V.
Nidurstada.

Agreiningur adila lytur ad endurreikningi 4 bilasamningi nr. X, utgefnum af
soknaradila til varnaradila.

Varnaradili krefst pess adallega ad kr6fu sdknaradila verdi visad fra. Virdist
hann byggja fravisunarkrofuna a b- og e-lidum 6. gr. sampykkta fyrir trskurdarnefnd
um vidskipti vid fjarmalafyrirtaeki.

[ mali pessu reynir 4 pad hvort varnaradili geti eftir almennum reglum
krofuréttar krafid skuldara um vidbdtargreidslur vegna mismunar 4 umsdmdum
voxtum, sem soknaradili hefur pegar greitt af umpreettu lani, og peim voxtum sem
Sedlabanki {slands 4kvedur samkvamt 4. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu, sbr. ddma Haestaréttar { malum nr. 600/2011, 464/2012 og 50/2013.

[ 1josi pessa verdur ekki fallist 4 med varnaradila ad krafa séknaradila sé ekki
fjarhagsleg. Verdur pvi ekki fallist & ad urskurdur urskurdarnefndar um vidskipti vid
fjarmalamalafyrirteeki { mali nr. 22/2009 hafi fordeemisgildi i mali pessu, enda laut sa
pattur malsins sem visad var fra 4 grundvelli b-lidar 6. gr. sampykkta fyrir nefndina ad
pvi ad varnaradili malsins yrdi pvingadur til samningsgerdar vid soknaradila pess a
tilteknum forsendum. St er ekki adstadan i mali pessu.

Pa verdur 1 1j6si framangreinds ekki fallist 4 a0 krafa sdknaradila sé 6ljos og
oskyr ad til fravisunar leidi, enda verdur eins og ad framan er rakid radid hvers
soknaradili krefst, og varnaradili hefur midad malatilbiinad sinn vid pad.

Oumdeilt er med adilum ad um lan tengt gengi erlendra gjaldmidla er ad rada.

[ malum Hastaréttar nr. 600/2011, 464/2012 og 50/2013 reyndi a4 hvort
krofuhafi gaeti eftir almennum reglum krofuréttar krafio skuldara um
vidbotargreidslur vegna mismunar & umsémdum voxtum, sem hann hafi pegar greitt
af lani { islenskum kronum med 6logmaetu dkvaedi um gengisviomidun og peim
voxtum sem Sedlabanki Islands akvedur samkvamt 4. gr. laga nr. 38/2001. Eins og
rakid er i fyrrgreindum démum er meginreglan su ad kréfuhafi, sem fengid hefur
minna greitt en hann atti rétt til, & kréfu 4 hendur skuldara um pad sem vangreitt er.
Fra meginreglunni eru p6 undantekningar, m.a. um ad fullnadarkvittun geti ad vissum
skilyroum fullnaeegdum valdid pvi ad krofuhafi glati frekari krofu, en tilkalli hans um
vidbdtargreidslu verdur af peim sokum pd einungis hafhad vid sérstakar adstedur.
bau atridi sem lita verdur til vid mat & pvi hvort svo standi 4 eru i fyrsta lagi hvort
skuldari hafi verid i gdédri trd, pad er hafi hvorki vitad né matt vita ad greidsla hans
var ofullnagjandi pegar hann innti hana af hendi. [ 68ru lagi hvort sa adstddumunur
hafi verid 4 samningsadilum ad pad réttlaeti ad hafna beri vidbotarkrsfu. I pridja lagi
hvorum adilanum standi neer ad bera dhattu af peim mistokum sem leida til pess ad
vangreitt hefur verid. I pvi sambandi skiptir einkum mali hvort festa hafi verid komin
4 framkveemd samnings, hversu langur timi 1idi fra pvi ad mistok hafi ordid, hvort
samningssambandid sé i edli sinu einfalt eda flokid og hvert s¢ umfang vidbotarkrofu.
Ekkert eitt pessara atrida getur radid urslitum um pad hvort kréfuhafi eigi rétt a
vidbdtargreidslum, heldur reedur par heildarmat 4 adstedum ollum, en pvi verulegra
sem Ohagradi skuldarans yrdi af vidbotargreidslu pvi sterkari eru rokin til ad vikja
megi frd meginreglunni.

Soéknaradili byggir 4 pvi ad hann hafi greitt varnaradila samkvemt utsendum
greidslutilkynningum en leggur ekki fram greidslutilkynningar. Varnaradili hefur ekki
andmelt pvi ad soknaradili hafi greitt samkvaemt utsendum greidslutilkynningum en
hefur p6 byggt &4 pvi ad ad pau tilvik hafi komid upp & samningstimanum ad ekki hafi
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verid um fullar efndir ad reeda midad vid samning adila. Af endurreikningi peim sem
fyrir liggur 1 mali pessu, dags. 21. oktdber 2010, verdur radid ad soknaradili greiddi
oftast 4 gjalddaga lansins en i mesta lagi premur dogum sidar. Verdur pessum
greidsluhetti jathad til pess ad fyrir liggi fullnadarkvittun vegna hverrar greidslu.
Adilar samnings gengu ut fra pvi vid hverja greidslu ad utreikningur krofuhafans a
flarhaed atborgunar og vaxta teki mid af pvi ad akvadi um gengistryggingu
hofudstdlsins veeru gild. Var soknaradili pvi {1 goé0ri tri um l6gmeeti
skuldbindingarinnar og par med ad umraddar greidslur felu i sér réttar og fullar
efndir af hans halfu. P4 er ljost ad adst6dumunur var med samningsadilum par sem
varnaradili var fjarmalafyrirteeki sem starfadi & lanamarkadi og baud vidskiptavinum
sinum ymis kjor, par med talin 1dn med gengistryggingu sem reyndust 616gmeet.

Vid mat & pvi hvorum standi ner ad bera dhattu af peim vaxtamun sem
myndadist vid endurreikning 4 skuldbindingu soknaradila verdur ad lita til pess ad
hann greiddi jafnan 1 samreemi vid greidslutilkynningar varnaradila og hafdi eins og
a0 framan var rakid 21. oktober 2010 greitt 4 33 gjalddogum lansins. Var pvi komin
festa & framkvaemd samningsins. Eins og atvikum var hér hattad verdur ekki litid svo
a ad oedlilegur drattur hafi ordid a ad krofuhafinn hefdi uppi viobotarkréfu a4 hendur
afryjanda. Sem fjarmalafyrirteeki st60 pad varnaradila ner ad geta ad pvi ad
samningurinn vid soknaradila veeri i samraemi vid heimildir laga nr. 38/2001. Um
umfang vidbdtarkrofunnar er til pess ad lita ad varnaradili krafdi soknaradila um vexti
samtals a0 fjarhaed kr. 1.267.807 fram til 21. oktober 2010 en soknaradili greiddi i
raun samtals kr. 480.955 1 vexti fram ad peim tima. Munurinn & pessum fjarhedum er
kr. 786.852 og er su fjarhaeed umtalsverd hvort sem tekid er mid af upphaflegri fjarhad
lansins eda litid er til hennar sem hlutfalls af greiddum voxtum.

bott ekkert eitt framangreindra atrida geti radid urslitum verdur ad lita svo a
pegar pau eru oOll virt i heild ad varnaradili geti ekki krafid afryjanda um
vidbotargreidslur vegna pegar greiddra vaxta aftur i timann. Akvaedi laga nr.
151/2010 sem breyttu I6gum nr. 38/2001, geta ekki haggad pessari nidurst6du enda er
ekki med almennum 16gum unnt ad hrofla svo ad ipyngjandi sé med afturvirkum haetti
vid réttarreglum um efni skuldbindinga og greidslu skulda fra pvi sem gilti pegar til
peirra var stofnad og af peim greitt, sbr. doma Haestaréttar i malum nr. 600/2011,
464/2012 og 50/2013. Samkvamt 6llu ofangreindu verdur ut af fyrir sig talid ad
vidskipti adila séu med peim hatti ad sdknaradili getid borid fyrir sig gagnvart
varnaradila ad hann hafi i hondum igildi fullnadarkvittana fyrir greidslum 4 tilteknum
gjalddogum lansins og ad varnaradili geti vegna pessa ekki gert frekari krofur 4
hendur honum vegna pessara gjalddaga.

Pad er hins vegar sérstakt urlausnarefni i pessu mali, sem adila greinir & um,
hvort fyrrgreind malsasteeda sdéknaradila vardandi fullnadarkvittanir fyrir eldri
gjalddogum, skipti mali pott varnaradili geri engar frekari fjarkrofur vegna pessara
eldri gjalddaga.

[ domi Heastaréttar i malinu nr. 50/2013 var fallist 4 ad fullnadarkvittanir
afryjanda stedu pvi i vegi ad stefndi, (lanveitandinn) geeti reist frekari krofur 4
reiknudum vangreidslum vid eldri gjalddaga. Um pa fjarkrofu sem afryjandinn reisti &
pvi ad hann hefdi { raun ofgreitt vexti segir i domnum:

[ sidari lio démkrafna dfivjanda er pess krafist ad stefnda verdi gert ad
standa honum skil a mismun annars vegar d greidslum, sem hann innti i raun
af hendi, og hins vegar fjarhedum, sem fram komu i endurutreikningi d
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skuldbindingu hans, vegna peirra gjalddaga einna sem sd mismunur er
afryjanda i hag. Um petta verour a sama hdtt og vio urlausn um fyrri hluta
domkrafna dfryjanda ao virda logskipti hans vio [S] a timabilinu fra 1. mars
2007 til 1. juni 2010 sem eina heild. Af gognum malsins er ljost ad afryjandi
hefur ekki ad ollu samanlogou ofgreitt af skuld sinni d pessu timabili. begar af
peirri asteedu eru ekki skilyroi til ad verda vio pessum hluta krofu hans.

Nefndinni virdist nartakasti skilningurinn & ofangreindu vera sd, ad skuldari
sem faer lan sitt endurreiknad til heildarlaekkunar an gengistryggingar en med
16gmaeltum voxtum, en nytur auk pess frekari lekkunar 4 grundvelli fullnadarkvittana
fyrir eldri gjalddogum og losnar pannig undan skyldu til ad greida hakkadan og
endurreiknadan hofudstol, geti ekki um leid gert adra sjalfsteda krofu um
endurreikning & grundvelli leekkunar & 16gmaeltum voxtum.

Er pvi 6hjdkvemilegt ad hafna krofu sdéknaradila.

Urskurdarord:
Krofu séknaradila, M, 4 hendur varnaradila, F, er hathad.

Reykjavik, 14. mars 2014.

Haukur Gudmundsson

Geir Arnar Marelsson Johann Tomas Sigurdsson

Hildigunnur Hafsteinsdéttir Unnur Erla Jonsdottir



