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Mal nr. 42/2012
M

og
vatryggingafélagio X v/ slysatryggingar launpega.

Agreiningur um ad boétaskyldur tjonsatburdur hafi ordid og upphaf tilkynningarfrests.

Gogn.
21. Malskot, méttekid 31.1.2012, asamt fylgigognum.
22. Bréf X, dags. 23.2.2012.

Malsatvik.

Hinn 31.7.2008 leitadi M til A augnleeknis par sem honum fannst hann ekki sja négu vel
med ,kontaktlinsum” sinum. Vid gleraugnameelingu hafi linsurnar reynst fulldaufar.
Skodun umraeddan dag hafi ad 60ru leyti reynst edlileg. M leitadi svo & ny til A hinn
14.10.2008 par sem honum fannst hann sja verr med heegra auga pegar hann notadi
linsur. Fannst honum hann sja vel i byrjun eftir ad hann hafdi sett i sig linsu, en svo
versnadi sjonin pegar hann hafdi haft hana i nokkra stund og sa pa éskyrara. Vid skodun
4 auganu matti sja veegan roda vid moét slimhimnu og hornhimnu (, limbus”) og svolitinn
grama ,centralt” i hornhimnunni. Ekki hafi verid ad sja sar eda sykingu i hornhimnunni
og engin innri bolga. Nidurstada A var st ad sennilega veeri nokkur proti i
hornhimnunni haegra megin.

Hinn 30.10.2008 leitadi M til B augnleeknis vegna moédu fyrir heegra auga sem hann hafdi
pa nylega ordid var vid um midjan dag og fannst honum petta gerast frekar vid skja- eda
tolvuvinnu. Hafdi M notad linsur frekar mikid. Syndi augnskodun bélgugrama og bjag i
hornhimnu, svo og kréniskar bélgubreytingar i slimhimnu sem voru sagdar tengjast
ofnotkun & snertilinsum. Fékk M ny gleraugu og meelt var med ad hann heetti
linsunotkun um tima. P4 var hafin medferd med bolgueydandi steraaugndropum. M
kom: til eftirlits hja B hinn 13.11.2008 og fannst pa sjonin betri og minni sveiflur 1 henni.
Matti pa sja veegan en vissan bata. M kom aftur til eftirlits hja B hinn 28.11.2008 og
fannst honum pa sjénin kannski eitthvad verri en lidan samt verid g6d. Akvedid var ad
heetta allri lyfjamedferd viku sidar. Hinn 8.1.2009 kom M svo til B i eftirlitsskodun og
linsumatun. Utlit hornhimnu var svipad og maétadar voru nyjar linsur i hann med
géooum arangri. Hinn 22.1.2009 kom M aftur til B og kvartadi um meiri mé6du og
sjontruflun fyrir auganu. Virtist sem M hafi versnad eftir ad hafa heett steramedferdinni
og hann hafdi ekki byrjad ad nota linsur aftur. Utlit hornhimnu var sagt vera ,i raun
svipad og adur, e.t.v. orlitil versnun a grama/ 6ri i hornhimnunni.” Akvedid var ad hefja
steramedferd ad nyju. Hinn 26.2.2009 kom & ny til B. Hafdi lyfjamedferd breytt litlu og
kvad M sjonina i lagi fyrst 4 morgnana en sidan komi médan sem ekki vilji fara. Skann af
yfirbordi hornhimnunnar syndi greinilega 6reglu i hornhimnu. [ aliti 1 leknisvottordi B
segir ad hér sé um frekar évenjulegt tilfelli ad reeda. Ekki liggi fyrir hver orsokin sé fyrir
ofangreindri boélgu og 6rmyndun i hornhimnunni. Neerteekast sé ad kenna mikilli
linsunotkun um, annad hvort beint eda 6beint. Taldi B ekki liklegt ad umraedd
6rmyndun i hornhimnunni eetti eftir ad batna mikid med tilliti til pess hve einkennin
veeru buin ad vera lengi 4n sérstaks bata.
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Akvedid var ad senda M til annars augnleeknis, D. [ vottordi D kemur fram ad hann hafi
séd M fyrst i mars 2009. Pa hafi ekki verid ljost hvad olli versnandi sjén & auganu, en sjén
hafi pa verid 1,5 en med vaxandi sjonskekkju, auk pess sem B hafi lyst grama og bjug i
hornhimnu sem virdist fara steekkandi fremur en hitt. Vid sogutoku hafi M po sagt
fljotlega fra pvi ad hann hefdi fengid korn i haegra auga pa um sumarid en einkenni
hefdu horfid fremur fljétt og hann hefdi ekki tengt petta saman. Vid skodun hafi auga
verid hvitt en i midju ,,cornea” a u.p.b. 100 , mikrona” dypi hafi verid lagskiptur grami
sem virtist bundinn vid byggingarvef hornhimnu (,,stroma”). Annad hefdi verid edlilegt.
Pekjufrumutalning hafi verid framkveemd og verid edlileg sem jafnframt hafi utilokad
byggingargalla i hornhimnu. [ desember 2009 hafi sjén versnad ad mati M og hun pa
meelst 0,7 og samkveemt yfirbordsskonnun var yfirbordid ordid éreglulegra. Ad auki hafi
pa fyrst ordid vart , kornéttra utfellinga djupt i hornhimnu & pessu sveedi og edar eru
farnar ad vaxa inn 4 svaedid med hvitum bl6dkornum i kring, D.e.
hornhimnubélgu/keratitis.” Segir i leeknisvottordi D ad allur gangur i kjolfar augnslyss
M hafi verid haegur og erfidur vidfangs og litill vafi sé 4 ad sjonskerding eftir slysid verdi
varanleg. Hvad orsakatengsl vardar segir i vottordinu ad pa sé litill sem engin vafi 4 ad
svo sé. Par segir ennfremur ad pratt fyrir ad raunveruleg sjonskerding hafi fyrst meelst
veruleg rosku éri eftir slysid pa geti basi smogid inn i likamsvefi og valdid skada longu
eftir ad upphaflegt slys atti sér stad.

Samkveemt tilkynningu um vinnuslys, dags. 9.11.2010, var tjénpoli i vinnu i agast 2008.
Hafi hann pa verid ad bora i loft pegar korn peyttist i auga hans. Hann hafi verid med
linsur og hafi kornid farid undir hana. Afleidingar atviksins séu 6paegindi i auganu og
skert sjon.

Med yfirlysingu, dags. 18.10.2011, kvedur médir M ad um midjan aguast 2008 hafi hun
tekid 4 moti M eftir ad hann hafdi fengio steypuryk i augad og hafi hiin reynt ad adstoda
M vid ad skola rykid ur auganu. Er hann hafi tekid linsuna ar auganu pé hafi litill steinn
verid i linsunni og augad eldrautt.

Samkveemt yfirlysingu vinnufélaga M, dags. 19.10.2011, hafi peir { kringum 13.-14.8.2008
verid ad vinna i tilteknu husi i Asbra 4 Keflavikurflugvelli. Siddegis hafi M verid ad bora
i steypt loft fyrir ofan kerfisloft. Taldi hann ad M hafi verid ad feera til plotur i
kerfisloftinu til ad komast betur ad steypta loftinu til ad bora i steypta loftid. Nokkru
sidar hafi hann séd M par sem hann hafi verid ad skoda auga sitt i spegli og hafi M sagt
ad hann hefdi fengid eitthvad i augad, liklega pinulitinn stein eda steypuryk. M hafi
reynt nokkud lengi ad na steininum ur auganu an arangurs og hafi augad verid ordid
eldrautt.

Med fyrrgreindri tjonstilkynningu, sem mun hafa borist vatryggingafélaginu X
11.11.2010, krafdist M béta ur slysatryggingu launpega hja félaginu. X hefur hafnad
bétaskyldu og borid pvi vid ad 6sannad sé ad atvik pad sem lyst er i tjonstilkynningunni
hafi yfir hofud att sér stad eda pad hafi orsakad pau einkenni sem M bui vid i auganu,
pau hafi ekki ordid af voldum slyss eins og pad hugtak er skilgreint i
vatryggingarskilmalum og vatryggingarrétti og loks hafi atvikid verid tilkynnt félaginu
of seint pannig ad M hafi glatad rétti sinum til bota, sbr. 1. mgr. 124. gr. laga um
vatryggingarsamninga nr. 30/2004 (vsl.).

Alit.
AQ aliti augnlaeknisins B var hér um ad reeda frekar 6venjulegt tilfelli og ekki hafi legid
fyrir hver hafi verid orsok fyrir bélgu og 6rmyndun i hornhimnu i haegra auga M. P6
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veeri neerteekast ad kenna mikilli linsunotkun um, beint eda 6beint. Nidurstada
augnleeknisins A, sem M leitadi fyrst til, var ad ekki hafi verid ad sja sar eda sykingu i
hornhimnunni, en sennilega veeri nokkur proti i henni. Augnlaeknirinn D kvad ekki hafa
verid ljést hvad hafi valdid versnandi sjon er hann sa M fyrst i mars 2009. Vid ségutoku
hefdi p6 komid fljott i 1j6s ad M hefdi fengid korn i auga sumarid 2008, en einkenni hefdu
horfid fremur fljott og M hefdi ekki tengt versnandi astand augans vid petta atvik.
Rannsoknir & auganu hafi atilokad byggingargalla & hornhimnunni og i desember 2009
hafi yfirbord hornhimnunnar verid ordid oreglulegra auk pess sem pa hafi ordid vart
einkenna hornhimnubélgu eins og nénar er lyst i fyrirliggjandi vottordi og ad framan
greinir. Pa var pad alit D a0 litill sem enginn vafi sé & pvi ad orsakatengsl séu & milli
astands augans og pess atviks sem atti ad hafa gerst er M fékk steinryk i augad vid vinnu
sina i agast 2008. I pessu sambandi verdur ekki heldur litid fram hja pvi i sem fram
kemur i vottordi D ad pratt fyrir ad raunveruleg sjonskerding hafi fyrst meelst veruleg
rosku ari eftir slysid pa geti basi smogid inn i likamsvefi og valdid skada 1ongu eftir ad
upphaflegt slys atti sér stad.

Modir M og vinnufélagi hans hafa borid ad um midjan agust 2008 hafi M fengid rykkorn
eda stein i augad er hann i vinnu sinni vann vid ad bora i steypt loft og augad hafi ordid
eldrautt & eftir.

Med visan til pess sem hér ad framan er rakid verdur ad telja negilega sannad ad M hafi
fengid adskotahlut, steinryk eda steinkorn, i haegra auga sem hafi valdid skada a
hornhimnu augans. Um er ad reeda utanadkomandi atvik sem olli meidslum & auganu.
Verdur pvi ad telja ad averkinn hafi hlotist af voldum slyss i skilningi skilméla
slysatryggingarinnar.

Samkvaemt 1. mgr. 124. gr. vsl. glatar sa sem & rétt til béta tr slysatryggingu peim rétti ef
krafa er ekki gerd um beetur til félagsins innan ars fra pvi ad hann fékk vitneskju um pau
atvik sem htn er reist & M var lengi til rannséknar hja augnleeknum vegna einkenna
sinna. Langan tima tok ad grafast fyrir um orsakir einkennanna og ekki hefur verid synt
fram & ad pratt fyrir langvinna leeknismedferd hafi M matt gera sér grein fyrir ad
averkinn veeri varanlegur fyrr en i kjolfar peirra rannsékna sem D framkveemdi i
desember 2009. Tilkynning um tjénid barst X hinn 11.11.2010. P4 var ekki 1idid ar fra pvi
M matti sannanlega gera sér grein fyrir ad hann byggi vid varanleg einkenni i auganu.
Hann hefur pvi ekki glatad rétti sinum til béta tr slysatryggingunni.

Nidurstada.
M a rétt til bota tr slysatryggingu launpega hja X.

Reykjavik, 9. mars 2012.

Ranar Gudmundsson hdl.

Valgeir Pélsson hrl. Jon Magntsson hrl.



