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Mal nr. 125/2013

M

og
Vatryggingafélag v/abyrgdartryggingar atvinnureksturs ()

Vinnuslys pegar stroffa slitnadi vio fermingu flutningabifreioar 19.09. 2012.

1) Malskot méttekio 03.04.2013.

2) Bréf vatryggingafélagsins til nefndarinnar, dags. 11.04.2013.

3) Tolvupostur urskurdarnefndar til vatryggingafélagsins, dags. 23.04.2013, par sem
vidbotarskyringa var 6skad.

4) Tolvupostur vatryggingafélagsins, dags. 30.04. 2013, par sem hjalagt fylgdu vidbotar-
athugasemdir félagsins p.e. bréf dagsett 30.04. 2013 og skyrsla l16greglu.

Malsatvik.

Fyrirliggjandi gégn upplysa um addraganda mals pessa.

Unnid var vid a0 hifa hitaveiturér med vinnuvél upp & vorubifreid med festivagn. Tvo tog voru
sett 4 rorid er pad var hift og slitnadi annad t6gid upp vid krok a vinnuvélinni. Tvo styritdég voru a
Stroffan sem slitnadi keypti S hja vatryggingartakanum I. Han var framleidd i mai 2012 og
reikningur vegna kaupanna er dagsettur 07.08. 2012.

[ tilkynningu um slys segir m.a. “var a strilinu vid hyfingar a réri pegar 6nnur stroffan slitnar med
peim afleidingum ad rér hrundi nidur vid siduna og klemdi hendina & milli rorsins og flutningabils
med peim afleidingum ad ég handarbrotnadi.”

Umsdgn Vinnueftirlits getur pess ad pegar stroffan slitnadi reyndi M ad smeygja sér undir vagninn
en rorid nadi ad klemma hann. Vinnueftirlitio telur ad rekja megi orsok slyssins til pess ad “komid
hafi verid slit eda skemmd 1 lykkju stroffunnar og geti pad verid orsok fyrir pvi ad han slitnadi.”
Gefin voru fyrirmeli um ad allar stroffur yrou yfirfarnar, til pess m.a. ad koma i veg fyrir ad
starfsmenn slasist vid vinnu sina.

M telur sig eiga botakrdfu 4 I a grundvelli skadasemisabyrgdar pvi stroffa hafi greinilega ekki
veri0 i lagi, hun hafi verid haldin agalla { skilningi 5. gr. laga nr. 25/1991 um skadsemisabyrgd.
Stroffan hafi verid litid notud og engar adrar skyringar 4 likamstjoni M en ad stroffan hafi verid
haldin umraeddum &agalla. M telur ad V beri sonnunarbyrdi um ad abyrgd V skv. skilmalum
abyrgOartryggingarinnar sé med einhverjum hetti takmorkud og visar einnig til 31. gr. laga nr.
30/2004 um vatryggingasamninga um ad V purfi ad tilkynna um takmorkun abyrgdar an
asteedulauss drattar.

Vatryggingafélagid 1ét pess getid i bréfi til nefndarinnar, dags. 11.04. sl., ad pad feri fram a
fravisun malsins, sbr. 3.gr. sampykkta nefndarinnar, pvi félagid hefdi pegar malskot var sent til
nefndarinnar ekki tekid formlega afstodu til botaskyldu gagnvart M. Ekki veaeri heldur vid
fullnegjandi gogn ad stydjast sbr. 4. gr. sampykkta nefndarinnar. b4 benti félagid 4, vegna
umfjollunar M, ad 2. mgr. 31. gr. laga um vatryggingarsamninga etti ekki vid par sem M er hvorki
vatryggingartaki né vatryggdur i pessu mali.

[ vidbotarskyringum félagsins rokstydur félagid hofnun sina 4 bétaskyldu sbr. bréf félagsins til
urskurdarnefndar, dags. 30.04. 2013. Félagio telur sonnunarbyrdi um ad umraedd stroffa hafi verid
haldin agalla hvila 4 M. Vatryggingataka (I) hafi ekki verid gefid fari 4 ad rannsaka stroffuna
eftir a0 hun slitnadi og pvi liggi ekki fyrir hvort hiin hafi verid haldin agalla auk pess sem pad
liggi ekki fyrir vid hvada adstedur stroffan hafi verid geymd eda hvort medferd hennar hafi verid
med peim hatti sem leidbeiningar I gerdu rad fyrir. V rekur einnig, m.t.t leidbeininga um
lyftigetu stroffanna, ad st adferd sem viohofo var af halfu starfsmanna S hafi mogulega leitt til
pess ad farid hafi verid yfir lyftigetu peirra. Félagid getur ekki frekar samskipta sinna vid M.
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begar malskot barst urskurdarnefndinni hafdi V ekki tekid afstodu til greidsluskyldu ur
abyrgdartryggingu {. Nefndin 6skadi vidbotarskyringa fra vatryggingafélaginu vardandi afstodu
pess til botaskyldu ad teknu tilliti til fyrirliggjandi gagna og samskipta félagsins og M 4 fyrri
stigum malsins. begar tekid er mid af vidbotarskyringum félagsins er ekki unnt ad fallast a4 pa
afstoou félagsins ad visa eigi malinu fra sokum pess ad félagid hafi ekki tekid afstodu til
bétaskyldu, par sem afstada félagsins liggur nu fyrir og ekki eru efni til ad visa malinu fra s6kum
vanreifunar. Athygli vekur ad félagid fjallar ekki um samskipti sin vid M a fyrri stigum malsins
pratt fyrir beidni Grskurdarnefndar i tengslum vid krofu félagsins um fravisun malsins.

begar tekid er mid af fyrirliggjandi gégnum verdur ad leggja til grundvallar ad slit hafi verid
komid i umradda stroffu a tjonsdegi, likt og nidurstada Vinnueftirlitsins getur um. Athygli vekur
a0 slit skuli vera komid 1 stroffuna 4 svo skommum tima en stoffan var framleidd i mai 2012 og
reikningur vegna kaupanna er dagsettur 07.08.2012. Hun virdist pvi hafa slitnad 4 mjég skommum
tima. Takmarkadar upplysingar liggja fyrir um hvort medferd stroffunnar hja S hafi fram ad
tjonsdegi verid med forsvaranlegum hetti og i samrami vid leidbeiningar par um.

Samkvemt 2. mgr. 6. gr. laga um skadsemisabyrgd nr. 25/1991 skal tjonpoli, M i pessu tilviki,
sanna tjon sitt, agalla 4 voru og orsakatengsl milli agalla og tjons.

Med visan til framanritads hefur ekki verid synt fram 4 bdtaskyldu peirrar vatryggingar sem hér
um radir. Osannad er ad skilyrdi fyrir stofnun skadsemisabyrgdar séu fyrir hendi skv. 16gum um
skadsemisabyrgd. Ekki hefur verid synt fram a ad stroffan hafi verid haldin agalla vid s6lu
hennar. Ekki er unnt ad atiloka pann moguleika ad stroffan hafi slitnad vid pa notkun sem hin var
i fra pvi S hof notkun hennar.

Niourstada.
Botaskylda er ekki fyrir hendi.

Reykjavik 7. mai 2013

Runar Gudmundsson hdl.

bora Hallgrimsdottir hdl. Jon Magnusson hrl.



