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Mál nr. 210 /2013 
M   og 

 Vátryggingafélagið V  v. Frjálsrar ábyrgðartryggingar A 
 

Starfsmaður rann í hálku og slasaðist þ. 16.12.2011. 
 

Gögn. 
1. Málskot móttekið þ. 4.6.2013 ásamt fylgiskjölum 1-9 
2. Bréf V dags.  24.6.2013 ásamt fylgiskjölum 1-2.  

 

Málsatvik. 

M var við vinnu hjá A og rann í hálku á leið frá búningsaðstöðu að gönguhliði á vinnusvæðinu og 
fingurbrotnaði. Slysið var ekki tilkynnt Vinnueftirliti. M krefst bóta úr frjálsri ábyrgðartryggingu 
A hjá V vegna slyssins og byggir m.a. á almennu skaðabótareglunni og 42.gr. laga nr. 46/1980. Þá 
vísar M til sérstakrar athafnaskyldu sem hvíli á eigendum mannvirkja að laga aðbúnað þannig að 
tjón hljótist ekki af. Þá er það véfengt að gönguleið sú sem M fór um hafi verið salt-eða sandborin 
með viðunandi hætti. Einnig er vísað til dóms Hæstaréttar í málinu nr. 251/2005 og  sératkvæðis í 
dómi Hæstaréttar nr. 538/2008. Þá telur M að A verði að bera hallann af því að slysið var ekki 
tilkynnt til Vinnueftirlits ríkisins. V hafnar bótaskyldu og telur að slysið verði ekki rakið til sakar 
A. V segir að M hafi ekki hætt vinnu og sé ekki með neina fjarvist skráða vegna vinnuslyssins og 
A hafi ekki verið kunnugt um að líkur væru á langvinnu eða varanlegu heilsutjóni M skyldan til að 
tilkynna slysið til Vinnueftirlits ríkisins hafi því ekki stofnast og vísar V til dóms Hæstaréttar í 
málinu 529/2008 í því sambandi. V mótmælir því að ekki hafi verið gripið til nauðsynlegra 
ráðstafana til að tryggja öryggi á gönguleiðinni sem hér ræðir um og stígurinn hafi verið saltaðar 
af næturvaktinni sem var við vinnu áður en M kom til starfa í umrætt sinn.  Þá vísar V einnig til 
dóms Hæstaréttar í málinu nr. 538/2008. V telur að slys M verði fyrst og fremst rakið til 
óhappatilviljunar eða gáleysis hans sjálfs en ekki til sakar A. 

 

Álit. 

Ekki hefur verið sýnt fram á að A hafi borið gera frekari ráðstafanir til varnar hálkumyndun á 
göngustígnum en hann gerði. Þá er ekki sýnt fram á að atvik hafi verið með þeim hætti að öðru 
leyti að leiði til skaðabótaábyrgðar A í þessu tilviki. M á því ekki rétt á bótum úr frjálsri 
ábyrgðartryggingu A hjá V.   

 

Niðurstaða. 

M á ekki rétt á bótum úr frjálsri ábyrgðartryggingu A  hjá V. 
 

Reykjavík 28.6.2013. 
 

___________________________ 
Þóra Hallgrímsdóttir hdl. 

 
___________________________   ___________________________ 

         Valgeir Pálsson hrl.   Jón Magnússon hrl. 


