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Mal nr. 59/2016

M

g
V v/ slysaryggingar launpega.

Agreiningur um hvort tjon hafi verid tilkynnt innan 16gmeelts tilkynningarfrests og
hvort frestur til a0 meta 6rorku hafi verid lidinn samkvaemt vitryggingarskilméalum.

Gogn.
5. Malskot, méttekid 2.3.2016, 4samt fylgigognum.
6. Bréf V, dags. 17.3.2016, asamt fylgigognum.

Malsatvik.

Hinn 6. febraar 2012 fékk M hogg 4 hnakka og bak er htin datt i halku. Samkveaemt pvi sem
fram kemur i gognum malsins hafdi htin samband vid hjikrunarfreeding & heilsugaeslust6d
daginn eftir og greindi fra pvi ad htn hafi haft svima um néttina en ekki 6nnur einkenni
heilahristings. Premur dogum sidar, eda 10. febrtar, hafdi M samband vid heimilisleekni
vegna einkenna fra h6foi og rddlagdi leeknirinn henni tilteknar eefingar vegna svima.

M mun hafa att um tveggja aratuga sogu um svonefnt steinaflakk (BPPV) og af peim sokum
verid medhondlud af lekninum A, sérfredingi i hals-, nef- og eyrnasjatkdémum. |
leeknisvottordi A kemur fram ad M hafi 13. febraar 2012 verid i simasambandi vid hann
vegna stooubundinna svimadépeaeginda eftir ad han fékk hofuohoggio viku adur og komid
svo til skodunar tveimur dogum sidar. Han hafdi pa reynst vera med svokalladan gédkynja
stoousvima, eda steinaflakk (BPPV) frd heegra eyra sem hafi verid medhondlad med
videigandi efingu (,Epley”). I april s.4. hafi M verid i sambandi vid A og kvad hun pa
meodferdina hafa gefist vel. Hun hafi losnad vid pad sem nefnt er snarsvimakdost, en afram
verio med vidlodandi svimakennd eda sjoridu sem ekki vildi fara. M var svo skodud af A 1
desember 2012 og pa kvadst htin hafa verid dgeet af steinaflakkinu um tima. Segir i vottordi
A ad M hafi margra dra sogu um steinaflakk sem hafi tekio sig upp af og til og hin sé auk
pess mjog vidkveem fyrir areiti og truflun 1 jafnveegiskerfi eyrna. Hofudhoggid hafi vakio
upp steinaflakk og htn hafi verio lengi eftir sig 1 kjolfario.

Vegna krofu um beetur ar fritimaslysatryggingu hja tilteknu vatryggingafélagi var
leeknirinn B, med beidni dags. 2. névember 2015, fenginn til meta leeknisfreedilega 6rorku af
voldum slyssins. I vidtali vid B i tengslum vid gerd matsins kom fram hja M ad htn hafi
eftir slysio 1 febraar 2012 sem fyrir af og til fengid svimakost vegna steinaflakks og pa gert
efingar sem A kenndi henni med gédum é&rangri. Zfingarnar hafi hins vegar ekki haft nein
ahrif a svima- og sjoridutilfinningu sem hafi verid vidvarandi allt fra slysinu og versni vid
nanar tilgreindar adsteedur. Pa kvadst M hafa verid hofudverkjagjorn eftir slysid og eigi
heldur erfidara med ad einbeita sér ad verkefnum en adur og preytist mun fyrr en adur og
poli hljodareiti og ljésareiti verr en a4dur. Var nidurstada B samkveemt mati hans, dags. 7.
jantar 2016, ad M bdai vid vidvarandi svima- og sjéridutilfinningu af voldum slyssins.
Einnig séu varanlegar heilsufarslegar afleidingar slyssins einkenni sem eru deemigerd fyrir
heilkenni hofudaverka med aukinni preytu og skertu athaldi, skertri einbeitingu og skertu
poli gagnvart hlj6d- og ljésareitum. Var leeknisfreedileg drorka M metin 8%.

M var slysatryggd samkvaemt kjarasamningsbundinni slysatryggingu launpega hja V. Med
krofu, dags. 16. jandar 2016, sem barst V sama dag, krafdist M béta ar slysatryggingunni. V
hafnadi bétaskyldu. Byggdist hofnunin annars vegar 4 pvi ad eins &rs frestur til ad tilkynna
um tjonio skv. 1. mgr. 124. gr. laga nr. 30/2004 um vatryggingarsamninga hafi verid lidinn
pegar tilkynningin barst V. Hins vegar var & pvi byggt ad varanlega ¢rorku skuli meta
innan priggja ara frd pvi slys vard, sbr. 8. gr. peirra vatryggingarskilmala sem um
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vatrygginguna gilda, og pvi hafi allir timafrestir verid lidnir pegar bétakrafan barst V i
jantdar 2016, en pa hafi teep fjogur ar verid lidin fra pvi ad slysid varo.

Alit.

Samkveemt 1. mgr. 124 gr. vsl. glatar sa sem a rétt til bota ar slysatryggingu peim rétti ef
krafa er ekki gerd um beetur til félagsins innan ars fra pvi ad hann fékk vitneskju um pau
atvik sem hun er reist 4. [ fyrrgreindi rorkumati B var komist ad peirri nidurstodu ad M
byggi vid vidvarandi svima- og sjéridutilfinningu og varanleg heilkenni hoéfudaverka.
Samkveaemt pvi sem fyrir liggur i gognum malsins og rakid er hér ad framan voru pessi
einkenni sem leiddu til varanlegrar 6rorku M einungis ad litlu leyti til skodunar eda
medhondlunar hja leeknum &ddur en 6rorkan var metin. Fyrstu misserin eftir slysid beindist
athygli leekna einkum ad svimakdstum af voldum steinaflakks 1 haegra eyra sem htin hafdi
btid vio fyrir slysid en komu fram ad nyju i kjolfar pess. A hinn béginn verdur ekki radio
a0 pau einkenni sem leiddu sidan til varanlegrar 6rorku hafi verid pess edlis ad M hafi gert
sér grein fyrir ari 40ur en hun tilkynnti slysio til V ad pau yrdu til frambtdar. Réttur M til
béta tr slysatryggingunni hefur pvi ekki glatast skv. 1. mgr. 124. gr. vsl.

[ 1. mgr. 8. gr. i skilmalum slysatryggingarinnar segir ordrétt: ,Valdi slys peim sem
vatryggour er varanlegu heilsutjéni (nefnd varanleg trorka i kjarasamningi) innan priggja
ara fra pvi ad slysid vard greidast drorkubeetur a grundvelli peirrar uppheedar sem var {
gildi & slysdegi.” Af ordalagi dkvaedis pessa verdur pad eitt rddid ad M eigi rétt til
orokuboéta svo fremi ad hun hafi ordid fyrir varanlegu heilsutjéni innan priggja ara fra pvi
a0 slysid vard. M vard fyrir slysinu fyrri hluta febrtarmanadar 2012 og 6rorka hennar var
metin i jantar 2016, eda teepum fjérum arum eftir slysid. Burtséd fra pvi hvenaer M kann ad
hafa gert sér grein fyrir ad htn byggi vid varanleg mein eftir slysid verdur ekki radid af
fyrirliggjandi gognum ad M hafi fyrst ordid fyrir varanlegu heilsutjoni eftir ad prja ar voru
lidin fréa slysinu. Réttur M til béta ar slysatryggingunni telst pvi heldur ekki fallinn nidur
med visan til pessa dkveedis vatryggingarskilmdlanna. M a pvi rétt til bota ur
slysatryggingunni.

Nidurstada.
M 4 rétt til bota ar slysatryggingu launpega hja V.

Reykjavik, 19. april 2016.

Soley Ragnarsdottir 16gfr.

Valgeir Palsson hrl. Jon Magntsson hrl.



