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Mal nr. 435/2016

M og
og vatryggingafélagio V vegna dbyrgoartryggingar bifreidarinnar X.

Agreiningur um tjénsfjarhad vegna areksturs 31. asust 2016.

Gogn.
Malskot malskotsadila, mottekid 29.12.2016, asamt fylgiskjolum og bréfi [6gmanns M dags.
24.1.2017 og tolvuposti vidskiptavinar M dags. sama dag.
Bréf V, dags. 23.1.2017, asamt afriti af domum Haestaréttar i malum nr. 262/1981 og 107/2009.

Malsatvik.

Bifreid i eigu bifreidaumbodsins M vard fyrir tjoni pegar bifreidinni X var ekid 4 hana, mannlausa og
kyrrsteeda, vi0 Rydvorn bordar & Funahofoa i Reykjavik. X var pa bifreid sem atti ad afthenda til
vidskiptavinar M eftir ad hin hafdi verid ryOvarin. Gert var vid skemmdir a bifreid M og greiddar
voru betur vegna vidgerdar af halfu V. Tjonsatvikio leiddi hins vegar til pess ad vidskiptavinur M
féll fra kaupunum og pantadi nyja bifreid hja M. Bid var eftir peirri bifreid og fékk umraeeddur
viOskiptavinur hana ekki afhenta fyrr en i januar 2017. M telur a0 tjon hans felist annars vegar i
verdryrnun sem hafi ordid & bifreidinni pratt fyrir viogerd og pess kostnadar sem M hafi lagt ut vio ad
utvega peim vidskiptavini sem hafdi actlad a0 festa kaup a adra bifreid til afnota, 4 medan hun beid
eftir nyrri bifreid.

M telur ad fjarhagslegt tjon hans sé sannad vegna verOryrnunar og ad si verdryrnun sé sennileg
afleiding arekstursins. M visar til verdmats 16ggilts bifreidasala mali sinu til studnings og bendir 4 ad
pvi mati hafi ekki verid hnekkt. Einnig visar M til pess ad pad ad hafa ekki getad athent bifreid til
vidskiptavinar og ad bid hafi verid eftir nyrri samberilegri bifreid hafi leitt til pess ad greida hafi
purfti fyrir afnot vidskiptavinarins af annarri bifreid 4 medan. Pad sé einnig sennileg afleiding
arekstursins par sem sa vioskiptavinur hafi verid bliinn ad selja pa bifreid sem hann atti adur.

V segir i bréfi sinu til arskurdarnefndar dags. 23. jantar 2017 ad pad veiti ekki heimild fyrir pvi ad
urskurdad verdi um boétafjarhadir i malinu, sbr. 2. mgr. 3. gr. sampykkta nefndarinnar og kemur st
yfirlysing fram baedi par sem fjallad er um kréfu M um skadabatur sem byggjast 4 verOryrnun og
kostnadi vegna afnotamissis vidskiptavinar M. V gerir p6 einnig efnislega grein fyrir métmalum
sinum vegna framkominnar krofu i bréfi sinu, en ekki er asteda til pess ad tilgreina pau sérstaklega
fyrr en leyst verour ar pvi hvort nefndin getur tekio efnislega afst6du til malsins.

Alit.

[ 2. mgr. 3. gr. sampykkta fyrir arskurdarnefnd i vatryggingamalum, sbr. auglysingu i B-deild
Stjornartidinda nr. 1090/2005, kemur fram ad nefndin Grskurdi ekki um boétafjarhaedir nema med
sampykki allra malsadila. Ljost er af gognum malsins ad agreiningur er um hvort V eigi ad greida
skadabatur til M vegna verOryrnunar og kostnadar sem M kvedst hafa lagt ut vegna afnota
viOskiptavinar af bifreid. Getur slikur agreiningur ekki verid annad en agreiningur um bétafjarhaed
sem skal greida skv. almennum reglum skadabotaréttar. bar sem V lysir pvi sérstaklega yfir 1 bréfi
sinu til nefndarinnar a0 félagio sampykki ekki ad nefndin fjalli um botafjarhaedir er ekki haegt ad lita
svo a ad sampykki liggi fyrir i skilningi umraeddrar 2. mgr. 3. gr. sampykkta nefndarinnar. Pannig
brestur nefndina heimild til a0 fjalla um slikan agreining og verdur pvi ad visa malinu fra.

Ohad pessari nidurstodu telur nefndin naudsynlegt ad geta pess sérstaklega ad gdgn malsins bera med
sér a0 1 hofnunarbréfi V dags. 21. névember 2016 til M sé sérstaklega tekio fram ad haegt sé ad skjota
malinu til urskurdarnefndar i vatryggingamalum. Po6 pad sé i sama bréfi sagt ad malskot sé¢ had
reglum nefndarinnar verdur pad talid skjota skokku vid ad V bendi M 4 umraeddan
malskotsmoguleika pegar félagio hafnar pvi svo ad nefndin fjalli um agreining um boétafjarhaed i
pessu mali. Ekki verdur séd annad en ad pad hafi verid ljost fra upphafi, vardandi pann hluta kréfu
M sem laut ad botum fyrir verdryrnun og utlagdan kostnad, ad ekki vaeri um ad reda annad en
agreining um botafjarhed. Sérstaklega pegar litid er til pess ad M gerir ekki krofu vegna eigin
afnotamissis bifreidarinnar heldur vegna tjons sem bifreidarumbodid telur sig hafa ordid fyrir vegna
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lans/leigu a bifreid til vidskiptavinarins sem atladi ad festa kaup a bifreidinni. bessi athugasemd
breytir po ekki nidurstodu nefndarinnar um fravisun med visan til 2. mgr. 3. gr. sampykkta.

Nidurstada.
Malinu er visad fra arskurdarnefnd i vatryggingamalum.

Reykjavik, 14. febraar 2017.

béra Hallgrimsdottir 16gft.

Valgeir Palsson hrl. Jon Magnusson hrl.



