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Mal nr. 88/2019

M og
V v/ réttaradstodartryggingar fasteignatryggingar.
Agreiningur um timamork vegna réttaradstodartryggingar/malskostnadartryggingar

Gogn.
Malskot, dags. 1.3.2019, asamt fylgigognum.
Bréf'V, dags. 25.3.2019, asamt vatryggingarskilmalum fasteignatryggingar.

Malsatvik.

[ mélinu er réttarlegur &greiningur rakinn til maélareksturs gegn M, fyrst i Héradsdomi
Nordurlandseystra, sbr. dom i mali nr. E-110/2017 hinn 18. mai 2018, sem var sidan afryjad til
Landsréttar, sbr. mal réttarins nr. 489/2018 og var kvedinn upp domur i pvi mali 15. febraar 2019. bar
kemur fram a0 M var stefnt til greidslu skadabota vegna fasteignakaupa sem seljendum
fasteignarinnar X 4 Akureyri i agust 2013. Kaupendur fasteignarinnar seldu hana til stefnanda malsins
i mars 2015 og & arinu 2016 vard sa var vid leka sem hann taldi til galla. Malatilbaunadur gegn M
byggoist 4 pvi ad pau hefdu vanraekt upplysingaskyldu sina sem seljendur i jani 2013 par sem pau
hefdu ekki upplyst um tiltekin atridi vardandi astand fasteignarinnar.

[ gognum maélsins kemur einnig fram ad M voru vatryggd med fasteignatryggingu vegna
fasteignarinnar X a timabilinu 22. juni 2006 til 30. agust 2013. Sidar me0 fasteignatryggingu vegna
fasteignarinnar 'Y fra 12. 4gast 2013 til 1. agust 2015. Eftir pad hafa M ekki verid med
fasteignatryggingu hja V.

M telja ad greida eigi baetur vegna réttaradstodar og visa til pess ad i juni 2017 hefou pau tilkynnt um
malareksturinn til V. M telja ad atvik sem urdu til pess réttarlega agreinings sem Ur var leyst med
domi Landsréttar 15. februar sl. hafi att sér stad i agust 2013 pegar M veittu upplysingar um
fasteignina X sem pa var i s6lumedferd og pa hafi vatrygging hja V verid i gildi sem og ad fjogur ar
hefdu ekki verid lidin fra peim atvikum sem leiddu til malarekstursins. Pau atvik hafi verid
upplysingagjof M en ekki pau atvik pegar stefnandi malsins hafi ordid var vid leka og gerdi ur malinu
réttarlegan agreining 4 arinu 2016. M telur pvi skilyrdi 3. mgr. 28. gr. vatryggingarskilmala fyrir hendi
par sem komi fram ad M geti fengio réttaradstod Ur vatryggingunni ef hin hefur verid i gildi pegar
peir atburdir eda pau atvik sem liggja til grundvallar fyrir kréfunni gerdust og ekki eru 1idin fjogur ar
fra atburdinum eda atvikinu. bad fjogurra ara timabil sem um raedir i mali M geti ekki hafa byrjad ad
lida fyrr en i agast 2013 og pegar M hafi tilkynnt um pau til V hinn 9. juni 2017 hafi pau fjogur ar
ekki verid lioin.

V telur ad atburdir eda atvik ad baki krofu M um réttaradstod hafi ekki verid fyrr en 4 arinu 2016, vart
hafi ordid vid leka i fasteigninni 1 jantiar 2016 og matsgerd hafi verid unnin a pvi ari vegna afleidinga
hans. V visar til upplysinga i domi Landsréttar mali sinu til studnings og einnig pess ad par hafi komid
fram ad 6sannad hafi verid ad astand pakvida fasteignarinnar hafi verid pannig ad um galla hafi verid
ad reda a arinu 2013 og peir hafi pannig verid sidar til komnir og atvik eda atburdir pannig eftir ad
fasteignatrygging M rann ut hja V.

Alit.

[ vatryggingarskilmalum fasteignatryggingar V kemur fram i 28. gr. hvenaer sé haegt ad oska eftir
réttaradstod. Adalreglan i 1. mgr. 28. gr. er su ad hagt sé ao ,,...0ska eftir réttaradstod ef vatryggingin
er [ gildi pegar dagreiningur kemur upp og ad hun hafi pa verido i gildi i ad minnsta kosti tvé
samliggjandi ar. Vatryggingin parf ekki ad hafa verid hja pessu félagi allan timann, ef vatryggdur
hefur haft sams konar vatryggingu hja 60ru félagi feer hann pd vatryggingu reiknada sér til géda. 1
2. mgr. 28. gr. kemur sidan fram hvener vatryggour getur fengid réttaradstod ef hann hefur ekki haft
vatrygginguna 1 tvo ar og 1 3. mgr. 28. gr. kemur fram hveneer vatryggdur getur 6skad eftir réttaradstod
pegar vatryggingin er ekki lengur i gildi. Par segir: ,.Ef vatryggdur hefur ekki lengur neina
Réttaradstodartryggingu pegar dagreiningur kemur upp, getur vatryggdur pratt fyrir pad fengio
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réttaradstod fra vatryggingu pessari, ef hun hefur verio 1 gildi pegar peir atburdir eda pau atvik sem
liggja til grundvallar fyrir krofunni gerdust og ekki eru lidin 4 ar fra atburdinum eda atvikinu.*

bad liggur fyrir 1 malinu ad malsh6foun gegn M byggist 4 pvi ad eigandi X gerdi svokallada
sprangkrofu (skadabotakrofu) a4 pau sem fyrri eigendur fasteignarinnar og byggdi malatilbunad sinn
gegn peim 4 pvi ad pau hefdu ekki veitt fullneegjandi upplysingar um éastand fasteignarinnar pegar pau
seldu hana i agust 2013. Réttarlegur agreiningur i malinu sem lauk med domi Landsréttar 15. febraar
sl. kom ekki upp fyrr en & arinu 2016. Pa er ljost ad M voru ekki lengur med fasteignatryggingu
vegna X en sa vatryggingarsamningur var i gildi til 30. dgast 2013. Pad er pvi ljost ad skilyrdi 1. mgr.
28. gr. vatryggingarskilmala fasteignatryggingar M hja V eru ekki uppfyllt og ad sama skapi reynir
ekki & 2. mgr. 28. gr. skilmalanna.

Agreiningur malsins snyr hins vegar ad pvi hvort skilyrdi 3. mgr. 28. gr. fyrrnefndra
vatryggingarskilmala séu uppfyllt, en par segir ad réttaradsto0 sé veitt til vatryggds pratt fyrir ad hann
hafi ekki vatryggingu pegar agreiningur kemur upp. Skilyrdi pess eru ad peir atburdir eda pau atvik
sem liggja til grundvallar fyrir kr6funni hafi gerst pegar vatrygging var i gildi og ekki séu 1idin fjogur
ar fra peim atburdi eda peim atvikum. Nanar tiltekid verdur ekki annad séd en ad vatryggingarfélagio
byggi ordalag greinarinnar a pvi ad pad purfi ad skilgreina badi pad timamark ,,pegar dgreiningur
kemur upp® sem og timamork atburda og/eda atvika sem liggja til grundvallar kréfu.

{ pessu mali verdur ad skilja malatilbunad V pannig ad félagid telji atvik og atburdi hafa komid upp 4
arinu 2016 pegar leki uppgodtvast og agreiningur par med stuttu seinna, einnig 4 arinu 2016. M telur
hins vegar ad atvik sem liggja til grundvallar krofu hafi verid i agist 2013 pegar upplysingar voru
veittar um astand fasteignarinnar.

3

begar litid er til ordalagsins ,,..atvik sem liggja til grundvallar fyrir kréfunni.“ i 3. mgr. 28. gr.
vatryggingarskilmala V og pess hvernig krofu er beint ad M i domsmalinu sem lauk med doémi
Landsréttar 15. februar sl., verdur ekki annad séd en ad st krafa byggi fyrst og fremst a pvi ad
upplysingagjof M hafi verid abotavant i agust 2013. bad a0 pau atvik hafi sidan ekki leitt til krofu fyrr
en leki kom upp a arinu 2016 verdur ekki talid fela i sér sérstok atvik eda atburd & arinu 2016 sem
leggja eigi frekar til grundvallar vid Grlausn malsins.

[ 1j6si pess ad pegar M gerdi krofu um réttaradstod hja V hinn 9. juni 2017, voru ekki 1idin fjogur ar
fra peim atburdi eda atvikum sem folust 1 upplysingaskyldu peirra 1 agast 2013. Teljast skilyrdi 3.
mgr. 28. gr. vatryggingarskilmala pvi uppfyllt til greidslu bota vegna réttaradstodar.

Niourstada.
M eiga rétt 4 botum ur réttaradstodartryggingu fasteignatryggingar

Reykjavik, 16. april 2019.

bora Hallgrimsdottir 16gft.
Valgeir Palsson 16gm. Hildigunnur Hafsteinsdottir 10gft.



