URSKURDARNEFND [ VATRYGGINGAMALUM 186

Mal nr. 130/2019

M og
V vegna réttaradstodartryggingar

e

Agreiningur um bétaskyldu ur réttaradstodartryggingu/malskostnadartryggingu.

Gogn.
Malskot moéttekid 28.03.2019 asamt fylgiskjolum 1-12.
Bréf V dags. 02.05.2019.

Malsatvik.

Hinn 17. oktober 2017 var pingfest i héradsdomi Austurlands einkamal gegn M og fjérum systkina
hans. Stefnandi i malinu var brédir M og i stuttu mali snerist agreiningurinn um hvort nedri haed
ibudarhtiss sem verid hafoi i eigu foreldra peirra systkina veeri réttilega i eigu allra systkinanna eftir
akvednum hlutfollum, en sum peirra h6fdu afsalad réttindum sinum til stefnanda, eda M eins, sem
hafdi arid 1990 14tid pinglysa afsali par ad latandi en samid hafdi verid um kaup hans a eigninni arid
1983. Deilt var um gildi pess afsalsgernings og pvi haldid fram a0 fadir systkinanna hefoi 1itid svo a
a0 ekkert hefoi ordio af kaupunum enda hefdi hann afsalad sér umraeddum eignarhluta til allra barna
sinna med gjafagerningi arid 1988. Domur i adurgreindu mali var kvedinn upp hinn 14. desember
2018 og var M syknadur af kr6fum stefnanda, en malskostnadur milli hans og stefnanda hins vegar
latinn nidur falla.

M telur sig eiga rétt til bota Gr malskostnadartryggingu sem er hluti heimilistryggingar hans hja V.
Kréfu sina rokstydur hann med pvi ad malsdknin hafi komid honum mjég 4 dvart. Hann hafi 1itid svo
4 a0 umraeddum agreiningi hafi verid lokid med skiptum a danarbui modur peirra systkina og ad
skiptin veeru endanleg og bindandi gagnvart erfingjum. P4 hefou engin samskipti att sér stad milli
systkinanna vardandi umraeedda domkréfu adur en domsmalid var h6fdad. ba tekur M fram ad V hafi
ekki innt hann eftir pvi hvort einhver agreiningur veeri fyrirliggjandi 40ur en umraedd vatrygging tok
gildi. Né hafi honum verid gerd grein fyrir peim verulegu takmorkunum & gildissvidi
vatryggingarinnar sem hoéfnun V a boétaskyldu byggi 4, sbr. 1. mgr. 4. gr. laga nr. 30/2004 um
vatryggingarsamninga.

{ bréfi V til nefndarinnar kemur fram ad heimilistrygging M hja V hafi tekid gildi hinn 1. jani 2017 og
sé enn { gildi. [ gr. 50.1 skilmalanna komi fram ad malskostnadur sé greiddur ef vatryggingin er i gildi
pegar agreiningur kemur upp og htun hafi pa verid i gildi i ad minnsta kosti tvd samliggjandi ar hja
félaginu. I gr. 50.2 segi svo ad vatryggdur geti samt sem &dur fengid greiddan malskostnad ef peir
atburdir eda pau atvik sem liggja til grundvallar krofunni hafi gerst eftir ad vatryggingin tok gildi.
Me0 hlidsjon af gognum malsins sé 1jost a0 umraeddur agreiningur fyrir ddmstélum hafi att sér langan
a0draganda, pannig hafi stefnandi i malinu itrekad reynt ad fa pinglystum eignarheimildum hnekkt, og
a fyrri stigum hafi gengio déomar og Urskurdir vegna gjafagerninga i tengslum vid sému jord. bvi sé
ohjakveemilegt a0 lita svo a ad agreiningur malsins hafi komid upp p6 nokkru adur en vatrygging M
hja V tok gildi. Verdi pvi a0 hafna krofu hans.

Alit.

Agreiningslaust er ad vatryggingin sem um radir gekk i gildi 6rfaum manudum adur en domsmal &
hendur M var pingfest. bvi er 1jost ad botaréttur M getur ekki byggt a gr. 50.1 videigandi skilmala en
htn er svohljodandi: ,,Heegt er a0 fara fram a4 ad malskostnadur verdi greiddur ef vatryggingin er i
gildi pegar agreiningur kemur upp og hin hafi pa verid i gildi i ad minnsta kosti tvd samliggjandi ar
hja félaginu. Hafi vatryggour haft sams konar vatryggingu hja 60ru félagi feer hann pa vatryggingu
reiknada sér til goda. Ekki er fyrir nefndinni byggt 4 pvi ad seinni malslidur akveadisins geti att vid,
og liggur i raun ekkert fyrir um pad, og kemur hann pvi ekki til frekari skodunar.  gr. 50.2 segir svo
hins vegar: ,,pratt fyrir akveedi 1. mgr. getur vatryggour samt sem adur fengid greiddan malskostnad ef
peir atburdir eda pau atvik, sem liggja til grundvallar kr6funni, hafa gerst eftir ad vatryggingin tok
gildi.” Kemur pa til skodunar hvort krafa M geti byggst 4 pessari malsgrein, p.e. hvort atvik eda
atburdir sem krafa stefnanda i umraeeddu domsmali byggdi 4 hafi att sér stad eftir 1. juni 2017. Ljost er
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a0 deilt er m.a. um gildi pinglysingar afsals sem mottekid var til pinglysingar hinn 4. april 1990. Af
gbgnum sem 16gd hafa verid fyrir nefndina ma svo rada ad a skiptafundi vegna danarbis médur peirra
systkina, en hun hafdi setid i 6skiptu bui, hinn 10. mai 2010 hafi verid agreiningur um eignarhald
umraeddrar ibudar. I stefnu sem 16gd var fram i héradsdémi Austurlands hinn 17. oktober 2017, kemur
fram a0 beidni hafi verid send syslumanninum a Seydisfirdi hinn 18. oktober 2016 um afturkdllun og
afmaningu ar fasteignabok. Verdur pvi ekki litid framhja pvi ad deilur adila, eins og raunar segir
einnig i nidurstéou héradsdoms, hafa verid langvarandi og samkvamt atvikum 6llum er ekki haegt ad
fallast & a0 peir atburdir eda atvik sem liggja til grundvallar kr6funni hafi gerst eftir ad umraedd
vatrygging tok gildi.

ba verdur ekki fallist 4 pad med M ad takmarkanir a gildissvidi vatryggingarinnar séu i pessu tilviki
verulegir i peim skilningi ad skylt hefoi verid ad geta umraddra skilmaladkvaeda sérstaklega vid toku
vatryggingarinnar, sbr. 1. mgr. 4. gr. laga um vatryggingarsamninga nr. 30/2004.

Nidurstada.
M a ekki rétt a botum ur réttaradstodartryggingu heimilistryggingar sinnar hja V.

Reykjavik 21. mai 2019

bora Hallgrimsdottir 16gft.
Gudmundur Stefan Martinsson 16gft. Hildigunnur Hafsteinsdottir 16gfr.



