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Mal nr. 261/2019

M og
V vegna réttaradstodartryggingar

Agreiningur um umfang bétaskyldu Gr malskostnadarlio fjolskyldutrygeingar.

Gogn.

Malskot mottekid 13.08.2019 asamt fylgiskjolum.

Bréf V dags. 29.08.2019 asamt fylgiskjolum 1-2.
Vidbotarathugasemdir M, dags. 03.09.2019 asamt fylgiskjali.

Malsatvik.

[ malskoti lysir M pvi ad hann hafi, i tengslum vid opinber skipti 4 ddnarbti médur sinnar, verid adili
ad tveimur domsméalum. I stuttu mali var annars vegar um ad rada mal sem lyktadi med domi
Heestaréttar 1 mali nr. 121/2017 en med honum var akvordun skiptastjora, um ad fram feri konnun a
vegum nanar tilgreinds erlends fyrirteekis 4 pvi hvort danarbuid tti eignir 4 innlansreikningum
erlendis, felld ur gildi. Hins vegar var um ad raeda urskurd héradsdoms um kréfu nokkurra erfingja
pess efnis ad skiptastjora danarbusins yroi heimilad, i nafni danarbusins, ad fela sama fyrirtaeki
kénnun 4 pvi hvort danarbuid hafi att, eda eigi, eignir a erlendum bankareikningum, en agreiningur
var medal erfingja um pad hvort slik konnun skyldi fara fram. bPeim 4greiningi var visad fra domi med
urskurdi héradsdoms Reykjavikur i mali Q-8/2017, par sem efnisleg Urlausn peirrar krofu sem 1a fyrir
mundi ekki leysa ur dgreiningi adila. Heimild til handa skiptastjora til ad hefja umreedda konnun legdi
pannig ekki a herdar honum skyldu til ad adhafast i peim malum, til pess pyrfti hann ad taka nyja
akvordun, sem sidan geeti verid borin undir domstola, & grundvelli laga nr. 20/1991 um skipti a
dénarbiium o.fl.

[ malskoti kvartar M yfir pvi ad V beri fyrir sig akvaedi i 42. gr. skilméala umraeddrar vatryggingar vid
botauppgjor og haldi pvi fram ad pessi domsmal teljist eitt tjon, enda séu krofur i peim i
meginatridum af sdmu 1ot sprottnar, og pvi eigi ad fara med botagreidslur eins og um eitt tjon sé ad
reda og pak a botagreidslu i samraeemi vid pad. M, sem hafi verid 4 moéti pvi ad hin umpreetta konnun
feeri fram, hafi verid naudugur sa kostur ad taka til varna i umreddum domsmalum. Démkrofur i
malunum hafi ekki verid hinar sému, og stefnendur ekki peir somu. I fyrra malinu hafi skiptastjori
verid stefnandi f.h. danarbusins, en 1 sidara malinu hafi pad verid sumir 16gerfingja danarbusins. ba
hafi adild varnarmegin ekki verid fyllilega st sama, po6 M hafi att adild ad badum malunum. Jafnframt
hafi domur i seinna malinu hafnad pvi ad malin tvo veru eins ad efni til, sbr. 2. mgr. 116. gr. laga um
medferd einkamala nr. 91/1991. Pa hljoti fyrirvari 42. gr. adeins ad eiga vid s¢ um tilhaefulausan
malarekstur, sem domstolar hafi pegar tekid afstoou til, ad reda. Ordalag umreedds skilmala sé 0ljost
en engar skynsamlegar asteedur geti verid fyrir pvi ad takmarka rétt M til ad taka til varna, enda hafi
hann ekki getad vikist undan stefnu. P& kvartar M undan upplysingagjof af halfu V og telur rétt ad
vekja athygli Fjarmalaeftirlitsins 4 nanar tilgreindum atridum er varda skilmala og upplysingagjof V.
Enn fremur byggir M 4 36. gr. samningalaga nr. 7/1936, um a0 vikja megi til hlidar samningi sem sé
osanngjarn eda andstedur goori vidskiptavenju, auk pess sem samningar sem atvinnurekandi byour
neytendum ad gangast undir skili vera & skyru og skiljanlegu mali. Komi upp vafi um talkun sliks
samnings beri ad tilka hann neytanda i hag. Petta eigi sér 1 lagi vid par sem um stadladan samning,
saminn einhlida af V, sé ad reda.

{ bréfi sinu til nefndarinnar lysir V peirri afstodu sinni ad agreiningur adila snui ekki ad bétaskyldu
sem slikri heldur tulkun skilmaladkvada & pvi hvad teljist ,.eitt tjon“. V visar til 42. gr. videigandi
vatryggingarskilmala par sem m.a. segi ad fleiri agreiningsmal skuli talin eitt tjon ef krofur paer sem
hafdar eru uppi eru i meginatridum af somu rot. V telur ad svo s¢, enda snlii agreiningur i badum
tilvikum ad pvi hvort hefja eigi konnun 4 pvi hvort danarbuid eigi innlansreikninga erlendis. bvi séu
krofurnar 1 badum malum ad meginstefnu til af somu rot sprottnar. ba hafnar V pvi ad umreett
skilmaladkvaedi skuli tilkad med jafnprongum heetti og dkvaedi 2. mgr. 116. gr. laga um medferd
einkamala, og tulkun héradsdoms & pvi akvaedi geti pvi ekki verid leidbeinandi vid talkun
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skilmaladkveedisins. Hugmyndin ad baki malskostnadartryggingu fjolskyldutryggingar M hja V sé
ekki st a0 vatryggoir geti fengi0 baetur sem samsvari botapaki oftar en einu sinni vegna mala sem
veltist fram og aftur i kerfinu. Agreiningur erfingjanna i pvi mali sem hér sé til umfjollunar sé pess
eOlis ad mogulegt sé ad visa akvordun skiptastjora endurtekid til domstola. bad breyti pvi ekki ad
slikar krofur teldust af sému rot runnar. bPa hafnar V pvi ad umraett skilmalaakveaedi sé 6ljost enda hafi
afar sjaldan sprottid deilur um talkun pess. V itrekar pvi pa afstodu sina ad boétaréttur vegna
fyrrgreindra domsmala sé fyrir hendi, en adeins upp a0 nanar tilgreindu botapaki, og skuli lita &4 baedi
malin sem eitt tjon i skilningi videigandi vatryggingarskilmala.

[ vidbotarathugasemdum til nefndarinnar aréttar M &dur fram komna afstodu sina. Tekur hann
sérstaklega fram ad jafnvel b6 ekki veroi alitid tilefni til ad vikja akveedi 42. gr. umreeddra skilmala til
hlidar & grundvelli samningalaga, sé i 6llu falli 1jost ad umradda skilmalagrein beri a0 tilka prongt.

Alit.

{ malskoti sinu tiltekur M nokkur atridi, vidvikjandi skilmalum og upplysingagjof af halfu V, sem
hann telur a0 parfnist nanari skoOunar af halfu Fjarmalaeftirlitsins. Af pvi tilefni er rétt ad taka fram
a0 samkvaemt 1. og 2. mgr. 3. gr. sampykkta fyrir trskurdarnefnd i vatryggingamalum, sbr. auglysingu
i B-deild Stjornartidinda nr. 1090/2005, urskurdar nefndin um agreining vardandi botaskyldu, p.m.t.
s6k og sakarskiptingu, milli malskotsadila og vatryggingafélags sem hefur starfsleyfi hér a landi.
Jafnframt Grskurdar nefndin um Agreining, sem vardar akvadi laga nr. 30/2004 um
vatryggingarsamninga. Almennt eftirlit med starfsemi vatryggingafélaga er hins vegar i hondum
Fjarmalaeftirlitsins sem eftirlitsstjornvalds. Visast pvi til Fjarmalaeftirlitsins med ofantaldar
umkvartanir, en ekki er tilefni til frekari skodunar nefndarinnar 4 peim.

{ grundvallaratridum snyr agreiningur adila ad talkun 4 41. gr. peirra skilmédla sem giltu um umraedda
vatryggingu pegar ofangreind malaferli stodu yfir. I nagildandi skilmélum, sem badir adilar virdast
visa til, er samhljoda ordalag ad finna i 42. gr. en par segir m.a.: ,,Ef vatryggdur a i fleiri
agreiningsmalum, skulu slik mal talin eitt tjon, svo fremi ad krofur paer sem uppi eru hafdar séu i
meginatridum af sému rot.“ bau tvé domsmal sem hér um raedir varda baedi agreining um pad hvort
danarbu modur M skuli ganga til samninga vid tiltekid fyrirteeki 1 peim tilgangi ad kanna hvort
danarbuid kunni ad eiga eignir 4 erlendum innlansreikningum. Adild M ad badum malum byggdi a pvi
a0 hann var andvigur slikum samningi. Verdur pvi ad fallast 4 pad med V ad badi pessi domsmal séu
sprottin af somu rot og skiptir pa ekki mali po stefnendur hafi ekki verid peir sému i badum tilfellum,
e0a a0 domkrofurnar hafi verid ekki verid samhljoda. Eftir stendur ad baedi malin vordudu i raun sama
agreining sem upp kom vid skipti danarbusins, p.e. um hvort umraedd konnun skyldi fara fram. Verdur
pvi a0 telja ad um eitt tjonstilfelli, i skilningi vatryggingarskilmalanna, hafi verio ad rada.

VerOur pa ekki talid synt fram & ad umpreett skilmalaakveadi sé svo 6ljost eda oskyrt, sbr. 36. gr. b.
samningalaga, a0 tilefni sé til annarrar tGlkunar en ordalagstilkunar, né ad tilefni sé til ad vikja
akvaedinu til hlidar a grundvelli 1. mgr. 36. gr. somu laga, pegar svo hattar til a0 vatryggour er stefndi,
en ekki stefnandi, i ddmsmali.

Samkveemt framansdgdu er pvi ohjakvaemilegt ad hafna kr6fu M um ad litid verdi a framangreind
doémsmal sem tvo adskilin tjon.

Niourstada.
M a rétt & botum ur réttaradstodartryggingu fjolskyldutryggingar sinnar hja V, vegna malskostnadar
hans i badum domsmalum, en lita skal 4 baedi malin saman sem eitt tjon og botauppgjor taki mid af

pvi.

Reykjavik 24. september 2019

bora Hallgrimsdottir 16gfr.
Valgeir Palsson 16gm. Hildigunnur Hafsteinsdottir 1ogft.



