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Mal nr. 365/2019

M og
V vegna réttaradstodartryggingar fjolskyldutryggingar

I's

Agreiningur um hvort bétaskylda vr réttaradstooartryggingu M hja A sé til stadar.

Gogn.

Malskot dags. 23.10.2019 asamt fylgiskjolum 1-4.
Bréf V dags. 31.10.2019 asamt fylgiskjolum 1-5.
Vidbotarathugasemdir fra M, dags. 4.11.2019.

Malsatvik.

Hinn 12. jali 2019 var i Héradsdoémi Reykjaness kvedinn upp domur i mali akaeruvaldsins gegn M og
fyrrverandi eiginkonu hans, X. Var akera 4 hendur X, fyrir hattsemi er vardadi 218. gr. b. og 1. mgr.
217. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940, i premur lidum en M var akerdur fyrir brot gegn 218. gr.
b. sému laga. I tengslum vid akeru 4 hendur X um brot gegn 218. gr. b. um ofbeldi i nanum
sambondum lagdi M fram boétakréfu 4 hendur X og var i domi héradsdoms fallist 4 hana ad hluta.
Jafnframt var X gert a0 greida hluta malskostnadar M vegna umraddrar krofu. Pa voru M og X badi
daemd til refsingar en i nidurstodu domsins var hattsemi peirra, gagnvart hvort 60ru, heimfaerd undir 1.
mgr. 217. gr. almennra hegningarlaga.

M hefur farid fram a beetur Gr réttaradstodartryggingu peirri sem er hluti fjolskyldutryggingar hans hja
V vegna pess malskostnadar sem hlaust af pvi ad saekja botakrofu hans. V hefur hins vegar hafnad
peirri krofu a grundvelli pess ad ekki hafi verid um ad raeeda agreining i einkamali, svo sem skilmalar
vatryggingarinnar kvedi 4 um. M er 6sammala peirri tilkun enda hafi akeeruvaldid ekki verid adili ad
peim petti malsins sem vardadi krofu M um miskabaetur, heldur hafi krafa um paer verid tekin til
medferdar samhlida sakamalinu. M hafi ekki verid skipadur réttargeeslumadur og hafi hann pvi verid
tilneyddur ad bera logmannskostnad vegna einkaréttarlegrar krofu sinnar sjalfur. Slik krafa lati
réttarfarsreglum einkamala og domara sé heimilt ad skilja hana fra rekstri sakamals og lata taka hana
medferdar i sérstoku einkamali.

{ bréfi sinu til nefndarinnar lysir V peirri afstédu sinni ad um sé ad reda kostnad vegna sakamals og
pvi sé botaskylda ekki fyrir hendi. Pannig komi fram i 36. gr. skilmala umraeddrar vatryggingar ad hiin
taki ekki til sakamala. M hafi ekki h6foad einkamal 4 hendur X og um sé ad raeda 16gmannskostnad
sem hafi fallio til vi0 rekstur sakamals. Pad ad um kostnad vid einkaréttarlega krofugerd sé ad rada
leidi ekki til pess ad um sé ad reeda kostnad vegna einkamals i skilningi skilmalanna. P4 sé kvedid a
um pad h-lid 38. gr. somu skilmala ad vatryggingin taki ekki til agreinings, mals eda malsbeidni sem
vardi skadabetur eda adrar krofur sem varda verknad sem leidir til gruns eda akaeru a hendur
vatryggdum vegna brots sem er saknemt. Umrett domsmal hafi verid sakamal par sem M hafi verid
akerdur og sakfelldur og pvi falli krafa hans undir petta akvadi vatryggingarskilmalanna. Er
boétaskyldu pvi hathad.

{ vidbotarathugasemdum sinum til nefndarinnar aréttar M ad tveir logmenn hafi rekid mal hans fyrir
héradsdomi, einn hafi verid skipadur verjandi hans, en annar hafi farid med einkaréttarlega kréfu hans
i malinu, en hun hafi grundvallast & pvi andlega tjoni sem M vard fyrir vegna likamsarasar X. A0 60ru
leyti itrekar M adur fram komnar kréfur og rokstudning.

Alit.

{ sakamali pvi sem um redir var X akeerd vegna prenns konar hattsemi sem var talin fela i sér brot
gegn akvadum almennra hegningarlaga. Var hin syknud af einum 1id akeerunnar. { 66ru lagi voru X
og M bedi sakfelld fyrir likamsaras gegn hvort 60ru, og var ekki fallist 4 botakrofu M a hendur X
vegna pess tilviks. I pridja lagi var X sakfelld fyrir ad hafa med nanar tilgreindum hetti veist med
ofbeldi ad M og var henni jafnframt gert ad greida honum miskabatur vegna pess. A grundvelli pessa
verdur ekki fallist & pad med V ad um sé ad reda agreining sem vardar skadabatur eda adrar krofur
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sem varOa verknad sem leidir til gruns eda akeru a hendur vatryggdum vegna brots sem er saknaemt,
enda setti X ein akeeru vegna umraedds atviks. Verdur pvi ekki fallist 4 pad med V a0 rétt sé ad hafna
botaskyldu med visan til akveedis h-lidar 38. gr. skilmalanna.

Hins vegar verdur ekki hja pvi komist ad lita til botasvids réttaradstodartryggingar
fjolskyldutryggingar M hja V en 1 7. kafla skilmalanna segir ad hlutverk hennar s¢ ,,ad greida
malskostnad vegna agreinings 1 einkamalum®. b4 kemur i lokamalslid 36. gr. somu skilmala fram ad
vatryggingin taki ekki til sakamala. bratt fyrir ad um einkaréttarlega krofu hafi verid ad reda verdur
ekki hja pvi litid ad hinn einkaréttarlegi agreiningur var ekki rekinn i sérstoku einkamali heldur til
lykta leiddur i sakamali. Verdur pvi ad telja ad malskostnadur vid rekstur slikrar kréfu sé undanskilinn
gildissvidi umreeddrar vatryggingar, enda skyrt af ordalagi skilmala hennar ad hun taki ekki til
sakamala. Ber pvi ad hafna krofu M.

Nidurstada.
M a ekki rétt a botum ur réttaradstodartryggingu hja V.

Reykjavik 26. névember 2019
bora Hallgrimsdottir 16gft.

Valgeir Palsson 16gm. Hildigunnur Hafsteinsdottir 1ogft.



