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Mal nr. 75/2021
M og
X vegna réttar til bota

vegna 0pekkts okuteekis skv. umferoarlogum nr. 50/1987.

Agreiningur um sonnun tjonsatviks 29. mars 2017 og gildissvio umferdarlaga.

Gogn.

1. Malskot méttekid 24. februar 2021, asamt fylgigégnum.

2. Tolvupostur X til nefndarinnar, dags. 11. mars 2021.

3. Athugasemdir 16gmanns M med t6lvuposti dags. 12. mars 2021.

Malsatvik.

[ malskoti kemur fram ad M hafi hlotid likamstjon pegar hann slasadist ad hans s6gn vegna opekktrar
bifreidar. I tjonstilkynningu til Sjikratrygginga fslands Iysa M og vinnuveitandi hans atvikinu pannig: ,,A
leid til vinnu, var ad fara ad ganga yfir gotu fra starfsmannXlastadi, pa kom bill 4 mikilli ferd og haetti [M]
pa vid ad fara yfir gotuna og missteig sig 4 vinstri feeti. M leitadi strax & bradamottoku Heilbrigdisstofnunar
Sudurnesja og par kemur fram ad M hafi hlotio tognun a 6kkla.

M telur ad X eigi ad greida batur vegna likamstjons hans og visar til 1. mgr. 94. gr. a. pagildandi
umferdarlaga nr. 50/19870g 20. gr. pagildandi reglugerdar um 16gmeeltar Skutaekjatryggingar nr. 424/2008.
M telur einnig ad akveedi laga um vatryggingarsamninga nr. 30/2004 eigi vid um malsmedferd hja X, pad
sé félag 1 skilningi laganna og starfi einnig sem fulltrti vatryggingafélaga hér a landi. Einnig bendir M & a0
X hafi visad honum 4 ad leggja afgreidslu malsins fyrir trskurdarnefnd i vatryggingamalum. M telur ad X
hafi ekki uppfyllt kréfur 2. mgr. 51. gr. laga um vatryggingarsamninga pegar botakrofu hans var hafnad. M
telur ad X hafi ekki greint fra fresti til ad bera malid undir urskurdarnefnd eda domstola eda hvada 16gfylgjur
pad hafi og pad hafi brotid gegn réttindum M. M byggir 4 pvi ad frestur hans til athafna sé ekki lidinn par
sem X hafi ekki tilkynnt afst6du sina med réttmeaetum heetti. Einnig telur M ad afstada X til botaskyldu sé
efnislega rong. M visar til pess ad ekki séu gerdar strangar sonnunarkroéfur i samskonar malum og visar um
pad til doms Heestaréttar i mali nr. 228/2013 og mali nr. 165/2016 og 10/2015. M visar til pess ad hann hafi
leitad strax til leeknis, tilkynnt vinnuveitanda um atvikio strax og pad hafi verid tilkynnt fljott til bedi
Sjukratrygginga fslands og Vinnueftirlitsins. Einnig visar M til pess ad hann hafi premur vikum eftir atvikid
leitad aftur til leeknis. Einnig telur M ad ekki sé unnt ad lita svo 4 ad i umferdarlogum eda reglugerd sé gert
rad fyrir pvi ad botaskylda byggist a4 pvi ad bein akoma 6pekkts dkutaekis hafi leitt til likamstjons.

X hefur hafnad botaskyldu vegna likamstjons M og telur ad ekki sé sannad ad likamstjonid sé rakid til
notkunar 6pekkts Skutakis og pannig hafi ekki skapast botakrafa & hendur X skv. reglum par um. Til
vidbotar telur X ad 16g um vatryggingarsamninga eigi ekki vid par sem X sé tjonsuppgjorsmidstod en ekki
vatryggingafélag. Einnig visar X til pess a0 ,,ger0 hefur verid st afdrattarlausa krafa ad tjoni sé¢ valdid med
beinni akomu okutakis til ad abyrgd X myndist.“X telur ekki synt ad M hafi ordid fyrir dkuteki med peim
heetti og pvi sé ekki fyrir hendi botaskylda.

Alit.

[ fyrsta lagi verda tekin af 611 tvimeli um pad ad mogulegur bétaréttur M vegna likamstjons byggir 4 2.
mgr. 20. gr. pagildandi reglugerdar um 16gmeeltar 6kuteekjatryggingar nr. 424/2008, en reglugerdarheimild
um skyldu vatryggingafélaga til ad taka patt i gagnkvaemu abyrgdarkerfi vegna tjona af voldum 6vatryggora
og Opekktra okutaekja var i 94. gr. pagildandi umferdarlaga nr. 50/1987 og i 94. gr.a peirra laga var kvedid
4 um ad tjonsuppgjorsmidstdd sem radherra vidurkennir greidi slikar baetur m.a. til peirra sem busettir eru
hér a landi. Ekki er um pad deilt i malinu ad X sinnti hlutverki tjonsuppgjorsmidstdovar i 1josi pess akveadis
og abyrgdaradila skv 2. mgr. 20. gr. reglugerdar um l6gmeeltar Skutaekjatryggingar hinn 29. mars 2017.
Krafa M um greidslu bota byggir pvi med beinum hetti & akvaedi reglugerdar um 1ogmeeltar
okutakjatryggingar og pagildandi umferdarlogum, en ekki & sérstokum vatryggingarsamningi. Ekki er pvi
naudsynlegt ad fjalla frekar um 16g um vatryggingarsamninga nr. 30/2004 eda moguleg réttarahrif 2. mgr.
51. gr. laganna, enda verdur ekki séd ad X hafi borid fyrir sig nokkurn timafrest skv. pvi akveedi.

[ 60ru lagi snyst efnislegur agreiningur malsins um pad hvort sannad sé ad skilyrdi til greidslu bota séu fyrir
hendi. I 4durnefndri 2. mgr. 20. gr. reglugerdar um l6gmeltar dkutzekjatryggingar kemur fram ad X skuli
sem abyrgdaradili greida tjonpola beetur fyrir likamsaverka vegna slyss 4 Islandi ef atla ma ad tjonid hafi
hlotist af notkun 6pekkts vélkntins kutaekis. [ akvaedinu er hvergi fjallad um snertingu kutaekis og pess
sem verdur fyrir likamstjoni heldur verdur ad lita til pess hvort likamstjonid hafi ,,..hlotist af notkun 6pekkts
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vélknuins okutaekis.. Pad ordalag verdur ekki talkad pad prongt ad snerting purfi ad hafa att sér stad og
verdur par litid til domaframkvaemdar vegna tulkunar 4 notkunarhugtaki 88. gr. pagildandi umferdarlaga
nr. 50/1987.

Hvad vardar sonnunarkrofur skv. pessu akveedi reglugerdarinnar er um peaer m.a. fjallad i domi Haestaréttar
i mali nr. 228/2013. Pegar liti0 er til pess ad M tilkynnti strax um atvikid til vinnuveitanda sins og leitadi
strax til leknis vegna opeginda pvi tengdu og pess ad pau 0pagindi voru enn til stadar nokkrum vikum
sidar, verdur skilyrdid um ad ,,ztla megi ad likamstjon M hafi hlotist af notkun 6pekkts okutaekis. A M
pvi rétt & botum fyrir likamstjon sitt hja X, skv. 2. mgr. 20. gr. reglugerdar um logmeeltar
okutaekjatryggingar nr. 424/2008.

Niourstaoda.
M arétt til bota hja X.

Reykjavik, 8. april 2021.
béra Hallgrimsdottir 16gfr.

Valgeir Palsson 16gm. Hildigunnur Hafsteinsdottir 10gfr.



