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Mal nr. 110/2021

M og
V vegna kaskotryggingar bifreidarinnar X.

Takmorkun abyrgoar vatryggingafélags vegna aaksturs 3. mai 2019.

Gogn.

1. Malskot méttekid 18. mars 2021, asamt fylgigognum.

2. Bréf 'V til nefndarinnar, dags. 31. mars 2021, asamt vatryggingarskilmalum og trskurdi nefndarinnar i
mali 317/2020.

3. Tolvupostur 1gmanns M til nefndarinnar, dags. 6. april 2021, asamt t6lvupostssamskiptum vid V fra
névember 2020-mars 2021.

Malsatvik.

[ gognum malsins kemur fram ad siddegis hinn 3. mai 2019 hafi bifreid M ordid fyrir tjoni med peim haetti
a0 henni var fyrst ekid aftan 4 adra bifreid sem og med peim hetti ad dkumadur bifreidar M missti stjorn a
henni og hin hafnadi 4 vegridi. I gognum maélsins kemur einnig fram ad i bl6di Skumanns bifreidar M hafi
melst 0,61 promill eftir atvikid og 1 16gregluskyrslu kemur fram ad afengispef hafi legid fra vitum
okumannsins. 1 urskurdi nefndarinnar, i mali nr. 317/2020, var fjallad um hattsemi 6kumannsins og
nidurstada nefndarinnar su ad hann hefdi synt storkostlegt galeysi vid aksturinn par sem hann hefdi annars
vegar brotio gegn 1. mgr. 45. gr. pagildandi umferdarlaga nr. 50/1987 par sem kemur fram ad 6éheimilt veeri
a0 stjorna eda reyna ad stjorna vélknunu okutaeki undir ahrifum afengis og 2. mgr. somu lagagreinar par
sem kemur fram ad ckumadur telst ekki geta stjornad okutaeki 6rugglega, ef vinandamagn i blodi hans
nemur 0,50 préomillum en er minna en 1,20 promill. Einnig taldi nefndin ad 6kumadur bifreidar B hafi ekid
of hratt m.v. adstaedur og pannig gegn fyrirmalum 1. mgr. 36. gr. pagildandi umferdarlaga, par sem kvedio
er a um ad okuhradi skuli aldrei vera meiri en svo a0 6kumadur hafi fullt vald 4 6kutekinu og geti stodvad
pa adur en kaemi ad hindrun sem gera ma rad fyrir. Med visan til akveaedis 1. mgr. 90. gr. laga um
vatryggingarsamninga nr. 30/2004 var abyrgd vatryggingafélags vegna slysatryggingar dkumanns og
eiganda bifreidar M takmorkud um helming likamstjons dkumannsins. Bifreid M var kaskotryggd hja V og
er nu agreiningur um hvort takmarka eigi rétt til greidslu bota ut peirri vatryggingu.

M telur ad 6sannad sé ad dkumadur bifreidar M hafi ekid of hratt og ad afengismagn 1 blodi hans hafi verid
overulegt pegar tjonsatburdur vard og ekki sé pvi um storkostlegt galeysi ad reda, og med visan til 2. mgr.
27. gr. laga um vatryggingarsamninga ekki unnt a0 takmarka abyrgd V.

V telur ad takmarka eigi abyrgd pess ad fullu ur kaskotryggingu vegna storkostlegs galeysis 6kumanns
bifreidar M vid aksturinn par sem hann hafi ekid undir ahrifum afengis og of hratt m.v. adstedur. Pannig
hafi 6kumadurinn brotid gegn varGdarreglu gr. 8.3 i vatryggingarskilmalum, par sem komi fram ad
6kumadur megi ekki stjorna 6kutaeki undir ahrifum afengis og synt storkostlegt galeysi med visan til gr.
20.2 1 somu skilmalum. V visar til pess ad heimild félagsins til takmdrkunar dbyrgdar 1 heild sé 1 annars
vegar 26., sbr. gr. 17.2 i vatryggingarskilmalum, og hins vegar 2. mgr. 27. gr. laga um
vatryggingarsamninga.  Einnig bendir V a ad heimild til samsomunar sé skyr i gr. 21.1
vatryggingarskilmala.

bessu til vidbotar heldur V pvi fram ad M hafi fengid bréf um héfnun botaskyldu hinn 19. jini 2019.
Malskot vegna pessa mals hafi hins vegar ekki verid mottekid fyrr en 18. mars 2021 og hafi pvi eins ars
frestur M til a0 skjota malinu til nefndarinnar verid lidinn, sbr. 2. mgr. 51. gr. laga um vatryggingarskilmala.
M bendir 4 1 tolvuposti sinum dags. 6. april sl. ad V hafi fallid fra pvi ad bera fyrir sig umraeddan arsfrest
og visar til télvupostssamskipta dags. 17. mars sl. vi0 starfsmann V par sem eftirfarandi kemur fram um
fyrirhugad malskot til nefndarinnar: ,,Geetir fengid heimild fra eiganda og vid follum fra arsfresti til ad
skjota malinu pangad sem er lidinn.*

Alit.

[ 2. mgr. 51. gr. laga um vétryggingarsamninga kemur fram ad vatryggdur geti glatad rétt til bota hofoi
hann ekki mal eda skjoti mali til nefndarinnar innan ars fra pvi ad honum er sannanlega tilkynnt um ad
krofu hans er hafnad. Ljost er af gognum malsins ad V sendi sannanlega tilkynningu til M par sem
botaskyldu er hafnad ur kaskotryggingu hinn 19. jini 2019. Einnig er ljost ad starfsmadur V sendi i
tolvuposti sinum dags. 17. mars sl. yfirlysingu um ad félagid myndi falla fra umreeddum arsfresti ef
16gmadur 6kumanns bifreidar M fengi heimild fra M til ad skjota malinu til nefndarinnar fyrir hond M. bar
sem pad gekk eftir verdur ad mida vio ad V hafi fallio fra peim arsfresti sem kvedid er a um i 2. mgr. 51.
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gr. laga um vatryggingarsamninga og nefndin geti pvi fjallad um efnislegan agreining, p.e. hvort heimild
sé til ad takmarka abyrgd V Ur kaskotryggingu bifreidar M.

{ vatryggingarskilmalum V fyrir kaskotrygging er heimild til samsomunar milli vatryggds og Gkumanns
bifreidar sem er kaskotryggo, sbr. gr. 21.1 og ekki er ad sja af gognum malsins ad agreiningur sé um hvort
st heimild er fyrir hendi, sbr. a.lidur 2. mgr. 29. gr., eda eftir atvikum 3. mgr. 29. gr laga um
vatryggingarsamninga.

Til skodunar hér er pvi hvort V hafi haft heimild til ad takmarka abyrgd sina ur kaskotryggingu M vegna
hattsemi 6kumanns bifreidarinnar hinn 3. mai 2019 og ef svo er hvort heimild til takmdrkunar sé 1 heild eda
a0 hluta. Eins og kemur fram hér ad ofan hefur nefndin i mali nr. 317/2020 fjallad um hattsemi 6kumanns
m.t.t. botaréttar hans sjalfs i slysatryggingu 6kumanns. Verdur pad mat nefndarinnar lagt til grundvallar vid
mat a somu hattsemi pannig ad hattsemin s¢ storkostlegt galeysi. Heimild V til takmdorkunar 4 4byrgd ar
kaskotryggingu bifreidar M vegna storkostlegs galeysis er i 2. mgr. 27. gr. laga um vatryggingarsamninga,
sbr. fyrrnefnd heimild til samsémunar i 29. gr. somu laga. Vid mat a pvi hvort takmorkun sé i heild eda ad
hluta ,,..skal lita til sakar vatryggds, hvernig vatryggingaratburd bar ad, hvort vatryggdur var undir ahrifum
afengis eda fikniefna sem hann hafdi sjalfviljugur neytt og atvika ad 60ru leyti.“ Um er ad reda alika
ordalag og er i personutryggingahluta laganna og 1. mgr. 90. gr. peirra, sem reyndi a i mali nefndarinnar
nr. 317/2020. Verdur pvi sama takmorkun 16g0 til grundvallar, eda um helming heildartjons M. Roksemdir
V vegna brots 4 varidarreglum varda eingéngu pa hattsemi kumannsins sem telst til storkostlegs galeysis,
p.e. akstur undir ahrifum afengis og verdur pvi ekki lagt til grundvallar ad pad brot feli i sér umfram
takmorkun & grundvelli 26. gr. laganna. M a pvi rétt 4 botum vegna helmings tjons 4 bifreid sinni hja V.

Nidurstada.

M, a rétt a botum sem nema helmingi heildartjons a bifreidarinn X ar kaskotryggingu V
Reykjavik, 27. april 2021.
béra Hallgrimsdottir 16gfr.

Valgeir Palsson, 16gm Hildigunnur Hafsteinsdottir 10gfr.



