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Mal nr. 246/2021

M og
V v/ starfsabyrgdartryggingar logmannsins X

Agreiningur um skadabétaibyrgd logmanns vegna hattsemi vid erfoaskrargerd.

Gogn.
Malskot moéttekid 8. juni 2021, asamt fylgiskjolum.
Bréf logmanns V, dags. 7. juli 2021, asamt fylgiskjolum.
Athugasemdir 16gmanns M med bréfi dags. 9. agast 2021.
Malsatvik.

Hinn 31. jantiar 2018 gerdi sambudarmaki M erfdaskra par sem kvedid var 4 um ad hun skyldi hljota
i arftilteknar eignir sambtdarmakans vid andlat hans. Oumdeilt er ad X kom ad gerd erfdaskrarinnar
sem var vottud af tveimur einstaklingum, annars vegar syni sambtidarmaka M og hins vegar af syni
hennar sjalfrar og er ordalag arfleidsluvottords peirra pannig ad peir votti erfdaskrana og ad
sambylismadur M hafi verid ,,..vid goda andlega heilsu og an allra pvingana er hann kannast vid
undirskrift sina a erfoaskra pessa i vidurvist okkar beggja.” Sambylismadur M 1ést 23. mars 2020.
[ gognum malsins er fundargerd fra skiptafundi dags. 21. desember 2020 vegna skipta 4 danarbui
hans, en a peim fundi kemur fram ad agreiningur sé¢ um gildi tittnefndrar erfdaskrar og akvedio ad
boda nest til skiptafundar pegar slikur agreiningur hefur verio til lykta leiddur, annadhvort med
samkomulagi eda domsmali.

M hefur gert kréfu um vidurkenningu botaskyldu ur starfsabyrgdartryggingu 16gmannsins X hja V
og telur a0 16gmadurinn hafi gert mistok vio gerd erfdaskrarinnar. M bendir a ad tjon hennar felist
i pvi sem hefdi komid til greidslu ar danarbai sambylismanns hennar skv. erfdaskranni, hefdi hin
verid gild. T fyrsta lagi heldur M pvi fram ad mistok X felist i pvi ad arfleidsluvottar hafi verid i
sifjatengslum baedi vid sambudarmaka M og M sjalfa, sem hafi haft hagsmuni af erfdaskranni, en
um var ad reda syni M og sambudarmaka hennar. Slik raostofun sé i baga vid 2. mgr. 41. gr.
erfdalaga nr. 8/1962. I 63ru lagi byggir M 4 pvi ad annmarkar hafi verid 4 arfleidsluvottordi par sem
ekki hafi verid geett ad pvi ad sambylismadur M hafi verid svo heill heilsu andlega ad hann hafi
verid haefur til ad gera erfoaskra, sbr. 2. mgr. 42. gr. erfdalaga. Ekki komi heldur fram vid undirritun
hans ad hann kannist vid efni erfdaskrarinnar eda hvenaer hann ritar undir, sbr. 3. mgr. 42. gr.
erfoalaga. Pannig telur M ad I6gmadurinn X hafi ekki gett ad formskilyroum erfoalaga hvad vardar
gerd erfOaskrarinnar og pannig hafi 16gmadurinn brotid gegn skyldum sinum sem l6gmadur.
Sakarmat sé strangt pegar um sérfraedinga eins og 16gmenn sé ad raeda og hafi storf X i greint sinn
farid gegn skyldum sem hvili 4 honum 1 18. gr. laga um 16gmenn nr. 77/1998 um ad rekja af alad
pau storf sem peim er triad fyrir og neyta allra 16gmaetra Grrae0a til ad gaeta 16gvarinna hagsmuna
umbjodenda sinna. M telur a0 X hafi synt saknzema hattsemi med pvi ad geata ekki ad
formskilyrdum erfdaskraa vio gerd erfoaskrar sambylismanns M og pegar af peirri astaedu verdi ad
fallast 4 botaskyldu ur starfsabyrgdartryggingu hans hja V. M telur métbarur V um adrar mogulegar
ogildingarastaedur erfdaskrarinnar haldlausar par sem htin sé pegar af peirri astaeedu ad formskilyrdi
voru ekki uppfyllt 6gild og hafi pad leitt til tjons fyrir M. Log0 er ahersla a pad hja M i
vidbotarathugasemdum 16gmanns hennar til nefndarinnar ad ekki verdi tekin afstada til pess hvort
sambylismadur M hafi veri0 hefur til ad gera erfdaskra fyrr en gengid hafi verio Gr skugga um ad
Ollum formreglum hafi verid fylgt og sé pad i samraemi vid domaframkvaemd Haestaréttar.

V hefur hafnad botaskyldu tr starfsabyrgoartryggingu logmannsins X med peim rokum ad ekki hafi
verid synt fram 4 orsakatengsl milli meintrar sakneemrar hattsemi X og pess tjons sem M telur sig
hafa ordid fyrir par sem ekki hafi verid greiddur Gt arfur til hennar a grundvelli pess skjals sem
tilgreint er sem erfdaskra. V visar til pess ad ekki sé ljost af gognum malsins 1 hvada farvegi
agreiningur um gildi erfdaskrarinnar s¢, hvort pvi agreiningsmali hafi t.d. verid skotid til domstola,
en pau gogn sem liggi fyrir syni ad slikur agreiningur sé fyrir hendi. V visar til fundargerdar
skiptafundar fra 21. desember 2020 pvi til studnings og bréfs 16gmanns fra pvi i jantar 2021 par
sem gildi erfdaskrarinnar er véfengt og 16gd fram laeknisvottord um veikindi sambylismanns M.
Einnig visar V til pess a0 a.m.k. prir 16gerfingjar sambylismanns M hafi gert kréfu um o6gildingu
erfdaskrar hans 4 peim grundvelli ad hann hafi skort andlegt haefi skv. 2. mgr. 34. gr. erfoalaga til
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ad gera erfoaskra. Ekki hafi verid skorid ur peim agreiningi og pvi sé ekki ljost hvort moguleg
saknzem hattsemi 16gmannsins X hafi leitt til tjons fyrir M.

Alit.

[ gognum mals pessa liggur fyrir ad erfdaskrd sambylismanns M uppfyllti amk. ekki pau
formskilyrdi ad arfleidsluvottar veeru i samraemi vid fyrirmeeli 2. mgr. 41. gr. erfoalaga nr. 8/1962.
Verdur ad lita svo 4 ad logmenn eigi almennt ad vera faerir um ad sja til pess ad formskilyroi
erfdalaga séu uppfyllt pegar peir koma ad gerd erfdaskraa fyrir umbjodendur sina og hafi
16gmadurinn X pvi synt sakneema hattsemi pegar hann gerdi ekki athugasemdir vio slika Gtfaerslu i
erfoaskra sambylismanns M 1 januar 2018.

Til pess a0 haegt sé ad vidurkenna botaskyldu ar starfsabyrgoartryggingu 16gmannsins X hja V verda
onnur skilyroi skadabotaréttar ad vera uppfyllt og i pvi felst ad orsakatengsl verda ad vera sénnud
milli saknemrar hattsemi 16gmanns og @tlads tjons pess sem gerir skadabotakrofu. M hefur lyst
tjoni sinu pannig 1 gdgnum malsins ad um sé ad reda pa fjarmuni sem hefou komio til greidslu ef
erfdaskra sambylismanns hennar hefoi uppfyllt formskilyrdi fyrrnefndra erfdalaga og pegar af peirri
astaedu séu orsakatengsl sonnud.

[ gognum malsins liggur fyrir ad gildi erfdaskrar sambylismanns M hefur verid véfengt 4 peim
forsendum a0 sambylismadur M hafi ekki verid svo heill heilsu andlega ad hann hafi verid feer um
ad gera pa radstofun sem um var getio i erfoaskranni 4 skynsamlegan hatt, sbr. 2. mgr. 34. gr.
erfdalaga. [ malsgognum liggja einnig fyrir laeknisvottord par sem eru upplysingar um veikindi
hans.

Til pess ad synt sé ad tjon hafi ordid af peirri hattsemi 16gmannsins X, a0 hafa ekki gett pess ad
formskilyrdi erfdalaga hafi verid uppfyllt, verdur a0 liggja fyrir ad erfoaskrain hefoi verid ad 60ru
leyti gild pegar hun var gerd, p.e. ef formskilyrda hefoi verio réttilega gaett. Af fyrrefndum
upplysingum i gdgnum malsins, um heilsufar sambylismanns M og 6vissu um afdrif agreiningsmals
sem tengist pvi hvort M hafi verid heefur til ad gera erfdaskra i skilningi 2. mgr. 34. gr. erfoalaga,
verdur ekki radid hverjar lyktir pess agreinings verda. A medan pad liggur ekki fyrir telst ekki
sannad a0 M hafi ordi0 fyrir tjoni vegna saknamrar hattsemi l16gmannsins X og pannig eru skilyrdi
skadabotaréttar ekki uppfyllt. M 4 pvi, eins og sakir standa, ekki rétt a boétum ur
starfsabyrgdartryggingu logmannsins X hja V.

Niourstada.
M 4 ekki rétt 4 botum ur starfsabyrgdartryggingu l6gmannsins X hja V.

Reykjavik, 8. september 2021.
bora Hallgrimsdottir 16gft.
Gudmundur Stefan Martinsson 16gr. Hildigunnur Hafsteinsdottir 16gfr.



