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Mal nr. 185/2022

Nafn mélskotsadila (M)

Nafn varnaradila: V

Heiti vatryggingar: Starfsabyrgdartrygging byggingarstjora.
Heiti vatryggingartaka: X

Skadabdtadbyrgd. S6nnun.

Gogn.
1. Malskot mottekid 7. juni 2022, asamt fylgiskjélum.
2. BréfV, dags. 28. juni 2022, asamt fylgiskjolum.
3. Bréf M, dags. 19. jali 2022.

Malsatvik.

I malskoti kemur fram ad skolpldgn i hiiseign M hafi stiflast i lok september 2021 og vid skodun hafi
komid i 1jés ad 16gnin hafi verid brotin. M lysa atvikum pannig ad pu hafi bodad X & stadinn og hann
hafi vidurkennt dbyrgad sina og bent peim 4 ad hafa samband vid vatryggingafélag hans V vegna malsins.
M fengu mat a4 kostnaoi vid ad gera vi0 lognina og hafa eftir matsmanni ad ekki hafi ,,verid passad uppa
ad hylja l6gnina med sandi“ og pvi hafi ,,gris legid 4 rorinu sem hefur brotid 16gnina vid pjéppun
jardvegs“. I gognum malsins liggja fyrir af halfu M skyrsla vegna tjons dags. 15. november 2021,
myndir af vettvangi og reikningar vegna kostnadar vid lagfeeringu.

M telja ad botaskylda sé fyrir hendi Gr starfsdbyrgdartryggingu byggingarstjéra par sem X sem
byggingarstjori hafi vanreakt eftirlitsskyldur sinar. sbr. 5. mgr. 29. gr laga um mannvirki nr. 160/2010
par sem ekki hafi verid farid eftir teikningu vid byggingu haseignar peirra sem fol i sér pau fyrirmeeli
ad sandur skuli vera umhverfis lagnir i jorou 100mm ad pykkt. M telja ad synt hafi verid fram 4 ad ekki
hafi verio fario eftir peim fyrirmalum og visa til eigin skodunar & vettvangi, pegar grafid hafi verid
nidur & hina brotnu 16gn. M telja ad um pad bil 2 cm sandlag hafi verid & I6gninni og vida enginn sandur
0g visa pau til mynda af vettvangi og skyrslu vegna tjéns dags. 15. névember 2021 pvi til studnings.

V hefur hafnad bétaskyldu og telur ad 6sannad sé ad tjon M sé hagt ad rekja til skadabdtadbyrgdar
byggingarstjérans X. Visar V til &kvaeda 5. mgr. 29. gr. laga um mannvirki par sem kemur fram ad
starfellda vanrakslu byggingarstjéra purfi til bétaskyldu ef verulegir agallar komi upp 4 mannvirki.
Einnig visar V til 7. mgr. 29. gr. somu laga par sem komi medal annars fram ad byggingarstjori beri
ekki abyrgd a faglegri framkvaemd verkpatta 4 abyrgd idnmeistara, né pvi ad peir uppfylli skyldur sinar
skv. verk- og eda kaupsamningi. V telur ad pegar mokad hafi verid fra 16gninni hafi 200mm (10 cm)
sandlag legid ofan & henni og ad pad hafi verid farid eftir fyrirmalum skv. teikningu. I gégnum fra Vv
er einnig haft eftir X ad ekki hafi verid gerdar athugasemdir vid lagnir eda umhverfi peirra af halfu
byggingarfulltria sveitarfélagsins sem hiseign M er i. Einnig visar V til pess ad starfsabyrgdartryggingu
byggingarstjérans X hafi verid felld nidur hjé félaginu hinn 14. april 2016 og hafi pvi verid lidin meria
en fimm ar pegar tjén M var tilkynnt til V hinn 15. okt6ber 2021.

M gera, i vidbétarathugasemdum sinum i bréfi dags. 19. juli 2022, athugasemdir vid sjénarmid V um
gildistima starfsabyrgdartryggingar X par sem peim sjénarmidum hafi ekki adur verid haldid fram vid
M. Bent er a ad ekki finnist gégn um tilkynnt hafi verid um ad starfsabyrgdartryggingin hafi fallid nidur
til vatryggingartaka eda Mannvirkjastofnunar, eins og V hefdi borid ad gera. Einnig bendir M & ad skv.
akveedum laga um mannvirki eigi starfsabyrgdartrygging byggingarstjéra ad vera i gildi i ad minnsta
kosti fimm &r fra lokum peirra framkveemda sem hann styrdi. EKKi hafi enn verid gerd lokadttekt a
hiseign M og pvi sé abyrgd enn i gildi. Einnig benda M & ad V hafi ekki lagt fram sénnunargégn um
ad 10 cm sandlag hafi verid i kringum pé 16gn sem brotnadi og verdi ad bera hallann af pvi.

Alit.

Agreiningur i malinu hverfist um hvort sannad sé ad skilyrdi skadabotaskyldu liggi fyrir vardandi storf
byggingarstjéra hdseignar M og hvort tjon sem vard af brotinni skoélplogn sé heaegt ad rekja til atvika
sem byggingarstjori ber skadabdtaabyrgd a.

Hvad vardar skadabdtakrofu M & byggingarstjérann X vardar pa verdur ad minna a ad samkvaemt 5.
magr. 29. gr. laga nr. 160/2010 um mannvirki skal byggingarstjori hafa virkt eftirlit med pvi ad peir sem
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koma ad byggingu mannvirkis fylgi sampykktum hénnunargégnum, verklysingum og akveedum laga
pbessara, laga um byggingarvorur og reglugerda sem settar eru & grundvelli peirra. Verdi byggingarstjori
vid eftirlit var vio agalla & verki ionmeistara eda hénnudar skal hann gera vidkomandi advart og krefjast
pess ad Ur sé beett innan hefilegs tima. Komi verulegir agallar & mannvirki i ljos vio Gttekt, vid lok
verkhluta eda framkvaemda, eda eftir ad mannvirki er tekid i notkun, sem ekki hefur verid bztt dr og
rekja ma til storfelldrar vanreekslu & verksvidi einstakra iGhmeistara eda hténnuda, ber byggingarstjori
medabyrgd 4 4&gollunum gagnvart eiganda, enda hefdu agallarnir ekki att ad dyljast byggingarstjora vid
eftirlit skv. 1. malslid pessarar malsgreinar. ba segir i 7. mgr. sému lagagreinar ad byggingarstjori i
starfi beri skadabotadbyrgd samkveemt almennum reglum ef eigandi eda annar pridji madur verdur fyrir
tjoni af voldum galeysis byggingarstjorans i starfi. PO beri byggingarstjori ekki abyrgd & faglegri
framkveaemd verkpatta & 4byrgo einstakra idnmeistara eda honnuda né pvi ad idnmeistarar og adrir sem
ad verkinu koma uppfylli skyldur sinar samkvaemt verk- eda kaupsamningi.

Pegar lagaakveedi pessi eru virt heildsteett ber byggingarstjori medabyrgd 4 faglegri framkveemd
tiltekins verkpattar sem unninn er & 4byrgd idnmeistara, ef verulegir agallar hafa komid i ljos &
verkpettinum vid lok verkhluta eda framkvaemda, eda eftir ad mannvirki er tekid i notkun og rekja ma
agallana til stérfelldrar vanraekslu & verksvioi viokomandi idnmeistara og agallarnir hefdu ekki att ad
dyljast byggingarstjéranum vid eftirlit hans.

Petta pydir ad s& sem heldur pvi fram ad pad séu agallar & verki idnmeistara sem nemi stérfelldri
vanreekslu af hans halfu og ad agallarnir hefdu ekki att ad dyljast byggingarstjoranum vid eftirlit ber
sonnunarbyrdi um pé paetti. | pessu mali hvilir sénnunarbyrdi pvi & M.

I gdgnum malsins liggur fyrir skyrsla um tjon dags. 15. ndvember 2021. I peirri skyrslu er ekki vikid
ad pvi berum ordum hvernig adstaedur & tjonsstad voru heldur er eingéngu gerd grein fyrir peim kostnadi
sem aatlad er ad hljétist af pvi ad gera vid l16gnina. Pad sem M hafa eftir matsmanni i malskoti sinu faer
ekki stod i ordalagi skyrslunnar. Ljésmyndir af vettvangi syna heldur ekki greinilega hvernig adsteedur
voru. A méti kemur liggja heldur ekki fyrir skrifleg og skyr gogn af halfu V um mat félagsins &
adstaedum eda tjonsskodun. Verulegur vafi er pvi um atvik og pegar svo er pa verdur sa sem
sonnunarbyrdi ber samkveemt almennum sénnunarreglum ad bera hallann af peim sénnunarskorti.

Ekki verdur 16go skadabotaabyrgd a X & grundvelli fyrrnefndra laga um mannvirki af lysingum M
einum saman. Starfsabyrgdartrygging byggingarstjora er ekki efndatrygging vegna hasbygginga heldur
parf ad syna fram & ad skilyrdi skadabotadbyrgoar sé fyrir hendi af halfu byggingarstjora. Ekki er af
gognum pessa mals nagilega synt fram &4 pad og & M pvi ekki ad svo stdddu rétt til béta ur
starfsabyrgdartryggingu X hja V.

Nidurstada.
M eiga ekki rétt & botum ur starfsabyrgdartryggingu byggingarstjéra hja V.

Reykjavik, 6. september 2022.

pdra Hallgrimsdottir Hildigunnur Hafsteinsdottir Heida Oskarsdottir



