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Mal nr. 199/2022

Nafn mélskotsadila (M)

Nafn varnaradila (V)

Heiti vatryggingar: Abyrgdartrygging atvinnureksturs.
Nafn vatryggingartaka dbyrgdartryggingar (X)

Skadabdtadbyrgd. Vinnuslys.

Gogn.
1. Malskot moéttekid 24. jani 2022, asamt fylgiskjolum.
2. Bréf V dags. 21. jali 2022.

Malsatvik.

I malskoti kemur fram ad M slasadist vid vinnu sina & verkstaedi X pann 12. oktober 2021. Var hann ad
vinna vid deelustit & verksteedi X er vinnufélagi hans, A kom til hans og sagdi hann standa rangt ad
verkinu. Hafi A tekid akvoroun um ad sj6da hifieyra a einn hluta statsins, pannig ad haegt veri ad festa
hann vid annan hlutann. VVoru hlutirnir svo hifdir upp med krana til ad audvelda vinnuna vid pa. Var M
stadsettur undir stykkinu vid ad skrufa pad saman med loftverkferum 4 medan A sa um ad halda med
skraflykli & moti boltunum sem M var ad herda. Skyndilega féll stuturinn nidur og lenti & M med peim
afleidingum ad hann hlaut averka & vinstra hné og 6kkla. I ljos kom ad hifieyrad sem hafdi verid sodid
a stykkio, hafdi brotnad undan pyngd stykkisins. Logregla kom & vettvang og liggur skyrsla hennar
dags. 18. oktober 2021 fyrir i malinu. Tildrdg slyssins voru ekki rannsokud af Vinnueftirlitinu. pann 5.
jantar 2022 gerdi M krofu i dbyrgoartryggingu X hja V & grundvelli vinnuveitendadbyrgoar. Af halfu
V var botaskyldu hafnad med tolvuposti dags. 29. april 2022.

M telur ad orsok slyssins megi rekja heettulegra adsteedna & verkstad og ad verkstjorn hafi verid
abotavant. X sem vinnuveitandi M beri skadabdtadbyrgd & slysi hans vegna vanreakslu starfsmanna pess
a grundvelli meginreglu skadabétaréttar um vinnuveitendaabyrgd. Ekki hafi verid stadid rétt ad verkinu,
og ekki geett ad Oryggi peirra starfsmanna sem sinntu verkefninu. Telur M ad samstarfsmadur hans, A,
hafi gert mistok vid stjorn verksins og ekki geett ad &kvedum laga nr. 46/1980 um adblnagd,
hollustuhatti og 6ryggi & vinnustéoum eda reglum nr. 367/2006 um notkun taekja, pegar hann ték
akvordun um ad hifa deelustatinn upp, og lata alla pyngd hans hanga 4 eyra sem nylega hafdi verid sodid
a stutinn. M hafdi eingdngu unnid i fjéra manudi & vinnustadnum pegar slysid gerdist og treysti hann
pvi & leidbeiningar samstarfsmanna sinna um hvernig etti ad vinna verkid. pa tali hann ekki islensku
0g mjog takmarkada ensku og treysti pvi & A i samskiptum vio verkstjora og adra samstarfsmenn. Visar
M til pess ad i télvuposti V dags. 29. april 2022 kemur fram ad pad hafi verid A sem tok akvoroun um
framkvaemd verksins i samradi vid M og ad verkid hafi ekki verid rétt framkveemt. Einnig kemur par
fram ad verkstjoéri hafi ekki synt M hvernig standa atti ad verkefinu med éruggum hatti, par sem hann
taldi verkid ekki flokid fyrir mann med sambeerilega reynslu. Bendir M sérstaklega & ad tildrég slyssins
hafi ekki verid rannsokud af Vinnueftirlitinu par sem tilkynning barst ekki eftirlitinu fyrr en um tveimur
manudum eftir slysid. Samkveaemt 79. gr. laga nr. 46/1980 hvili st skylda & vinnuveitanda ad tilkynna
oOll slys til Vinnueftirlitsins &n tafar par sem starfsmadur verour évinnufer i einn eda fleiri daga, auk
pbess dags er slysid vard. Einnig hafi lysing a slysinu sem sett var fram i tilkynningu til Vinnueftirlitsins
rong og ekki i samraemi vid pad sem raunverulega gerdist. Visad er til pess ad af domaframkvaemd megi
rdda ad vanreki atvinnurekandi tilkynningaskyldu sina ber hann hallan af mégulegum sénnunarskoti
um pau atridi sem geta haft ahrif & sakarmat og eru talin 61j6s. Ad lokum telur M ad hann hafi ekki synt
af sér hattsemi i addraganda slyssins sem telst til storkostlegs galeysis sbr. 23. gr. a. skadabétalaga nr.
50/1993.

V hafnar bétaskyldu ur &byrgdartryggingu X og telur ad slysid megi rekja til eigin sakar M sem er
menntadur stalsmidur og byr yfir 28 ara reynslu innan stalsmidjugeirans. Hann hafi unnid vid hin ymsu
storf sem stalsmidur og komi med vidamikla reynslu fra Rimeniu, Spani og svo & islandi. Gera megi
rikari krofur til hans par sem hann er med sérpekkingu & umraeddu svidi og hafi méatt vera ljost ad sudan
a hifieyranu veeri ekki til pess fallin ad halda fjogurra tonna stykki. Ad mati X hafi allt vio ferlid verid
rangt par sem eyrad var medal annars ekki fullsodid og i raun énaudsynlegt ad sj6da hifieyra til ad
framkvaema verkid. pad hafi verido M og A sem i sameiningu akvadu ad sj6da hlifieyra a stitinn dsamt
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bvi ad hifa vélbtnadinn upp um meter. Adur en M hof ad vinna verkid hafi hann fengid munnlega
leidsdgn fré verkstjora hvernig standa etti ad verkinu. Verkstjorinn hafi ekki sagt honum nakvaemlega
hvernig atti ad framkvaema pad, enda taldi hann verkid ekki flokid fyrir mann med pa reynslu sem M
bjo yfir. Slysid hafi verid tilkynnt til Vinnueftirlitsins sex dogum eftir slysid, pann 18. oktober 2021 en
ekki 18. desember 2021.

Alit.

Agreiningur er uppi um pad hvort synt sé fram & ad likamstjon M sé haegt ad rekja til atvika eda adstedna
sem X beri skadabotaabyrgd . I 1. mgr. 79. gr. laga nr. 46/1980 um adbdnad, hollustuhztti og 6ryggi
a vinnustddum segir ad atvinnurekandi skuli &n &stedulausrar tafar tilkynna til Vinnueftirlitsins 6ll slys
par sem starfsmadur deyr eda verdur dvinnufzer i einn eda fleiri daga, auk pess dags sem slysid vard.
Samkvaemt fyrirliggjandi gdgnum var M fra vinnu a.m.k. i nokkrar vikur eftir slysid. pannig er ljost ad
X bar ad tilkynna slysid til Vinnueftirlits rikisins &n &staedulausrar tafar. Pad var ekki gert og pvi voru
tildrog slyssins ekki rannsdkud af eftirlitinu. Hins vegar kom ldgregla & vettvang og ték myndir dsamt
pvi ad reeda vid verkstjora, vinnufélagann A auk pess logreglan fér a slysadeild og raeddi vid M. Med
visan 1. mgr. 79. gr. laga nr. 46/1980 og i ljési ddmafordeema er litid svo & ad atvinnurekandi sem ekki
hefur tilkynnt slys samkvaemt dkveedinu skuli bera hallann af sonnunarskorti um malsatvik ad pvi leyti
sem pau eru 6ljos og adila greinir & um pau. | mali pvi sem hér um radir eru malsatvik 6umdeild p.e.
hifieyra sem so0did hafid verid & stykkid gaf sig med peim afleidingum ad stykkid féll & M. Einnig er
6umdeilt ad M hafi unnid verkid asamt vinnufélaga sinum, A. Agreiningur er milli mélsadila um pad
hvort pad hafi verid A sem tok akvoroun hvernig verkid var unnid eda A og M i sameiningu. Samkvamt
lysingu X & tildrogum slyssins i tilkynningu félagsins til Vinnueftirlitsins var allt vid vinnuferlio rangt.
Stroffan var 6nyt, lasinn var allt of stor, eyrad var ekki vottord og ekki fullsodid og var sodid med
hardvir auk pess sem M var stadsettur undir stykkinu en hann hefdi ekki purft ad lyfta pvi til pess ad
komast ad pvi. I kjolfar slyssins hélt 6ryggisstjori félagsins fund med verkstjorum og i kjélfarid var
haldinn morgunfundur med starfsménnum par sem farid var yfir rétta notkun & stroffum, hifieyrum,
sudu & hifieyrum, notkun lasa og kedjutalia. Einnig var farid vel yfir allan hifibinad og mikid
endurnyjad sem purfti.

Samkvemt l6gum nr. 46/1980 um adblinad og hollustuhztti & vinnustédum hvilir st skylda &
atvinnurekanda ad tryggja ad geett sé fyllsta 6ryggis og g6ds adbunadar og hollustuhétta & vinnustad.
Gefa gogn malsins til kynna ad verkstjérn hafi i umratt sinn verid abétavant en hvorki M né A virtust
atta sig a heettunni vio ad vinna verkid med peim hatti sem peir gerdu, 6had pvi hvort annar peirra eda
peir badir hafi tekid akvoroun um verklagid. Pannig hefur ekki af halfu X verid synt fram 4 ad M hafi
fyrir slysio fengid fullnaegjandi upplysingar um notkun a stroffum, hifieyrum eda sudu & hifieyrum.
Verdur pannig talio ad slysio megi rekja til atvika sem X ber skadabo6taabyrgo 4. EkKi er synt fram 4 ad
M hafi synt af sér storkostlegt géleysi i skilningi 23. gr. a skadabdtalaga nr. 50/1993.

Nidurstada.
M & rétt a botum ar abyrgdartryggingu X hja V.

Reykjavik, 6. september 2022.

pdra Hallgrimsdottir Hildigunnur Hafsteinsdottir Heida Oskarsdottir



