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Mal nr. 422/2022

Nafn mélskotsadila (M)

Nafn varnaradila (V)

Heiti vatryggingar: Abyrgdartrygging atvinnureksturs.
Nafn vatryggingartaka (X)

Skadabotadbyrgd. Vinnuslys.
Gogn.
1. Malskot méttekid 6. desember 2022 dsamt fylgiskjolum.
2. Bréf V dags. 10. jandar 2023 dsamt fylgiskjali.
3. Vidbdtarathugasemdir M dags. 10. jantar 2023.

Malsatvik.

I malskoti kemur fram ad hinn 15. oktober 2020 hafi M ordid fyrir likamstjoni vid starf sitt i hlisnadi
X, en par hafi hann verid ad stoérfum i pagu vinnuveitanda sins, Y. M hugdist koma fyrir hillurekka i
kjallara X og hafi verid ad feera til vorur og varning i peim tilgangi. Pegar hann hafi verid ad feera til
plastplotur Ur pokkunarvél hafi svokalladur varmaskiptir hrunid & vinstri hendi hans med peim
afleidingum ad M vard fyrir likamstjoni. Atvikid hafi ekki verid tilkynnt til Vinnueftirlitsins fyrr en
viku eftir slysdag en logregla hafi verid kollud & vettvang. I fyrirliggjandi l16gregluskyrslu dags. 27.
febraar 2021, kemur fram ad fétur undir varmaskiptinum hafi verid laus, og varmaskiptirinn hafi fallio
vid ad lausi foturinn for undan honum. M hafi reiknad med pvi ad faetur undir varmaskiptinum veeru
fastir en hann hefdi ekki etlad ad feera hann sjalfan heldur plétur sem voru stadsettar bak vid hann. Z,
verkstjéri X, hafi bedid M ad adstoda vid ad flytja dot sem éatti ad henda. Z hafi sniid baki i M pegar
slysid atti sér stad og hafi hann pvi ekki séd nakveemlega hvad gerdist. M telur ad adbinadi & vinnustad
og verkstjorn hafi verid abdtavant og pvi sé bétaskylda ar dbyrgdartryggingu X til stadar. Visar M til
laga nr. 46/1980 um adbunad, hollustuhatti og 6ryggi & vinnustédum og reglna settra & grundvelli
peirra, par sem m.a. komi fram ad vélum og teekjum skuli pannig komi fyrir ad ekki stafi af peim heetta
mali sinu til studnings. V hafi hins vegar, med bréfi dags. 29. ndvember 2021, hafnad bétaskyldu, medal
annars med peim rokum ad ekki veeri 6edlilegt ad 6nyta eda bilada hluti veeri ad finna i geymslum, og
hafi M matt atta sig & pvi. Ad sdgn Z hafi hann pa varad M vid pvi ad hreyfa varmaskiptinn, og svo
virdist, samkvamt frasogn M sjalfs ad hann hafi vanraekt ad fylgja peim fyrirmalum pegar hann ferdi
varmaskiptinn. Verdi pvi ekki talid ad verkstjorn hafi verid dbotavant. M moétmeelir framangreindu,
enda sé pad 6sannad ad Z hafi gefid fyrirmali i pessa veru. pa bendi 6ll gégn malsins, utan einnar
simaskyrslu, til pess ad M hafi alls ekki verid ad feera varmaskiptinn heldur dét i kringum hann. Vid
tilfeerslu & 6dru doti hafi varmaskiptirinn dottid & M vegna vanbunadar sem honum hafi ekki verid
kunnugt um.

I bréfi sinu til nefndarinnar aréttar \V fyrri afstodu. Sérstaklega er tekid fram ad stadhafing M um ad
hann hafi ekki faert til varmaskiptinn sé i beinni métsdgn vid fyrsta framburd hans fyrir 16greglu sem
hafi verid fenginn premur dégum eftir slysid. HIjéti ad verda ad byggja & slikum samtimagdgnum en
ekki framburdi sem hafi verid gefinn mérgum manudum sidar. Jafnvel pé byggt verdi a pvi ad M hafi
verid a0 ,,feera til dot™ eins og komi fram 1 60rum malsgdgnum, hljoti varmaskiptirinn ad falla undir pad
a0 vera ,,dot” og hafi M pvi farid gegn skyrum fyrirmaelum Z um ad faera hann ekki einsamall. Hvad
vardi tilkynningu til Vinnueftirlitsins pa hafi slik skylda hvilt & Y sem vinnuveitanda en ekki X en hvad
sem pvi lidi hafi Vinnueftirlitid fengid upplysingar um slys M pegar & slysdegi, enda hafi 16gregla, sem
kvodd var & vettvang, haft samband vid Vinnueftirlitid auk pess sem 6ryggisstjori X hafi strax haft
simasamband vid eftirlitio en ekki sé gerd krafa um sérstakt form tilkynningar.

I vidbotarathugasemdum M er sérstaklega fjallad um ad skylda til tilkynningar til Vinnueftirlitsins hafi
hvilt & X, og ad ekki hafi verid naegilegt ad hringja inn slika tilkynningu heldur hafi X borid ad hlutast
til um framkveaemd rannsoknar.

Allit.

Almennar sénnunarreglur i skadabotarétti gera rad fyrir pvi ad sa sem heldur pvi fram ad annar beri
skadabdtaabyrgd & tjoni sinu beri sonnunarbyrdi um ad skilyrdi slikrar abyrgdar séu uppfyllt. | pessu
mali ber M pvi sénnunarbyrdi pess ad likamstjon hans verdi rakid til sakneemra og 6légmeetra athafna
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eda athafnaleysis X, starfsmanna pess eda annarra atvika eda adsteedna sem X ber abyrgd . Eins og
atvikum er hattad pykir pa ekki asteda til ad vikja fra fyrrgreindum almennum sénnunarreglum enda
liggur samkvaemt l6gregluskyrslu fyrir ad Vinnueftirlitio fékk pegar tilkynningu um slysid po skrifleg
tilkynning hafi ekki borist fyrr en viku sidar.

Adila greinir ad nokkru & um atvik vid slys M, en par sem Z sneri baki i hann voru engin vitni ad
atvikinu sem sliku. I fyrirliggjandi l6gregluskyrslu kemur fram ad M hafi &tlad ad faera plotur sem voru
vid varmaskiptinn. I framburdi Z fyrir l6greglu kemur fram ad hann hafi sntid baki ad M pegar hinn
sidarnefndi for ad feera varmaskiptinn. 1 simaframburdi M, sem fenginn var premur dégum sidar, kemur
fram ad hann hafi verid ad feera til varmaskiptinn pegar hann datt, en vio skyrslugjof hja I6greglu kemur
fram ad hann hafi &tlad ad feera til plotu vid varmaskiptinn en eitthvad hafi gerst og varmaskiptirinn
fallid eda snuist. I tilkynningu til Vinnueftirlitsins, dags. 22. oktober 2020, kemur fram ad M hafi verid
ad feera til dot pegar varmaskiptirinn datt & hann. Er samkvaemt framansogdu ekki fyllilega 1jést hvad
geraist en i 6llu falli veréur ad mida vid ad M hafi verid ad athafna sig, hvort sem pad var vid flutning
a plétum eda varmaskiptinum sjalfum, i ndmunda vid tittnefndan varmaskipti. Gegn métmalum M, og
par sem ekki kemur skyrt fram i yfirlysingu Z ad hann hafi tj4d M ad einn fotur varmaskiptisins hafi
verid i 6lagi, verdur ad byggja a pvi ad M hafi ekki verid kunnugt um ad varmaskiptirinn staedi voltum
fotum og ad ekki veeri Ohatt ad athafha sig i ndAmunda vid hann. Af gégnum malsins ma rada ad
varmaskiptirinn sé nokkud pungur, eda um 100 kil6, og eins séu & honum oddhvassar branir. Af gégnum
malsins verdur pa ekki radid annad en ad varmaskiptirinn hafi verid latinn standa 4 ,,fotunum* pratt
fyrir ad 6umdeilt sé ad einn peirra hafi verid laus og verdur pvi ad telja ad Z, sem vissi um astand
fétarins, hafi verio kunnugt um hattuna sem félst i ad athafna sig i ndamunda vid varmaskiptinn, enda
veeri heett vid pvi ad hann félli reekist einhver eda eitthvad & hann. Jafnvel pd byggt veeri & fyrirliggjandi
yfirlysingu Z verdur hins vegar ekki séd ad hann hafi varad M sérstaklega vid pessari hattu og verour
ad meta honum pad til galeysis. Er pa einnig litid til pess ad varmaskiptirinn var & svaedi sem M var
sérstaklega bedinn um ad adstoda vid tiltekt & en ekkert bendir til ad um umraedd geymsla hafi alla jafna
verid starfssvaedi hans. Er pad samkvemt framansogdu mat nefndarinnar ad botaskylda ar
abyrgdartryggingu X sé til stadar.

Nidurstada.
M & rétt til bota Gr abyrgdartryggingu X hja V.

Reykjavik, 14. febriar 2023.

Soéley Ragnarsdottir Hildigunnur Hafsteinsdottir Heida Oskarsdottir



