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Mal nr.50/2023

Nafn mélskotsadila (M)

Nafn varnaradila (V)

Heiti vatryggingar: Abyrgdartrygging atvinnureksturs.
Nafn vatryggingartaka (X)

Skadabdtadbyrqgd.

Gogn.
1. Malskot méttekid 25. jantar 2023 dsamt fylgiskélum.
2. Bréf V dags. 23. februar 2023.
3. Vidbotarathugasemdir M dags. 14. mars 2023.

Malsatvik.

I malskoti kemur fram ad hinn 5. jini 2021 hafi M verid i 6-7 manna hopreid, m.a. eftir Heidmerkurvegi.
par hafi M ordid var vid ad vegavinna stod yfir, og m.a. hafi veghefill verid ad storfum. pegar M
nalgadist hefilinn hafi stjérnandi hans, A, stddvad hann og M hafi pvi talid 6hatt ad rida fram hja. P&
hafi vegheflinum verid bakkad skyndilega og bakkflauta hans farid i gang. Vid pad hafi hesturinn sem
M sat og peir tveir sem hann var med i taumi, feelst med peim afleidingum ad M féll af baki og hlaut
likamstjon. 1 skyrslu M fyrir 16greglu, dags. 9. juni 2021, lysir M atvikum svo ad hann hafi séd
vinnuvélar vid veginn og m.a. heyrt i veghefli, sem hafi verid stopp pegar M atladi fram hja. begar 6-
8 metrar hafi verid i hefilinn hafi hann verid settur i bakkgir og bakkflauta hans farid i gang med
fyrrgreindum afleidingum. M hefur krafist bota Ur abyrgdartryggingu X & grundvelli pess ad tjon hans
verdi rakid til saknsemrar hattsemi A, starfsmanns pess. P6 ekki sé um eiginlegan reidstig ad reeda sé
vegurinn mikid notadur af hestaménnum og A og adrir stafsmenn X hafi ordid reidarinnar varir enda
hafi peir allir gert hlé & stérfum i addraganda slyssins. Hafi A borid ad bida uns hépurinn var farinn hja
enda hafi hann métt vita ad havadinn i bakkflautunni keemi til med ad feela hestana. Hafi X borid ad
haga pjalfun A pannig ad tryggt veeri ad hann geetti sin sértaklega i navigi vio ridandi vegfarendur. M
byggir pa & pvi ad skylt hafi verid ad girda svaedio af svo ridandi vegfarendur pyrftu ekki ad vera i
navigi vio hefilinn, og pa métmelir M pvi ad vidvorunarmerkingar hafi verid a svaedinu.

I bréfi V til nefndarinnar kemur fram ad félagid telji ekki synt fram & ad slys M verdi rakid til saknaemra
mistaka starfsmanna X eda saknems vanblUnadar sem X beri abyrgd & Vinna vid heflun
Heidmerkurvegar hafi stadid yfir & slysdegi og hafi umraeddur veghefill auk tveggja vorubila verid ad
storfum og hafi tekin verid kyrrsteed Gti i kanti til ad hleypa bilaumferd hja. Hafi stjérnendur peirra
ekki ordio reidarinnar varir fyrr en peir sau lausa hesta koma fram fyrir teekin eftir ad slys M hafdi att
sér stad. ba kannist A ekki vid ad hafa sett hefilinn i bakkgir. Vidvorunarmerkingar hafi verio vid upphaf
og lok vinnusvedisins auk pess sem teekin hafi verid synileg langt ad. Ekki sé um eiginlegan reidstig
ad reda og sé vegurinn pvi opinn fyrir umferd bifreida, teekja og reidhjéla. M, sem sé vantanlega vanur
reidmadur, hafi borid ad syna edlilega varfaerni pegar hann vardé framkvamdanna var, og hefdi hann
getad valid adra leid eda farid af baki og teymt hestana. Jafnvel p6 teekin hafi verid kyrrstaed hafi vélar
peirra verid i gangi og hafi M matt vera ljost ad einhverjar likur veeru & pvi ad hestarnir feeldust vid ad
fara fram hj4, jafnvel p tekin veeru kyrrstaed.

I vidbotarathugasemdum M kemur fram ad i fyrri malavaxtalysingu A, eins og han hafi verid hofd eftir
i upphaflegu héfnunarbréfi V, dags. 22. mars 2022, komi skyrt fram ad A hafi bakkad taekinu og vio
pad hafi flautan farid i gang. Ekki sé hagt ad byggja a sidar til komnum lysingum vardandi pad ad
vegheflinum hafi ekki verid bakkad i addraganda slyssins.

Alit.

Almennar sénnunarreglur i skadabotarétti gera rad fyrir pvi ad s sem heldur pvi fram ad annar beri
skadabltadbyrgd & tjoni sinu beri s6nnunarbyrdi um ad skilyrdi slikrar &byrgdar séu uppfylit.
Samkvaemt upphaflegri mélavaxtalysingu M fyrir l1ogreglu kemur fram ad hann hafi veitt vegavinnu
athygli og ad veghefillinn hafi ,,akkutrat* verid stopp pegar M hugdist rida fram hja. Pegar um 6-8 metrar
hafi verid ad heflinum hafi hann verid settur i bakkgir og flauta hans farid i gang. Af pessari lysingu,
svo og lysingu X um ad tekin hafi verid kyrrstaed i vegarkanti i peim tilgangi ad hleypa bifreidum fram
hja, verdur ekki fullyrt, gegn neitun A, ad hann hafi veitt reidinni athygli i addraganda slyssins. Jafnvel
b6 svo hefdi verid greinir adila & um hvort veghefillinn hafi verid settur i bakkgir en af frumgégnum
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malsins, p.&.m. lysingu M fyrir 16greglu, verdur i 6llu falli ekki radid ad hefillinn hafi verid & ferd.
Jafnvel pd bakkflauta hefilsins hafi farid i gang verdur pa ekki fallist & mélatilbinad M um ad borid
hafi ad pjalfa starfsmenn X sérstaklega i umgengni gagnvart hestum, ad 6dru leyti en leidir af almennum
tillitsskyldum vegfarenda, en ekki er um eiginlegan reidstig ad reeda. Vid slikar adstaedur, p.e. & vegi
sem opinn er almennri umferd, verdur ad etla ad pad standi reiofolki naer ad geeta sérstaklega ad pattum
sem haft geti ahrif & hestana, en hestar eru lifandi verur sem geta feelst af ymsum orsékum. pa liggur
fyrir a0 M veitti vegavinnunni athygli med nokkrum fyrirvara og verdur pvi ekki séd ad mogulegur
skortur & merkingum vinnusveedisins, sem raunar er ekki synt fram 4, hafi verid orsakapattur hvad tjon
M vardar. Samkvaemt framanségdu hefur M ekki synt fram & ad skilyrdi skadabo6tadbyrgdar X séu
uppfyllt og er pad alit nefndarinnar ad um ohappatilvik hafi verid ad reeda.

Nidurstada.
M 4 ekki rétt til béta ar dbyrgoartryggingu X hja v

Reykjavik, 18. april 2023 )
Séley Ragnarsdottir Hildigunnur Hafsteinsdottir Heida Oskarsdottir



