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Mal nr. 186/2023

Nafn mélskotsadila (M)

Nafn varnaradila: V

Heiti vatryggingar: Abyrgdartrygging okutaekis.
Skraningarnumer okutakis (X)

Fjarheed tjons.
Gogn.
Malskot mottekid 26. mai 2023, dsamt fylgiskjolum.
Bréf V dags. 14. jani 2023, d&samt fylgigognum.
Athugasemdir M vid bréf V odagsettar, &amt mynd af reikningi med aritun um greidslu.

4. Athugasemdir V vid bréf M dags. 26. april 2023 (réng dagsetning)

Malsatvik.
I gdgnum malsins kemur fram ad bifreidinni X var ekid & bifreid i eigu M hinn 21. febrdar 2022. V
vidurkenndi i kjolfar pessa bétarétt M ad fullu ar 16gbodinni dbyrgdartryggingu bifreidar X. Eftir pad
fér M med bifreid sina i skodun hja tilteknu bilaverkstaedi (hér eftir nefnt B) og voru forsendur peirrar
skodunar sendar til V sem veitti sampykki til B hinn 28. febrdar 2022 fyrir vidgerd ad fjarhaed kr.
395.682 kr. M for sidan med bifreid sina i vidgerd a timabilinu 11. — 13. april 2022 og kvedst hafa greitt
fyrir vidgerdina kr. 518.647 kr. skv. reikningi dags. 18. nGvember 2022.

I malskoti visar M til 4kveeda sampykkta trskurdarnefndar i vatryggingamalum um rétt neytenda til ad
fa urskurd nefndarinnar um agreining sem vardar fjarhadir, sbr. 3. mgr. 3. gr. sampykktanna, auk pess
sem visad er til laga nr. 81/2019 um Urskurdaradila a svidi neytendamala. Verour umfjollun M hvad
petta vardar ekki skilin 6druvisi en ad M vilji med pvi syna fram & ad agreiningur hans vid V falli undir
starfssvid nefndarinnar. I bréfi V dags. 14. juni 2023 kemur ekkert fram um ad V sampykki ekki ad
agreiningur M og V fari fyrir nefndina heldur er eingdngu fjallad efnislega um agreininginn og verdur
ad tulka pad sem sampykki V, sbr. ordalag 3. mgr. 3. gr. sampykkta fyrir nefndina og telur nefndin pvi
unnt ad taka til Urlausnar agreining um greidslu béta til M.

M visar i malskoti til akvaeda sampykkta Urskurdarnefndar i vatryggingamalum um rétt neytenda til ad
fa Grskurd nefndarinnar um agreining sem vardar fjarhaedir, sbr. 3. mgr. 3. gr. sampykktanna, auk pess
sem visad er til laga nr. 81/2019 um drskurdaradila & svidi neytendamala. Verdur umfjéllun M hvad
petta vardar ekki skilin 6druvisi en ad M vilji med pvi syna fram & ad agreiningur hans vid V falli undir
starfssvid nefndarinnar. I bréfi V dags. 14. juni 2023 kemur ekkert fram um ad V sampykki ekki ad
agreiningur M og V fari fyrir nefndina og verdur ad tulka pad sem sampykki V, sbr. ordalag 3. mgr. 3.
gr. sampykkta fyrir nefndina og verdur pvi fjallad efnislega um agreining um greidslu béta til M.

S

M krefst pess ad fa tjon sitt beett med greidslu kr. 518.647 kr., en tjon hans sé sannad med greidslu
reiknings dtg. 18. ndvember 2022 fra bifreidaverksteedinu B vegna vidgerdar tjonsins. M bendir & 1.
mgr. 4. gr. laga nr. 30/2019 um 6kuteekjatryggingar mali sinu til studnings um ad eigandi dkutaekis skuli
beeta tjén sem hlyst af notkun pess sem og akveedi 5. gr. laganna vardandi sému skyldu vegna tjons sem
verdur af arekstri tveggja 6kutekja. Einnig visar M til 1. mgr. 6. gr. laganna um fébotaskyldu eiganda
og 1. mgr. 8. gr. um abyrgdartryggingu okutekja sem og greidsluskyldu vatryggingafélags gagnvart
tjonpola, sbr. 1. mgr. 19. gr. laganna. M visar auk pess til meginreglu skadabdtaréttar um ad fjarhaed
bota skuli nema raunverulegu tjoni og pad tjén M sé sa kostnadur sem hann greiddi vegna vidgerdar &
bifreid sinni. M visar auk pessa til pess ad p6 samningssamband hafi verid milli V og B um kostnad
vegna bifreidavidgerda breyti ekki peirri skyldu V ad greida betur Gr dbyrgdartryggingu okutaekisins X
til M.

V telur i fyrsta lagi 6sannad ad M hafi greitt reikning til B vegna vidgerdar & bifreid sinni og pannig sé
tjon hans 6sannad. I 6dru lagi telur V ad bindandi samningur hafi komist & milli V og B um vidgerd &
bifreid M i febrtar 2022 i kjolfar pess ad M for med bifreid sina i tjiénaskodun hjé B i febriar 2022 og
vidgerd i april 2022. A pessum tima hafi verid i gildi svokalladur CABAS-samningur milli B og V
pbannig um tjénavidgerdir par sem hafi m.a. verid samid um svokallad einingaverd. | samrami vid pann
samning hafi B sent V vidgerdarmat sem V sampykkti og pannig hafi komist & bindandi samningur um
vidgerd a bifreid M. V bendir 4 ad ef hefdi komid fram aukning & tjéni vegna atrida sem ekki hafi verid
heegt ad sja fyrir i frumskodun hafi B verid heimilt ad senda svokallada vidbotarskodun til V og pannig
hefoi V mogulega getad sampykkt frekari greidslur. EKki hafi hins vegar verid bedid um vidbotarskodun
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i vegna vidgerdar & bifreid M. V telur ad af framangreindu leidi ad B beri ad rukka V beint um
vidgerdarkostnad vegna tjons & bifreid M i samreemi vid CABAS-samning sem i gildi var & tjonsdegi.
V telur M ekki heimilt ad krefjast greidslu & heerri fjarhaed en bindandi samningur um vidgerd milli B
og V beri med sér og hid raunverulega tjén sé ekki harra. Einnig visar V til pess ad samkvaemt
meginreglum skadabétaréttar hvili su skylda & M sem tjénpola ad takmarka tjén sitt og pvi hafi M verid
6heimilt ad gera samkomulag um vidgerd & bifreid sinni sem hafi falid i sér meiri kostnad en hinn
bindandi samningur sem pegar hafdi verid gerdur bar med sér og ad M hafi verid kunnugt um pann
samning.

I vidbotarathugasemdum M kemur fram ad Gtgefinn reikningur B til M vardandi kostnad vid vidgerd &
bifreid hans syni raunverulegan vidgerdarkostnad og par med pad tjon sem M vard fyrir. M itrekar ad
samningssamband V og B hafi ekki ahrif a rétt hans til greidslu skadabdta. Auk pess framvisar M mynd
af reikningi frd B med aritun f.h. B um ad greidsla hafi att sér stad hinn 20. febrdar 2023.

I vidbotarathugasemdum V er bent 4 ad V telur ad stimpill og aritun & reikning feli ekki i sér sonnun &
greidslu reikningsins og ad M hafi ekki synt fram a kvittun fyrir greidslu reikningsins auk pess sem
timamark greidslunnar skipti mali m.t.t. tjonstakmdérkunarskyldu M. Einnig aréttar VV ad afstada pess
um bindandi samning byggi ekki a hinum almenna CABAS-samningi milli verkstadisins og félagsins
heldur pvi ad B hafi sent vidgerdarmat sem V sampykkti. Samkomulag sndi pannig ad tilbodi B i
vidgerd & bifreio M sem sampykkt hafi verid af V og ad B sé pannig ekki heimilt ad krefja M um adra
fjarhaed en pad samkomulag hafi borid med sér og beri ad krefja V beint um pa fjarhad. V itrekar einnig
ad M hafi verid kunnugt um petta og beri ad takmarka tjon sitt.

Alit.

I malinu hverfist agreiningur adila um hvort M hafi synt fram & ad hann hafi ordid fyrir tjoni ad fjarhaed
kr. 518.647 vegna vidgeroar a bifreid hans eftir arekstur vid bifreidina X hinn 21. febrdar 2022. Af pvi
sem kemur fram i gégnum malsins verdur ekki annad radid en ad agreiningslaust sé hvers edlis pad tjon
sem vard & bifreid M i arekstrinum sé en &greiningur sé um hvada fjarhaed sé haegt ad leggja til
grundvallar sem tjon i skilningi skadabotaréttar. Einnig verdur ekki annad séd en ad agreiningslaust sé
ad sok & arekstri milli bifreidanna X og bifreidar M liggi hja kumanni bifreidar X og ad bétaskylda
hafi verid vidurkennd ad fullu Ur abyrgdartryggingu bifreidar X hja V vegna tjénsatviksins.

M hefur framvisad reikningi med aritun um greidslu fra bifreidaverkstaedinu B til sénnunar pess tjéns
sem hann telur sig hafa ordio fyrir. Ekki verdur annad radid af peim reikningi en ad gert hafi verid vid
paer skemmdir sem sannanlega urdu vid arekstur bifreidar M vid X hinn 21. febrdar 2022. Agreiningur
er hins vegar um fjarhad béta par sem V telur ad peer fjarhaedir sem B hafi lagt til grundvallar reikningi
til M séu ekki i samraemi vid pa fjarhaed sem tilgreind var i tjonaskodun sem V sampykkti til B i lok
febrdar 2022 vegna tjonsins.

pau samskipti sem attu sér stad milli B og V i lok febriar 2022 vardandi tjonaskodun geta ekki falid i
sér bindandi samning sem vardar M, enda verdur ekki séd af gdégnum malsins ad V hafi upplyst M um
ad mat V & tjoni bifreidar M hafi verid bundid vid tiltekna fjarhaed. Tilvisun V til pess ad bindandi
samningur hafi komist a um tjonsfjarhad milli B og V getur ekki takmarkad rétt M til skadab6ta vegna
tjons sins.

Meginreglur skadabotaréttar gera rad fyrir pvi ad ad tjonpoli eigi rétt a pvi ad fa fullar baetur fyrir tjon
sitt ar hendi pess sem skadabotaskyldur er, en sdmu meginreglur gera rad fyrir pvi ad tjonpola sé skylt
ad takmarka tjon sitt. Vio mat & pvi hvort M hafi sinnt umraeddri tjonstakmdrkunarskyldu i pessu mali
verdur agd lita til pess ad V hefur ekki synt fram & ad hafa upplyst M sérstaklega um aztlada tjonsfjarhaed
skv. tilvitnadri ,,tjonaskodun* sem V sampykkti i lok febrtiar 2022. Ekki verdur heldur séd ad V hafi
upplyst M eda adra tjonpola sina um svokallada CABAS-samninga sem V hefur gert vid tiltekin
bifreidaverkstaedi eda hvada skilmalum peir l0ta. Hins vegar sendi V tilkynningu til M med tilvisun um
lista yfir verkstaedi sem haegt veeri ad fa tjonaskodun &. A peim lista var bifreidaverkstadid B og hefdi
V verid i l6fa lagid ad upplysa M frekar um ad peer fjarhaedir sem tilgreindar voru i samskiptum B og
V i lok febrdar 2022 hefdu ahrif & rétt M til bdta ur dbyrgdartryggingu bifreidarinnar X. bPad gerdi V
ekki og verdur tjonstakmorkunarskylda M ekki tllkud med pad vidtekum heetti ad hann hafi matt vita
ad reikningur sa sem Gtgefinn var i ndvember 2022 vegna vidgerdar & bifreid hans veeri harri en almennt
matti gera rad fyrir vegna samberilegra vidgerda. Engin gogn liggja fyrir um fjarhaedir i sambeerilegri
vidgerd, fyrir utan samning milli B og V sem, eins og adur segir, bindur ekki M. Verdur V ad bera
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hallann af slikum sdnnunarskorti i 1j6si pess ad V hefdi verid i 16fa lagid, pegar agreiningur kom upp
milli VV og B vardandi einingaverd ad leidbeina tjonpolum eins og M ad leita & annad verksteedi vegna
vidgerdar. Réttur M til skadbota byggir & meginreglum skadabotaréttar og telst M, med framldgdum
gognum, hafa synt fram a4 ad hann vard fyrir tjoni ad fjarhed kr. 518.647 sem feest beett Or
abyrgdartryggingu bifreidarinnar X hja V.

Nidurstada.
M & rétt til bota ad fjarhaed kr. 518.647 hja V.

Reykjavik, 22. agust 2023. )
pdra Hallgrimsdottir Hildigunnur Hafsteinsdottir Heida Oskarsdottir



