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Mal nr. 347/2025

Nafn malskotsaoila (M)

Nafn varnaradila (V)

Heiti vatryggingar: Abyrgdartrygging atvinnureksturs.
Nafn vatryggingartaka abyrgdartryggingar (X)

Gildissvio vatryggingar. Asetningur. Samsémun.

Gaogn.
1. Malskot mottekid 8. oktober 2025 asamt fylgiskjolum.
2. Bréf'V dags. 8. oktober 2025.
3. Vidbotarathugasemdir M dags. 9. oktober 2025.
4. Viobotarathugasemdir V dags. 16. oktober 2025.
5. Viobotargogn fra V dags. 4. ndvember 2025.
Malsatvik.

Samkvaemt fyrirliggjandi 16gregluskyrslu, dags. 22. april 2023, voru 16greglumenn vitni ad pvi pegar
tveir dyraverdir, annar peirra Y, fylgdu M ut af veitingastad X adfaranott 22. april 2023. [ kjolfar pess
badadi M, samkvaemt pvi sem fram kemur 1 skyrslunni, 6ngum sinum 1 att ad Y, sem brast illa vid og
ytti harkalega vid M. M kastadist pa yfir gétuna og skall med hofudid i malbikid. Vard M fyrir
likamstjoni vid petta atvik. Akaera var gefin ut 4 hendur Y vegna brots 4 1. mgr. 217. gr. almennra
hegningarlaga nr. 19/1940 og var hann i héradsdomi demdur til refsingar, enda taldist skilyrdi um
asetning hans uppfyllt eins og segir i ddmnum.

[ mélskoti kemur fram ad M geri krofu um bztur Gr abyrgdartryggingu X enda hafi starfsmadur pess,
Y, farid offari i storfum sinum og med pvi synt af sér saknema hattsemi. V hafi, med bréfi dags. 30.
september 2024, hafnad botaskyldu & grundvelli pess ad fall M maetti frekar rekja til 6lvunar hans sjalfs
og ekki hefdi verid synt fram 4 ad likamstjon hans veaeri ad rekja til saknzemra mistaka Y. 1 kjolfar pess
ad domur i malinu var kvedinn upp hafi verid gerd krafa um ad V endurskodadi pa afstodu sina, enda
fullsannad ad mati M ad likamstjon hans sé ad rekja til saknemrar hattsemi Y sem X beri
vinnuveitendaabyrgd vegna. bratt fyrir itrekanir hafi peirri kr6fu ekki verid svarad.

[ bréfi V til nefndarinnar er visad til 1. mgr. 27. gr. laga um vatryggingarsamninga nr. 30/2004 og 10.
gr. skilmala vidkomandi vatryggingar en par komi fram ad V beri ekki abyrgd hafi vatryggdur valdid
pvi af asetningi ad vatryggingaratburdur vard. Fyrir liggi ad Y hafi verid sakfelldur fyrir brot gegn 1.
mgr. 217. gr. almennra hegningarlaga og hafi ddmurinn komist ad peirri nidurstoou ad um asetning Y
hafi verid a0 recda. bratt fyrir ad Y hafi ekki atlad sér ad slasa M hafi honum ekki getad dulist ad pad
gaeti ordi0 afleiding pess ad hann ytti vid honum, sér i lagi pegar litid sé til 6lvunarastands M og
aflsmunar milli Y og M. S¢é s6nnunarbyrdi um &setning i skilningi vatryggingaréttar einnig uppfyllt
enda hafi Y vitad eda matt vita ad hattsemi hans geeti valdid likamstjoni. Sé botaréttur pvi ekki til stadar.
Mali sinu til studnings visar V m.a. til doma Landsréttar i mali nr. 501/2019 og doms Heestaréttar i mali
nr. 696/2013.

[ vidbotarathugasemdum M er byggt 4 pvi ad domur Hastaréttar i mali nr. 696/2013 hafi ekki
fordeemisgildi i pessu méli enda séu atvik allt 5nnur. [ pvi mali hafi dyravérdur farid ut fyrir starfssvid
sitt og brot hans hafi ekki verid 1 tengslum vid framkvaemd starfs hans. Likamsarasin sem hér um redir
hafi hins vegar att sér stad i tengslum vid brottvisun M af stadnum, og hafi brotid pvi att sér stad er Y
var ad sinna starfsskyldum sinum. Hafi hann ekki farid svo langt ut fyrir starfssvid sitt ad
vinnuveitendaabyrgd eigi ekki vid.

[ viobotarathugasemdum V er pvi borid vid ad misskilnings geeti vid talkun M 4 Haestaréttardomi i mali
696/2013. bar hafi vinnuveitandi verid syknadur par sem vidkomandi starfsmadur hafi farid at fyrir
starfssvid sitt og pvi hafi ekki stofnast botaskylda Gr abyrgdartryggingu. bad hafi jafnframt verio
sjalfstaed astaeda pess ad vatryggingafélagio i pvi mali var syknad ad tjoni hafi verio valdid af asetningi.
ba s¢ 1jost, og megi m.a. rada pad af 16gskyringargdgnum med frumvarpi pvi er vard ad l1ogum um
vatryggingarsamninga, ad pad sé¢ grundvallarregla i skadatryggingum ad einungis sé haegt ad vatryggja
gegn tjoni sem fra sjonarholi hins vatryggda hafi ordid af tilviljun. Beri V pvi ekki abyrgd a tjoni sem
vatryggour veldur af asetningi.
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Alit.

Fyrirliggjandi er domur héradsdoms i mali Logreglustjorans 4 h6fudborgarsveedinu gegn Y. Var Y par
demdur til refsingar vegna brots gegn 1. mgr. 217. gr. almennra hegningarlaga en svo demt sé vegna
brots gegn pvi akvaedi parf asetningur ad vera til stadar. I nidurstodukafla domsins kemur m.a. fram ad
aras Y hafi ekki veri0 tilefnislaus en ad sjonarmid um neydarvorn ettu po ekki vio. Taldi domurinn pa
skilyrdi um asetning Y vera uppfyllt. Nefndin telur sér ekki feert annad en ad byggja 4 peirri nidurstdou,
p.e. ad um asetningsbrot hafi verid ad rada.

Afstada nefndarinnar er hins vegar su ad atvik pessa mals sé talsvert frabrugdin peim adstaedum er voru
a0 baki domi Heestaréttar i mali nr. 696/2013 sem badir adilar visa til malflutningi sinum til studnings.
[ pvi tilviki var vinnuveitandi i fyrsta lagi syknadur 4 grundvelli pess ad likamstjon tjonpola hefoi 4tt
sér stad ekki minna en 15 metrum fra anddyri umraedds veitingastadar og 10 til 15 minitum eftir ad
upphaflegum stimpingum tjonpola og dyravardanna lauk. Var hattsemi peirra pvi talin svo fjarri
starfsskyldum peirra ad 4byrgo yrdi ekki felld a vinnuveitanda. Ekki er fjallad um asetning peirra, sem
virdist hafa verio til stadar, i pvi samhengi.

[ domnum er pé visad til pess ad badi vinnuveitandi og starfsmenn hans veeru vatryggdir samkvamt 1.
gr. videigandi vatryggingarskilmala. bar sem starfsmennirnir h6fou valdid tjoni af asetningi var
botaskylda r abyrgdartryggingu hvad pa vardadi pvi ekki til stadar.

I mali pvi sem hér er til skodunar eru adstedur nokkud adrar og fordaemisgildi framangreinds
Heestaréttardoms pvi ad nokkru takmarkad. Pannig er pad mat nefndarinnar ad likamsaras Y hafi veriod
i beinum tengslum vid starf hans, p.e. gerst i beinu framhaldi pess ad Y visadi M ut af stadnum. Verdur
boétaskyldu ar abyrgoartryggingu X pvi ekki hafnad & grundvelli pess ad brotid hafi ekki verid i tengslum
vio starf Y.

Eins og a4dur greinir var pé um asetningsbrot Y ad raeda og kemur pa til skodunar hvort botaskylda ar
abyrgdartryggingu X verdi felld nidur 4 grundvelli pess. { 1. mgr. 27. gr. laga um vatryggingarsamninga
kemur fram ad hafi vatryggdur valdid pvi af asetningi ad vatryggingaratburdur vard beri félagio ekki
abyrgd. betta akveaedi endurspeglast jafnframt 1 gr. 10 1 skilmalum abyrgdartryggingar X hja V en par
kemur fram a0 verdi vatryggingaraatburdur rakinn til asetnings vatryggds beri félagid ekki botaabyrgo.
Kemur pa til skodunar hvort Y sé vatryggdur samkvemt skilmalum abyrgodartryggingar X hja V.
Samkvaemt gr. 1 i skilmalum hennar er ,,vatryggingartaki, p.e. X, ,,vatryggour, en adrir adilar, s.s.
starfsmenn X ekki tilteknir. Vatryggingarskirteini, sem nefndin kalladi sérstaklega eftir, gefur pa ekki
frekari visbendingar um hvort adrir en X eru vatryggdir, en af 1. mgr. 27. gr. leidir ad asetningur
vatrygg0s, en ekki annarra, parf ad koma til. Samkvemt framangreindu verdur ekki talid ad Y hafi verio
vatryggour samkvaemt abyrgdartryggingu X i pessum skilningi. Eru pvi adstaedur hvad petta vardar
olikar peim sem voru uppi i Haestaréttardomi nr. 696/2013, par sem sérstaklega virdist hafa verid tiltekid
i skilmalum a0 starfsmenn vaeru vatryggdir.

AJ sidustu kemur pa til skodunar hvort V sé rétt ad beita samsomun. [ méli V fyrir nefndinni virdist
raunar ekkert fjallad um samsdmun sem slika, heldur gengid ut frd pvi ad Y s¢ ,,vatryggour®. bratt fyrir
pad telur nefndin sér ekki annad fzrt en ad skoda akvaedi laga og skilmala V ad pvi er samsdmun vardar.

I 3. mgr. 29. gr. laga um vatryggingarsamninga segir ad i vatryggingum sem tengjast atvinnustarfsemi
megi med peim takmoérkunum sem leidir af 1. mgr. 41. gr., semja um ad vatryggdour geti glatad rétti
sinum til bota i heild eda ad hluta vegna hattsemi nanar tilgreindra manna eda hopa. [ athugasemdum i
greinargerd med frumvarpi pvi er vard ad 16gum um vatryggingarsamninga segir svo um petta akvaeoi:
»Meginreglan i peim vatryggingum er su ad ekki skuli vera um samsomun ad reda nema um pad sé
serstaklega samid i vatryggingarsamningi. Heimildum félagsins til slikra samninga eru ekki sett onnur
takmork en pau sem leida af krofum um sanngirni. Pad verdur pvi ad cetla ad sa sem samsamadur er
vatryggdum hafi pa stoou i atvinnurekstrinum ad sanngjarnt sé ad beita samsomun. Vid
sanngirnismatid yrdi m.a. ad lita til umfangs atvinnustarfseminnar og sérstakrar parfar félagsins fyrir
ao takmarka abyrgo sina.

V hefur, i 18. gr. skilmala abyrgdartryggingar atvinnureksturs, sett fram akvaedi um samsomun i
vatryggingum sem tengjast atvinnurekstri og a tjonsdegi var umrett akvaedi svohljodandi: ,, Félaginu
er heimilt ad bera fyrir sig ad starfsmenn vatryggingartaka hafi brotid gegn dkvedum
vatryggingarinnar skv. 3. mgr. 29. gr. laga nr. 30/2004 um vatryggingarsamninga. *

Felur akveedi petta i sér a0 V hefur samid um samsdmun i vatryggingum sem tengjast atvinnurekstri, &
grundvelli 3. mgr. 29. gr. laganna. Um er ad reeda undanpagu fra peirri meginreglu ad ekki skuli vera
um samsOmun ad reda og e.t.v. ma halda pvi fram ad umraedd undanpéga, eins og hun er sett fram i
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skilmalum V, kunni ad vera fullram sé 1itid til pess sem fram kemur i athugasemdum med lagagreininni,
p.e. um ad etla verdi ad sa sem samasamadur sé vatryggoum hafi pa stoou i atvinnurekstrinum ad
sanngjarnt s¢ ad beita samsomun. Umreett skilmaladkvaedi naer hins vegar samkvemt ordalagi sinu til
allra starfsmanna X.

Eins og atvikum pessa mals er hattad verda pd ekki talin efni til annars en ad beita umraeddu dkvadi
samkvamt ordanna hljodan og verdur X pvi samsamad hattsemi Y. Felur pad i sér ad asetningsbrot Y,
sem leiddi til likamstjons M, er ekki botaskylt ur abyrgdartryggingu X, samkvamt 1. mgr. 27. gr., sbr.
3. mgr. 29. gr., laga um vatryggingarsamninga.

Nidurstaoa.
M 4 ekki rétt til bota ur abyrgdartryggingu X hja V.
Reykjavik, 11. névember 2025.

rafreen undirskrift

Gudmundur Sigurdsson Hildigunnur Hafsteinsdottir Heida
Oskarsdottir



