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Mal nr. 436/2025

Nafn malskotsaoila (M)

Nafn varnaradila (V)

Heiti vatryggingar: Abyrgdartrygging atvinnureksturs.
Nafn vatryggingartaka (X)

Skadabotaabyrgo. Vinnuslys.

Gogn.
1. Malskot méttekid 26. ndvember 2025, dsamt fylgiskjélum.
2. Athugasemdir V, dags 6. jantiar 2026, asamt fylgiskjali.
3. Viobotarathugasemdir M, dags. 16. jantiar 2026.
Malsatvik.

[ malskoti krefst M pess ad vidurkennd verdi greidsluskylda V ar abyrgdartryggingu X vegna afleidinga
slyss, sem hun var0 fyrir i starfi 27. jantar 2024. Byggir M a pvi ad hun hafdi i umrett sinn sott
matarbakka i herbergi vistmanns i husnzdi X. A leidinni til baka, 4 gangi sem 14 ad eldhusi deildarinnar,
hafi M stigid i bleytu 4 golfinu med bakkann i fanginu. Vid pad hafi hiin runnid og skollid & bakid.
malskoti er 4 pvi byggt a0 sidar hafi komid i 1j6s ad starfsmadur Y, sem sér um prif fyrir X, sem hafoi
verid ad prifa glugga hafdi skilid eftir sig bleytu & golfi 4 ganginum. ba hafi verid nytt bon & gélfinu
sem olli pvi ad golfid hafi verid mjog halt pegar slysid vard. Upplysir M ad i kjolfar slyssins hafi hun
farid heim ur vinnu vegna verkja i baki. ba er einnig upplyst ad M hafi verid ovinnufer fra slysdegi til
15. mars 2024. Vinnueftirliti rikisins hafi verid tilkynnt um slysid 13. febraar 2024 og
Sjukratryggingum fslands 1. mars 2024.

M byggir 4 pvi ad vinnuadsteedur i umreett sinn hafi verid 6fullnagjandi. bvi til studnings visar hun m.a.
i13. gr., 37. gr. og 42. gr. laga nr. 46/1980 um adbunad, hollustuhetti og 6ryggi a vinnustodum og 2.
mgr. 3. gr., 2. mgr. 16. gr. og 1. mgr. 39. gr. reglna nr. 581/1995, um husnadi vinnustada. Telur M ad
X hafi brotid gegn framangreindum reglum er slysid vard. Hun hafi gengid med bakkann i fanginu og
pvi séd illa nidur fyrir sig. Pa sé¢ 1jost ad starfsmadur Y hafi skilid eftir bleytu a golfinu er hann var ad
prifa glugga a vinnustadnum. Starfsmenn X hafi hins vegar ekki gripi0 til neinna radstafana til pess ad
hreinsa golfid eda vara vio bleytunni, sem M telur p6 ad hefdi att ad vera audvelt. Bendir M sérstaklega
a a0 peer roksemdir ad starfsmonnum X hafi verid tilkynnt um ad starfsmenn Y yrou 4 stadnum vid prif
a gluggum geti eitt og sér ekki leitt til pess ad M hafi matt aetla ad bleyta yroi 4 golfi vinnustadarins. M
visar einnig i Hrd. 1 mali nr. 154/2000 mali sinu til studnings. Til viobotar byggir M 4 ad verkstjorn af
halfu X hafi verid 6forsvaranleg i umreett sinn. Visasti21. og 23. gr. framangreindra laga nr. 46/1980
pvi til studnings. Pessu til vidbotar byggir M a pvi ad ekki hafi verid réttilega stadid ad pvi af halfu X
ad tilkynna slysid til Vinnueftirlitsins, enda hafi pad ekki verid gert fyrr en 13. febriiar 2024.
Vinnueftirliti hafi pvi ekki farid & vettvang eftir ad tilkynning barst og pvi hafi engin rannsokn farid
fram. Telur M med visan i 1. mgr. 79. gr. laga nr. 46/1980 ad framangreint eigi ad leida til pess ad X
beri hallann af skorti 4 sénnun um pau atridi sem kunna ad teljast 6ljos i tengslum vid slysid. I pessu
sambandi bendir M 4 ad i hofnunarbréfi V sé 4 pvi byggt ad M hafi fyrst nokkrum dogum eftir slysid
upplyst X um pad. M telur petta ekki rétt enda hafi hin 1atid yfirmann & vaktinni vita af pvi a slysdegi
ad hun geeti ekki haldio vaktinni afram og pyrfti ad fara heim. Er i malskoti tekid fram ad i pessu
sambandi purfi einnig ad taka mid af pvi ad M sé af erlendu bergi brotin og islenska ekki hennar
modurmal. X verdi pvi ad bera halla af pvi ef einhver misskilningur hafi att sér stad i samskipum M og
yfirmanns. M telur pvi med visan i framangreint ad htin eigi skadabotakrofu 4 hendur X vegna afleidinga
slyssins.

[ athugasemdum V, dags. 6. jantiar 2026, er skadabotadbyrgd X hafnad. ba er bent & eftirfarandi
vardandi atvik maéls. [ tilkynningu til Sjukratrygginga {slands sem hafi verid undirritud af M og X s¢
slysinu lyst pannig: ,,Var smé bleyta 4 golfi. Vidkomandi stigur i hana, rennur og fellur 4 bakid.« i
tilkynningu til Vinnueftirlitsins sé¢ atvikinu lyst svo: ,,pad var sma vatn & golfi 4 gangi deildar.
Vidokomandi var ad ganga par um, steig i bleytuna, rann og féll 4 bakio.” ba sé eftirfarandi lysingu a0
finna i malskoti: ,,Atvik mals eru pau a0 hin hafi s6tt matarbakka i herbergi vistmanns, vistmadur hafdi
hringt bjollu par sem hann vildi losna vid bakkann. A leidinni til baka, 4 gangi sem 1a ad eldhisi
deildarinnar steig malskotsadili med bakkann i fanginu, i bleytu a4 golfinu, rann og skall 4 bakid.” A0
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lokum er 4 pad bent ad i posti M til yfirmanns sins, dags. 5. febraar 2024 segi: ,,Pann tuttugasta og
sjéunda januar lenti ég i vinnuslysi. Eg var ad vinna 4 [...] og pad var hellt vatn 4 ganginn og ég rann
til og datt 4 golfio.” V hafnar pvi ad vinnuadstedur hafi verid 6fullnegjandi. Hvad vardar meint brot a
skyldu til a9 tilkynna slysid til Vinnueftirlitsins er bent 4 ad samkvamt tilkynningu til Sjukratrygginga
hafi slysio ordid kl. 11:20 pann 27. jantar 2024. Samkvaemt upplysingum frd X hafi M tilkynnt um
veikindi pann dag til hjukrunarfreedings og sé skrad i kerfi X ad M hafi farid ar vinnu 4 hadegi. Hins
vegar hafi yfirmadur M fyrst fengid ad vita af slysinu med télvupdsti fra M pann 5. febraar 2024. bar
hafi p6 ekki komid fram slysid hafi matt rekja til bleytu sem stafadi fra pvi ad starfmenn Y hafi verid
a0 prifa, heldur hafi einungis verid tekid fram ad vatn hafi verid a4 ganginum. Telur V med visan til
pessa ad X hafi ekki vanreaekt tilkynningaskyldu sina skv. 79. gr. laga nr. 46/1980. bvi séu ekki forsendur
til pess ad lata X bera halla af skorti a4 sonnun um atvik mals, ef einhver eru, heldur gildi meginreglan
um ad pad sé M ad sanna tjon sitt og malsatvik. ba bendir V 4 ad jafnvel po Vinnueftirlitid hefdi komid
a stadinn nokkrum dogum eftir slysid hefoi su heimsokn litlu skilad par sem pa var buid ad purrka upp
bleytuna. ba aréttar V a0 i tilkynningu til Sjukratrygginga komi fram ad um sma bleytu hafi verid ad
reda. Einnig hafi X upplyst ad enginn stafsmadur 4 vaktinni med M hafi tekid eftir umraddri bleytu
fyrir slysid eda vitad af henni. P4 hafi engin vitni verid ad addraganda slysins. bad hafi sidan ekki verid
fyrr en nokkrum dégum seinna sem yfirmadur M hafi verid upplystur um slysid. V telur pvi ad X hafi
ekki vanrakt ad hreinsa golfid eda vara vid bleytunni enda hafi engin vitneskja legid fyrir um hana adur
en slysid vard. Pa bendir V jafnframt 4 ad M hafi { umraett sinn verid a leid til baka fra vistmanni. Hin
hafi pvi mogulega att ad vera buin a0 sja bleytuna 4 gélfinu. Ad lokum bendir V a ad paer upplysingar
ad bleytan hafi stafad fra starfmanni Y hafi fyrst komi fram i bréfi [6gmanns M, dags. 9. september
2024. ba hafi X upplyst stafsmenn sina um pad 4dur en slys M atti sér stad ad gluggaprif myndu standa
yfir helgina 27. til 28. januar 2024. V telur med visan i framangreint ad X beri ekki skadabotaabyrgo a
slysi M. Ekki sé ljost hvadan eda hvernig umraedd bleyta barst. P4 hafi einnig verid um ad rada litla
bleytu sem enginn starfsmadur X hafi haft vitneskju um adur en slysio gerdist. b4 sé ekkert i gognum
malsins sem bendi til pess ad X hafi synt af sér sok i addraganda slyssins.

[ vidbotarathugasemdum M, dags. 16. jantiar 2026, eru fyrri rok itrekud og veitt andsvor vid
framangreindum réksemdum V. Er sérstaklega tekid fram ad M hafi tilkynnt sinum naesta yfirmanni a
vakt 4 slysdegi ad hun hafi runnid i bleytu og pyrfti pess vegna ad fara heim. bao hafi verid a abyrgo
pess yfirmanns ad lata vita af slysinu pannig ad pad yrdi tilkynnt til Vinnueftirlitsins. P4 eru einnig fard
rok fyrir pvi ad pad hafi stadid X neest ad draga ar halku 4 vinnustad. Ad lokum faerir M fyrir pvi rok
ad pad ad starfsmenn hafi verid upplystir um prif starfmanna Y geti ekki leitt til pess ad peir hafi haft
asteou til a0 etla ad bleyta yroi 4 golfum.

Alit.

Agreiningur pessa mals snyr ad hugsanlegri skadabotaabyrgd X 4 likamstjoni M. Mogulegur botaréttur
byggir a pvi ad M eigi skadabotakréfu 4 hendur X & grundvelli annad hvort sakarreglunnar eda reglunnar
um abyrgd vinnuveitanda. Badar pessar botareglur gera pad m.a. ad skilyrdi ad M takist ad sanna ad
tjonid verdi rakid til saknemrar hattsemi X eda starfsmanna sem X ber vinnuveitandadbyrgd 4. {
tilvikum vinnuslysa getur p6 su tilkynningarskylda sem hvilir &4 vinnuveitanda eftir atvikum haft ahrif
a pad hvada atvikalysingu ber ad leggja til grundvallar vid mat 4 pvi hvort um saknaema hattsemi hafi
verid ad rada.

[ 1. mgr. 79. gr. laga nr. 46/1980 um adbunad, hollustuhztti og 6ryggi 4 vinnustddum segir eftirfarandi:
LAtvinnurekandi skal an astaedulausrar tafar tilkynna til Vinnueftirlits rikisins 61l slys par sem
starfsmadur deyr eda verdur dvinnufzr i einn eda fleiri daga, auk pess dags sem slysid vard. Slys par
sem likur eru 4 ad starfsmadur hafi ordid fyrir langvinnu eda varanlegu heilsutjoni skal tilkynna
Vinnueftirlitinu eigi sidar en innan solarhrings.* Nefndin telur ad M hafi ekki tekist ad syna fram 4 pad
i malinu ad hun hafi tilkynnt X um slysid fyrr en med télvuposti 5. februar 2024, p.e. um 9 ddgum eftir
slysdag. bvi feli st akvoroun X ad tilkynna ekki slysid til Vinnueftirlits fyrr en 13. febrtiar sama ar,
ekki i sér brot & 1. mgr. 79. gr. laga nr. 46/1980. Eins og malid liggur fyrir nefndinni verdur X pvi ekki
latin bera halla af skorti & sonnun um atvik mals heldur gilda um pad almennar sénnunareglur
skadabotaréttar. Nefndin telur 6upplyst 1 malinu hvad orsakadi pad ad bleyta kann ad hafa verid a
golfinu 1 umreett sinn. Pa telur nefndin einnig 6sannad ad 6drum starfsménnum X hafi verid kunnugt
um bleytuna og pvi haft asteedu til a0 purrka hana upp adur en M slasadist. Nefndin telur framangreint
leioa til pess ad M hafi ekki tekist ad sanna a0 slysid verdi rakio til atvika sem X beri skadabotaabyrgd
a.
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Nidurstada.
M a ekki rétt 4 bétum Ur abyrgoartryggingu X hja V.

Reykjavik, 11. febraar 2026.

rafreen undirskrift

Gudmundur Sigurdsson Hildigunnur Hafsteinsdottir

Heida Oskarsdottir

761



